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Szanowni Paristwo!

Od decyzji Prezesa URE, w sprawach z zakresu
regulacji energetyki, stronie przystuguje odwolanie
do Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw. W materiale przygo-
towanym przez Huberta E. Zadrozniaka przedsta-
wione zostaly ,kluczowe dylematy pojawiajace si¢
w trakcie postepowania sadowego wszczetego wsku-
tek wniesienia odwolania (lub zazalenia) od decyzji
Prezesa URE. Autor stara si¢ dowies¢, iz do postepo-
wania cywilnego skierowano sprawy, ktére w innych
systemach prawnych sa poza tym postgpowaniem
i ktorych natura prawna wcale nie wymaga prze-
kazania do postepowania cywilnego” Czytelnikom
w przystepny sposob nakreslone zostaly m.in.: spra-
wy cywilne w znaczeniu formalnym i materialnym,
odwolania od wydanej w postepowaniu administra-
cyjnym decyzji Prezesa URE, postepowania przed
SOKIK, strony postepowania, formy zapadania
orzeczen w sprawach z zakresu regulacji energetyki,
procedura hybrydowa, a takze postepowanie niepro-
cesowe i sprawy zwigzane z oplatami od odwolania
od decyzji Prezesa URE.

W kolejnym artykule, opublikowanym w bie-
zacym numerze Biuletynu, podjeta zostala préba

przedstawienia wybranych problemow; jakie poja-
wiaja sie podczas przylaczenia podmiotow do sieci,
w tym wplyw decyzji administracyjnej o lokalizacji
inwestycji celu publicznego na decyzje rozstrzygaja-
ca spor z art. 8 ust. 1 ustawy — Prawo energetyczne.
Autorzy: Dariusz Schark i Krzysztof Sokolowski
omawiajg m.in. przeslanke przylaczenia obiektu do
sieci elektroenergetycznej zwigzang z zaistnieniem
»warunkow technicznych’, inwestycje celu publicz-
nego w kontekscie zapiséw ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, wplyw decyzji
o lokalizacji inwestycji celu publicznego na dopusz-
czalno$¢ zawarcia oraz tre$¢ i wykonanie umowy
o przylaczenie do sieci, a takze sprawy zwigzane
z wydawaniem decyzji o ustaleniu lokalizacji inwe-
stycji celu publicznego.

Paristwa uwadze polecamy takze artykul Ada-
ma Lipiniskiego, bedacy kontynuacja uprzednio
zamieszczonego materiatu o projekcie Elektryczne
Pojazdy w Miejskiej Europie EVUE, realizowanego
w ramach programu unijnego URBACT II. Tym ra-
zem autor przedstawia najwazniejsze wnioski i kon-
kluzje Raportu Koricowego z realizacji projektu,
z omoéwieniem wybranych jego fragmentéw.
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PRAWO
ODWOLANIE OD DECYZJI PREZESA URE

Odwotanie od decyzji Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki'

Hubert E. Zadrozniak

Opracowanie przedstawia kluczowe dylema-
ty pojawiajace sie w trakcie postepowania
sadowego wszczetego wskutek wniesienia
odwotania (lub zazalenia) od decyzji Prezesa
URE. Autor stara sie dowies¢, iz do postepo-
wania cywilnego skierowano sprawy, ktore
w innych systemach prawnych s poza tym
postepowaniem i ktérych natura prawna wcale
nie wymaga przekazania do postepowania cy-
wilnego, co potwierdzaja przytoczone wypo-
wiedzi wiodacych przedstawicieli nauki.

Niniejsze studium uwzglednia zmiany doko-
nane w Kodeksie postepowania cywilnego
ustawg z 16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy
— Kodeks postepowania cywilnego oraz niektdrych
innych ustaw, w szczegdlnosci likwidacje odreb-

) Za zgodq Redakgcji wykorzystano fragmenty nastepujgcych
publikacji autora artykutu:

— Postepowanie w sprawach z zakresu regulacji energetyki —
wybrane dylematy oraz postulaty de lege ferenda, ENERGE-
TYKA, PROBLEMY ENERGETYKI I GOSPODARKI PALIWOWO-
-ENERGETYCZNEJ Nr 6/2011, s. 376-385,

— Postepowanie przed Sgdem Ochrony Konkurencji i Konsu-
mentéw po wniesieniu odwotania od decyzji Prezesa URE
w sprawie spornej [w:] Materialy konferencyjne II Spalskich
Warsztatéw Energetycznych, Spata 23-24 kwietnia 2009 r.,

— Oplata od odwotania w sprawach gospodarczych nalezgcych do
wiasciwosci sadéw na podstawie przepiséw prawa energetycznego,
prawa telekomunikacyjnego, prawa pocztowego oraz przepisow
o transporcie kolejowym, Przeglad Sadowy Nr 5/2011, s. 58—66.

nego postepowania w sprawach gospodarczych.
Po wejsciu w zycie nowelizacji, tj. 3 maja 2012 r.,
przepisy postepowania gospodarczego przestaty
obowigzywa¢. W konsekwencji procesy miedzy
przedsiebiorcami prowadzone s na podstawie
przepisow o postepowaniu zwyklym, ktére row-
niez, w pewnym zakresie, ulegto zmianie.

Wstep

Poza sprawami rozpoznawanymi przez sady po-
wszechne wytacznie wedtug przepiséw Kodeksu
postepowania cywilnego® o postepowaniu zwy-
ktym istnieje grupa spraw, tzw. ,regulacyjnych”,
do ktérych w pierwszej kolejnosci zastosowanie
znajduja przepisy dotyczace wylacznie tych ro-
dzajow spraw. Sa to sprawy: z zakresu ochrony
konkurencji (art. 479% — 479% K.p.c.), 0 uznanie
postanowien wzorca umowy za niedozwolone
(art. 479% — 479% K.p.c.), z zakresu regulacji
energetyki (art. 479% — 479% K.p.c.), z zakre-
su regulacji telekomunikacji i poczty (art. 479°7 —
479% K.p.c.) oraz sprawy z zakresu regulacji trans-
portu kolejowego (art. 479% — 47978 K.p.c.)?.

2 Ustawa z 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilne-

go (Dz. U. z 1964 r. Nr 43, poz. 296, z pdzn. zm.), zwana dalej K.p.c.
3 K. Weitz, Postepowanie sgdowe w sprawach gospodar-

czych [w:] System prawa handlowego, t. 7, pod red. T. Wisniew-

skiego, Warszawa 2007, nb. 1, s. 104—-106i nb. 8, s. 112.
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W pfaszczyznie regulacji proceduralnej, przy-
najmniej jesli chodzi o sadowy etap procedury,
réznice miedzy postepowaniami we wskazanych
wyzej sprawach sa bardzo niewielkie. Wzorowa-
ne sg one na regulacji postepowania w sprawach
z zakresu ochrony konkurencji i konsumentow®,

Zatatwianie takich spraw odbywa sie na podsta-
wie odrebnej regulacji prawnej. W ramach sagdow-
nictwa powszechnego stworzono do ich rozpozna-
wania odrebny sad, orzekajacy w odrebnym trybie
postepowania cywilnego®.

Pierwotnie administracyjnoprawne $rodki prze-
ciwdziatania praktykom monopolistycznym prze-
widywaty przepisy ustawy z 28 stycznia 1987 r.
0 przeciwdziataniu praktykom monopolistycznym
w gospodarce narodowej®. Postepowanie w tych
sprawach bylo postepowaniem administracyjnym
prowadzonym na podstawie przepisow Kodeksu
postepowania administracyjnego (zwanego dalej
JK.p.a.")”. Decyzje organu antymonopolowego,
ktérym byt Minister Finanséw mogty by¢ zaskarza-
ne do NSA z powodu ich niezgodnosci z prawem.

Ustawa z 24 lutego 1990 r. o przeciwdziataniu
praktykom monopolistycznym® przyjeta inne roz-
wigzania. Postepowanie przed organem pierwszej
instancji (woéwczas Urzedem Antymonopolowym)

4 K. Weitz, Postepowanie..., nb. 1, s. 104-106inb. 8, s. 160—161.

5 Por. S. Wiodyka, Ustawa o rozpoznawaniu przez sady
spraw gospodarczych, PiP Nr 3/1990, s. 14 i 23.

® Dz. U. Nr 3, poz. 18, z pdzn. zm.

7 Ustawa z 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania ad-
ministracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z pdzn. zm.).

8 Dz. U. Nr 14, poz. 88.
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byto wprawdzie nadal postepowaniem administra-
cyjnym, konczacym sie w okreslonych sytuacjach
wydaniem decyzji, ale postepowania w sprawie
odwotan od tych decyzji byty cywilnymi postepo-
waniami sgdowymi (sprawy miaty by¢ rozpozna-
wane wedtug przepisow o postepowaniu w spra-
wach gospodarczych). Do rozpoznania i rozstrzy-
gniecia tego typu spraw ustawodawca zastosowat
wiec dwuetapowa droge ochrony prawnej i dwa
podstawowe rodzaje gwarancji prawidtowego roz-
poznania sporéw prawnych?,

Ustawg o przeciwdziataniu praktykom monopo-
listycznym dodano nowe przepisy procesowe o po-
stepowaniu w sprawach z zakresu przeciwdziatania
takim praktykom. Oznaczato to, ze sgd powszechny
(Sad Antymonopolowy, jako wydziat dwczesnego
Sadu Wojewodzkiego w Warszawie), zaczat rozpo-
znawac sprawy z zakresu prawa publicznego. Poste-
powanie to rozciggnieto pdzniej na decyzje admini-
stracyjne wydawane przez kilka innych centralnych
organéw administracji publicznej'®, w tym Prezesa
Urzedu Regulacji Energetyki't) (Prezesa URE).

Sprawy cywilne w znaczeniu formalnym

Postepowanie cywilne stuzy w zasadzie zata-
twianiu spraw cywilnych (art. 2 § 1 K.p.c.), zas po-

9 T. Erecinski, Postepowanie w sprawach o przeciwdziatanie
praktykom monopolistycznym, PiP Nr 1/1991, s. 33.

19 T, Erecinski, O potrzebie nowego kodeksu postepowania
cywilnego, PiP Nr 4/2004, s. 3.

1 Ustawa z 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne (Dz. U.
z 2012 r. poz. 1059), zwana dalej ,u-Pe”.

4 Biuletyn Urzedu Regulacji Energetyki nr 1 (83) 29 marca 2013 [

stepowanie administracyjne stuzy w zasadzie za-
fatwianiu spraw administracyjnych (art. 1 K.p.a.).
Postepowanie cywilne stuzy niekiedy zatatwianiu
spraw administracyjnych, ktdre z tej racji staja sie
sprawami cywilnymi w znaczeniu formalnym?2.

Podziatem na sprawy cywilne w znaczeniu ma-
terialnym i formalnym postuguje sie W. Bronie-
wicz. Wedtug tego autora sprawami cywilnymi
w znaczeniu materialnym sag sprawy wynikajace ze
stosunkéw z zakresu prawa cywilnego, rodzinne-
go i opiekunczego oraz prawa pracy, za$ sprawami
cywilnymi w znaczeniu formalnym sg te, ktorych
zatatwienie odbywa sie wedtug przepisow K.p.c.
Z mocy przepisow zawartych badz w kodeksie,
badz tez w innych ustawach®,

Przyktadami takich spraw sg sprawy z zakresu
regulacji energetyki (art. 4794 — 479% K.p.c.).

Sprawy cywilne w znaczeniu formalnym sta-
nowig grupe spraw niejednokrotnie (zasadnie)
pomijanych w rozwazaniach teoretycznych m.in.
ze wzgledu na fakt, iz nie mogg one rzutowac na
strukture samego postepowania cywilnego'®.

Z uwagi na specyfike i czesto znaczne skompli-
kowanie spraw rozstrzyganych przez Prezesa URE,
ustawodawca zdecydowat sie na przyjecie (réwniez

12 W, Broniewicz, Postepowanie cywilne w zarysie, Wydanie 6
zmienione, Wydawnictwa Prawnicze PWN, Warszawa 1998,
s. 35—36, 46 oraz 296—297.

13 W. Broniewicz, Postepowanie..., s. 35.

9 F, Zedler, Co dalej z kodeksem postepowania cywilnego?
[w:] Czterdziestolecie kodeksu postepowania cywilnego, Zjazd
Katedr Postepowania Cywilnego w Zakopanem (7-9.10.2005),
red. 1. Ratusinska, Krakéw 2006, s. 317.

w sprawach odwotan od rozstrzygnie¢ podejmo-
wanych w toku postepowania) rozwigzania, ktore
funkcjonuje na gruncie przepiséw o przeciwdzia-
faniu praktykom monopolistycznym. W sprawach
odwotan od decyzji Prezesa URE (oraz w sprawach
zazalen na postanowienia Prezesa URE), wiasciwy
jest Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony
Konkurengji i Konsumentdw (SOKiK). Od decyzji
tych nie przystugujg natomiast ,tradycyjne” srodki
odwotawcze, takie jak skarga do NSA albo wnio-
sek o ponowne rozpatrzenie sprawy', jak rowniez
odwotanie do organu wyzszej instancji.

Zgodnie z art. 30 ust. 3 u-Pe, w brzmieniu
nadanym przez art. 3 ustawy z 16 wrzesnia 2011 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilne-
go oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 233,
poz. 1381), postepowanie w sprawie odwota-
nia od decyzji Prezesa URE toczy sie wedtug
przepisow Kodeksu postepowania cywilne-
go o postepowaniu w sprawach z zakresu
regulacji energetyki. Wobec brzmienia cytowa-
nego przepisu nie mozna podzieli¢ pogladu ,,... iz
skutkiem wniesienia odwotania jest w szczegdl-
nosci zmiana trybu postepowania z postepowania
administracyjnego na postepowanie cywilne ..."19),
Ani postepowanie administracyjne nie stanowi jed-
nego z trybdw postepowania cywilnego, ani na od-
wrét. Jak wskazano wyzej, postepowanie cywilne
stuzy rozpoznawaniu spraw cywilnych, zas poste-

15 J. Baehr, E. Stawicki, J. Antczak, Prawo energetyczne. Ko-
mentarz, Zakamycze 2003, s. 208—209 oraz cyt. tam literatura.

%) A, Walaszek-Pyziot, W. Pyziot, Prawo energetyczne. Ko-
mentarz, Wydawnictwa Prawnicze PWN, s. 93.




powanie administracyjne — spraw administracyj-
nych. Sg to dwa odmienne, niezalezne od siebie
postepowania.

Nie mamy tu do czynienia ze zmiang trybu
postepowania, a zmiang postepowania. Wskutek
whniesienia odwotania nastepuje przejscie z drogi
postepowania administracyjnego na droge poste-
powania cywilnego. Sprawa staje sie sprawg cy-
wilng w znaczeniu formalnym. Kazda sprawa cy-
wilna przynalezna do drogi sadowej powinna by¢
rozpoznawana przez wtasciwy sad i we wtasciwym
trybie (procesowym badz nieprocesowym)”),

Nie mozna réwniez podziela¢ poglady, iz ,Od-
wotanie o jakim mowa w art. 30 ust. 2 P.e. na-
stepuje w drodze powddztwa przeciwko Prezesowi
URE. Konieczne jest wiec wniesienie pozwu, ktory
musi odpowiadaé wymogom pisma procesowego
(art. 126 K.p.c.)"®,

Powoddztwo jest to zadanie zawarte w po-
zwie'?, ztozony do sadu wniosek o przeprowadze-
nie procesu cywilnego? badz skierowany do sadu
wniosek 0 wszczecie procesu cywilnego?V), wnio-
sek o rozpoznanie i rozstrzygniecie sprawy??.

) Por. np. M. Osowska-Grzelak, Wzajemna relacja postepo-
war odrebnych wystepujacych w procesie cywilnym w ujeciu
0golnym — cz. I, MPr Nr 13/2008, s. 694 i nast. oraz cyt. tam
literatura i orzecznictwo.

¥ A. Walaszek-Pyziot, W. Pyziot, Prawo..., s. 93.

19 H, Trammer, Nastepcza bezprzedmiotowo$¢ procesu cywil-
nego, Krakéw 1950, s. 16.

200 W, Siedlecki, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 1972,
s. 190.

2 W, Siedlecki, Postepowanie..., s. 245.

22) W, Berutowicz, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 1974,
s. 256.
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Powddztwo to oparte na przytoczonych okolicz-
nosciach faktycznych zgda wydania okreslonej tre-
$ci wyroku. Sktada sie zatem z dwdch elementdw,
a mianowicie z zadania i podstawy faktycznej?).

Mozna jedynie stwierdzi¢, iz odwotanie od decyzji
Prezesa URE ma co do zasady charakter powddztwa.

Przyjecie omawianych w niniejszym opraco-
waniu rozwigzan zostato oparte na zatozeniu, ze
sgdowi powszechnemu powierza sie dalsze zata-
twianie spraw majgcych swoj poczatek w postepo-
waniu administracyjnym, a nie sprawowanie kon-
troli dziatalnosci administracji publicznej, jak ma to
miejsce w przypadku saddw administracyjnych?®,

Odwotanie

Wedtug art. 30 ust. 1 u-Pe, do postepowania
przed Prezesem URE stosuje sie przepisy K.p.a. Od
wydanej w postepowaniu administracyjnym decy-
zZji stuzy odwotanie do SOKIK w terminie dwu-
tygodniowym od dnia doreczenia decyzji. Z kolei
postepowanie w sprawie odwofania od decyzji to-
czy sie wedtug przepisow K.p.c. o postepowaniu
w sprawach z zakresu regulacji energetyki.

Jest to postepowanie pierwszoinstancyjne
przed sadem powszechnym.

2) W. Broniewicz, Pozew i powddztwo (analiza pojec), PiP Nr 1
—2/1976, s. 177 oraz cyt. tam literatura; W. Broniewicz, Poste-
powanie..., s. 167.

29 R. Hauser, A. Skoczylas [w:] K. Celinska-Grzegorczyk,
R. Hauser, W. Sawczyn, A. Skoczylas, Postepowania administracyj-
ne, sadowoadministracyjne i egzekucyjne, Warszawa 2009, s. 131.
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Powotana ustawa (Prawo energetyczne) wpro-
wadza charakterystyczny system kontroli. Od de-
cyzji wydanych w postepowaniu administracyjnym
nie stuzy bowiem odwotanie instancyjne i skarga
do sadu administracyjnego, ale szczegdlny srodek
prawny w postaci odwotania do sagdu powszech-
nego (SOKiK).

Postepowanie administracyjne wprowadzone
w sprawach z zakresu regulacji energetyki ma za-
wsze charakter obligatoryjny w zakresie warunku
jego wyczerpania celem otwarcia drogi sadowej.
Do wyczerpania tego postepowania ,przedsado-
wego” dochodzi w zasadzie z chwilg wydania de-
cyzji. Decyzja administracyjna nie wywiera mery-
torycznego wptywu na rozstrzygniecie sadu, gdy
sprawa bedzie toczy¢ sie przed nim?>,

Jak podniesiono wyzej, postepowanie przed SOKIK
wszczyna odwotanie, ktore zgodnie z art. 479%
K.p.c. winno czyni¢ zado$¢ wymaganiom przepi-
sanym dla pisma procesowego, a takze zawierac:
e Oznhaczenie zaskarzonej decyzji,

e 0znaczenie wartosci przedmiotu sporu,

e przytoczenie zarzutow i zwiezte ich uzasad-
nienie,

o wskazanie dowoddw,

e whniosek o uchylenie albo zmiane decyzji w ca-
tosci lub w czesci.

Skutecznie wniesione odwotanie wszczyna po-
stepowanie procesowe. Rozpoczyna ono poste-
powanie w sprawie z zakresu regulacji energetyki

25 W. Dawidowicz, Postepowanie w sprawach administracyj-
nych a postepowanie przed sadem cywilnym, PiP Nr 8/1990, s. 40.

Biuletyn Urzedu Regulacji Energetyki 5



PRAWO
ODWOLANIE OD DECYZJI PREZESA URE

od poczatku i na zasadach postepowania kontra-
dyktoryjnego. W postepowaniu sadowym wyko-
rzystaé mozna materiat zebrany w postepowaniu
przed Prezesem URE. Znaczenie tego ostatniego
postepowania ogranicza sie jednak do tego, ze
przeprowadzenie postepowania administracyjnego
jest warunkiem dopuszczalnosci drogi sadowej.
Wczesniejsze wystgpienie do SOKIK uzasadnia od-
rzucenie pozwu? (art. 199 § 1 pkt 1 K.p.c.).

Rozwazajac kwestie, czy w postepowaniu przed
SOKiK strona pozwana (Prezes URE) obowigzany
jest do wniesienia w terminie dwutygodniowym
odpowiedzi na pozew, T. Erecinski twierdzi,
iz odwotanie jest w gruncie rzeczy pozwem?”
(w znaczeniu pisma procesowego obejmujgcego
swojg treScig powddztwo, co wynika z art. 187
K.p.c.). Takze wedtug tego Autora, odwotanie od
decyzji Prezesa URE nalezy traktowac jako po-
waddztwo, bowiem pisemne elementy tresci od-
wofania sprowadzajg sie do istotnych elementéw
pozwu, tj. zadania i jego uzasadnienia. Przyznaje
On (T. Erecinski) jednak, iz celowos¢ przyjetych
rozwigzan budzi watpliwosci wobec nie odwotania
sie przez ustawodawce wprost do konstrukcji po-
waddztwa (tak jak ma to miejsce chocby w prawie
spotdzielczym w odniesieniu do uchylenia uchwaty
walnego zgromadzenia spdtdzielni)),

Strona, ktdra wniosta odwotanie, ma mozliwosc¢
uzyskania ochrony tymczasowej. W razie wnie-

%) T, Erecinski, Postepowanie..., PiP Nr 1/1991, s. 39.
) T. Erecinski, Postepowanie..., PiP Nr 1/1991, s. 40.
2 T, Erecinski, Postepowanie..., PiP Nr 1/1991, s. 39-40.
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sienia odwotania od decyzji Prezesa URE, SOKiK
moze, na wniosek strony, ktéra wniosta odwota-
nie, wstrzymac wykonanie decyzji do czasu roz-
strzygniecia sprawy. Postanowienie w tej spra-
wie moze by¢ wydane na posiedzeniu niejawnym
(art. 479 k.p.c.)®.

W trakcie postepowania administracyjnego
Prezes URE wydaje postanowienia. Dotyczg
one poszczegdlnych kwestii wynikajgcych w toku
postepowania, lecz nie rozstrzygajacych o istocie
sprawy, chyba ze przepisy K.p.a. stanowig inaczej
(art. 123 § 2 K.p.a.). Na wydane postanowienia
stuzy stronie zazalenie, gdy kodeks tak stanowi
(art. 141 § 1 K.p.a.), ktore takze podlega rozpo-
znaniu przez SOKIK (art. 479% pkt 2 oraz art. 30
ust. 4 u-Pe). W literaturze dokonano szczegodto-
wego wyliczenia postanowienn wydawanych przez
Prezesa URE, na ktdre przystuguje zazalenie3®.

W praktyce pojawiaty sie problemy i watpliwo-
Sci w zakresie trybu zaskarzania postanowien wy-
danych przez prezesa URE na gruncie egzekucji
administracyjnej (co réwniez zostato omowione
w literaturze przedmiotu3?).

) A. Skoczylas, Komentarz do art. 30 ustawy — prawo energe-
tyczne (p. 23) [w:] M. Swora (red.), Z. Muras (red.), F. Elzanowski,
A. Falecki, R. Gawin, M. Gutowski, J. Kedzia, K. Kloc-Evison, D. Koska,
M. Mordwa, M. Nowaczek-Zaremba, D. Nowak, M. Sachajko,
A. Skoczylas, K. Smagiet, M. Stefaniuk, M. Szostakowska, R. Trypens,
M. Woszczyk, M. Zawiska, Prawo energetyczne. Komentarz, LEX, 2010.

30 H, Palarz, Prawo energetyczne z komentarzem, Gdansk
1999, s. 80.

30 Por. np. A. Skoczylas, Komentarz... do art. 30 ustawy —
prawo energetyczne (p. 27) [w:] M. Swora (red.) i in. Prawo
energetyczne... oraz cyt. tam literatura i orzecznictwo.

Zaréwno odwotanie, jak i zazalenie wniesione
do SOKiK majg w zasadzie charakter powddztwa.
Mozna przyjg¢, ze obydwa wymienione Srodki
prawne stuzg realizacji prawa do sadu, ktérym le-
gitymuje sie podmiot uprawniony, gdyz ich wnie-
sienie stwarza po stronie organu procesowego
obowigzek dokonania czynnosci majacych na celu
zbadanie zasadnosci zgtoszonego zadania oraz
wypowiedzenia sie co do meritum sprawy32.

Od wydanego przez SOKiK wyroku przystuguje
apelacja (art. 367 § 1 i nast. K.p.c. Od orzeczenia
sadu drugiej instancji przystuguje skarga kasacyj-
na, niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarze-
nia (art. 479% § 2 K.p.c.).

Postepowanie

Postepowanie przed SOKiK jest postepowa-
niem przed sadem pierwszej instancji*®. Sad nie
rozpoznaje sprawy jedynie w granicach wnioskow
apelacji (art. 378 § 1 K.p.c.), ale wyjasnia wszech-
stronnie sprawe i wydaje wyrok biorac za podsta-
we stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia roz-
prawy (art. 316 § 1 K.p.c.).

Postepowanie przed SOKIK nie zmierza bezpo-
$rednio do kontroli postepowania i decyzji Prezesa

32 K. Piotrowski, Zagadnienia proceduralne postepowania
w sprawach z zakresu regulacji energetyki — przebieg, orzecze-
nia, Srodki odwotawcze, Prawnik, Biuletyn Okregowej Izby Rad-
cow Prawnych w Lublinie, Nr 1(17)/2009, s. 22 oraz cyt. tam
literatura.

3) Por. np. postanowienie SN z 7.10.1998 r,, I CKN 265/98,
Wokanda Nr 3.




URE, lecz do merytorycznego rozstrzygniecia spra-
wy. Nie oznacza to jednak, ze sad nie dokonuje
posredniej kontroli decyzji, jezeli jest to niezbedne
dla merytorycznego rozstrzygniecia sprawy.
Enigmatyczne uregulowania dotyczace poste-
powania przed SOKiK mogg w praktyce stwarzac¢
problemy procesowe. Nie wszystkie z nich moga
zosta¢ rozwigzane przez odwotanie sie wprost do

»Projektujac postepowanie w sprawach z zakresu
regulacji energetyki przyjeto mieszany, administracyjno-
-sgdowy wariant postepowania. Przewidziano najpierw
administracyjna, a nastgpnie sadowa droge ochrony
w tej samej co do przedmiotu sprawie”

ogdlnych przepisdéw o procesie. Watpliwosci moga
powsta¢ m.in. co do zakresu mozliwego postepo-
wania dowodowego. Czy SOKIK moze je prowadzi¢
w petnym czy tylko w ograniczonym wymiarze?
Powyzsze watpliwosci spowodowane sg tym, Zze
SOKiK posiada nie tylko kompetencje kasatoryjne
(tj. moze uchyli¢ zaskarzong decyzje), ale réwniez
moze decyzje zmieni¢ i orzec co do istoty spra-
wy (art. 479> § 2 K.p.c.). Jezeli rozstrzyga sprawe
merytorycznie, to musi takze przeprowadzi¢ poste-
powanie dowodowe, gdy w sprawie wystapig ja-
kiekolwiek watpliwosci i to bez wzgledu na zakres
tego postepowania i rodzaje dowodéw. Oznacza
to, ze SOKiK moze dopusci¢ nowe dowody albo
ponowi¢ przeprowadzenie niektorych lub wszyst-
kich dowoddw przeprowadzonych w postepowaniu
przed Prezesem URE. W przypadku wydania orze-
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czenia kasatoryjnego przeprowadzenie dowoddéw
nie wydaje sie celowe, cho¢ zalezy to od uznania
sadu?.,

Wyrok SOKiK ustosunkowuje sie do decyzji Pre-
zesa URE. Formalnie decyzja ta jest przedmiotem
rozstrzygniecia sadowego. Konstrukcja wyroku
SOKiK odpowiada konstrukcji wyroku sadu ad-
ministracyjnego z tg jednak rdznica, iz
wyrok SOKiK moze mie¢ charakter re-
formatoryjny3>.

Zgodnie z art. 145 § 1 pkt 1-3 ustawy
z 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o poste-
powaniu przed sadami administracyjny-
mi*®, sad uwzgledniajac skarge na de-
cyzje lub postanowienie: uchyla decyzje
lub postanowienie w catosci albo w cze-
$ci, stwierdza niewaznos$¢ decyzji lub postanowienia
w catosci lub w czesci, stwierdza wydanie decyzji
lub postanowienia z naruszeniem prawa.

Wedtug za$ art. 173 § 1 ww. ustawy, od wyda-
nego przez wojewddzki sad administracyjny wy-
roku lub postanowienia konczacego postepowanie
w sprawie przystuguje skarga kasacyjna do Na-
czelnego Sadu Administracyjnego.

Projektujac postepowanie w sprawach z zakresu
regulacji energetyki przyjeto mieszany, administra-
cyjno-sgdowy wariant postepowania. Przewidzia-
no najpierw administracyjng, a nastepnie

3 T. Erecinski, Postepowanie..., PiP Nr 1/1991, s. 41.

3%) T. Erecinski, Postepowanie..., PiP Nr 1/1991, s. 42.
39 Dz. U.z 2012 r. poz. 270, z pdzn. zm.
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sadowa droge ochrony w tej samej co do
przedmiotu sprawie. Prowadzenie postepowa-
nia w pierwszej instancji powierzono Prezesowi
URE, zapewniajac jednak, poprzez $rodek za-
skarzenia nazwany ,odwofaniem do Sadu Ochro-
ny Konkurencji i Konsumentow” (art. 479 pkt 1
K.p.c.), mozliwos¢ rozpoznania sprawy przez sad
powszechny. Uwzgledniajgc ustalenia nauki pro-
cesu cywilnego nalezy stwierdzi¢, iz mamy tu do
czynienia z konstrukcja czasowej niedopusz-
czalnosci drogi sadowej. Otwiera sie ona do-
piero w razie wyczerpania uznawanego za szcze-
golne, zbudowanego z elementdéw unormowanych
przepisami K.p.a., postepowania przed organem
administracji, tj. Prezesem URE. Wprowadzajac
ten model postepowania, kierowano sie prawdo-
podobnie ideg powigzania funkcji orzekania z po-
zaprocesowymi formami dziatann kontrolno-regla-
mentacyjnych, ze swej istoty przypisanych admi-
nistracji oraz zatozeniem wykorzystania inicjatywy
administracji (mozliwo$¢ wszczecia postepowania
z urzedu). Z drugiej strony dopuszczajgc rozpo-
znanie spraw objetych regulacja u-Pe na drodze
sgdowej, wzieto pod uwage koniecznos¢ respek-
towania wiasciwych dla niej standardéw ochrony
prawnej. Przepisy dajg bowiem mozliwos¢ roz-
strzygniecia sporu o legalnos¢ i celowos¢ decyzji
administracyjnej orzeczeniem sgdu wyposazonego
w kompetencje reformacyjne.

3 Por. wywody Z. Kmieciaka dot. regulacji postepowania
w sprawach z zakresu ochrony konkurencji [w:] Postepowanie
w sprawach ochrony konkurencji a koncepcja procedury hybrydo-
wej, PiP Nr 4/2002, s. 33—34 i 45, 46—47 oraz cyt. tam literatura.
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Strony

Zgodnie z art. 479°° § 1 K.p.c., w sprawach z za-
kresu regulacji energetyki stronami sg takze Prezes
URE i zainteresowany. Z kolei § 2 ww. artykutu sta-
nowi, iz zainteresowanym jest ten, czyje prawa lub
obowiazki zaleza od rozstrzygniecia procesu. Jeze-
li zainteresowany nie zostat wezwany do udziatu
w sprawie, SOKiK wezwie go na wniosek strony
albo z urzedu.

Podkresli¢ nalezy, iz sposdb ujecia (zdefiniowa-
nia) zainteresowanego jest daleki od doskona-
tosci, by nie powiedzie¢ niekonsekwentny i zawi-
ty3®). Mozna bowiem prima facie dojs¢ do wniosku,
ze w postepowaniu sgdowym mogg wystepowac
trzy strony procesowe. Bytoby to jednak trudne do
pogodzenia z konstrukcjg procesu cywilnego opar-
tego na dwustronnos$ci??.

W postepowaniu z zakresu regulacji energetyki
bezsporne jest kwalifikowanie jako strony proce-
sowej Prezesa URE (ktory wystepuje zawsze po
stronie pozwanej) oraz podmiotu wnoszacego
odwotanie od decyzji Prezesa URE (powoda). Pro-
blem moze jednak stanowi¢ kwalifikacja zaintere-
sowanego, czyli tego, czyje prawa lub obowiagzki
zaleza od rozstrzygniecia procesu.

Przytoczone okre$lenie zainteresowanego
wywotuje skojarzenia z procesowgq instytucjg
interwencji ubocznej i przypozwania. Inaczej
jednak niz interwenient uboczny, zainteresowa-
ny przed SOKiK moze by¢ wezwany do udziatu

38) Z. Kmieciak, Postepowanie..., PiP Nr 4/2002, s. 35.
39 T, Erecinski, Postepowanie..., PiP Nr 1/1991, s. 36.
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w sprawie nie tylko na wniosek strony, ale przez
sad z urzedu.

Zainteresowany, o jakim mowa w art. 479°° § 1
K.p.c., jest szczegdlnym rodzajem interwenienta
ubocznego — przypozwanym do procesu. Nie moze
by¢ bowiem strong procesowg w $cistym tego sto-
wa znaczeniu podmiot, ktdry nie moze wystgpi¢ do
sadu z zadaniem ochrony prawnej (taki charakter
posiada niewatpliwie odwotanie od decyzji Prezesa
URE). W konsekwencji przemawiatoby to za wnio-
skiem o nieprawidtowym uzyciu terminu ,strona”
w art. 479 § 1 K.p.c. w odniesieniu do zainte-
resowanego. Do zainteresowanego nalezatoby
wiec stosowac odpowiednio przepisy o interwencji
ubocznej ze zmiang wynikajaca z 479°° § 2 K.p.c.,
polegajaca na mozliwosci wezwania go do udziatu
w sprawie takze z urzedu®®.

Zgodnie z powyzszym zainteresowany dziata
w procesie jako sui genesis interwenient uboczny
(przypozwany do procesu), a nie jako strona.

Takie ujecie spotkato sie z krytyka w literaturze.
Wedtug Z. Resicha nie mozna jako interwenienta
ubocznego traktowac podmiotu, ktdry przez usta-
we jest expresis verbis okreslony jako strona. Bytaby
to niedopuszczalna wykfadnia contra legem. Nalezy
przy tym zauwazy¢, ze ustawa nakazuje sadowi
wezwanie zainteresowanego do udziatu w spra-
wie, a tym samym traktuje go jako wspodtuczest-
nika procesowego koniecznego (art. 195 K.p.c.).
Interwenient uboczny dziata przeciez w procesie
z whasnej woli i inicjatywy. Wzywanie go do przy-
musowego udziatu w sprawie byloby absolutnie

4 T, Erecinski, Postepowanie..., PiP Nr 1/1991, s. 37-38.

niedopuszczalne; sprzeczne z istotg interwencji
ubocznej. Zgodnie z art. 479°° § 1 K.p.c. zainte-
resowany staje sie strong z mocy ustawy. Skoro
zas w § 2 zd. 2 tego artykutu mowa jest o tym, ze
SOKiK wezwie go do udziatu w sprawie na wnio-
sek strony albo z urzedu, to korygujac w drodze
wykfadni logicznej niepoprawng redakcje omawia-
nych przepisoéw nalezy przyjac, ze sad na wniosek
zainteresowanego lub z urzedu musi go dopuscic
do udziatu w sprawie. Zainteresowany, jako stro-
na z mocy ustawy, ma oczywiscie rowniez prawo
zgtosi¢ whniosek, tylko (logicznie rzecz biorac) be-
dzie to wniosek o dopuszczenie go do procesu, nie
za$ o wezwanie. Bytoby niedopuszczalne, aby stro-
na z mocy ustawy nie miata takiego prawa. Gdyby
sad jej nie dopuscit do procesu zachodzitaby nie-
wazno$¢ postepowania na podstawie art. 379 pkt 5
K.p.c., poniewaz strona zostataby pozbawiona
moznosci obrony swych praw.

Wykfadnia systemowa prowadzi zatem do wnio-
sku, ze zainteresowany, jako strona procesowa,
moze wzig¢ udziat w sprawie, nie tylko wéwczas,
gdy sad wezwie go na wniosek albo z urzedu,
ale takze wéwczas, gdy zgtosi sie on do procesu
z wiasnej inicjatywy. Poniewaz jednak zaintereso-
wanym jest ten, czyje prawa lub obowigzki zalezg
od rozstrzygniecia procesu, okolicznos¢ ta powin-
na zostac przez sad sprawdzona przy podejmowa-
niu decyzji o dopuszczeniu zainteresowanego do
udziatu w sprawie.

Na zakonczenie tej czesci rozwazan zauwazyc
nalezy, iz art. 479%° K.p.c. jest nieporadnie zreda-
gowany, niedookreslony i nieskoordynowany z tre-
Scig art. 195 K.p.c. i dlatego powoduje trudnosci




interpretacyjne. Owo nieskoordynowanie polega na

tym, ze wspdtuczestnika koniecznego po stronie po-

wodowej nie wzywa sie do obowigzkowego udziatu

w sprawie, lecz jedynie zawiadamia o toczacym sie

procesie, dajgc mozliwos¢ przystapienia do sprawy

w charakterze powoda w terminie dwdch tygodni,
Przyjecie, iz zainteresowany dziata w procesie

jako interwenient uboczny (nie za$ jako strona)
miatoby sens, gdyby ustawodawca przekazat spra-
wy z zakresu regulacji energetyki do rozpoznawa-
nia w trybie postepowania nieprocesowego,
ktére jest obok procesu drugim zasadniczym try-
bem cywilnego postepowania rozpoznawczego
przed sadami powszechnymi. W kierunku takiej
sugestii sktania brzmienie art. 479 § 2 K.p.c. zbli-
zone do brzmienia art. 510 K.p.c., ktory dotyczy
uczestnikdw postepowania nieprocesowego.

W postepowaniu nieprocesowym wystepuje
jednolite pojecie uczestnika postepowania. W da-
nym postepowaniu moze bra¢ udziat zaréwno je-
den uczestnik, jak i wieksza ich liczba. Uczestni-
kiem postepowania nieprocesowego mozna sie
sta¢ w nastepujacy sposdb:

o wskutek wiasnej czynnosci (poprzez ztozenie wnio-
sku wszczynajacego postepowanie w sprawie), albo
przez wziecie udziatu w toczacym sie postepowaniu,

e wskutek wezwania przez sad do wziecia udziatu
w postepowaniu,

e 7z mocy samego prawa*?.

) Z. Resich [w:] J. Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Mi-
siuk-Jodtowska, Postepowanie cywilne, Wydanie 1, Wydawnictwa
Prawnicze PWN, Warszawa 1996, s. 317-318.

42 W. Broniewicz, Postepowanie..., s. 314-315 oraz cyt. tam
literatura.
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Praktyka rozwigzuje problem zainteresowanego
w ten sposdb, ze po wptynieciu do sadu odwotania
wraz z odpowiedzig Prezesa URE, SOKiK z urzedu
przesyta te dokumenty podmiotowi, ktory wyste-
powal w postepowaniu administracyjnym, a nie
ztozyt odwotania. Wstepuje on do toczacego sie
postepowania, badz ustosunkowuije sie na pismie
do przestanych mu pism procesowych. W razie
udziatu zainteresowanego w postepowaniu przed
SOKiK faktycznie dochodzi do odpowiedniego
zastosowania przepisow o interwencji ubocznej
samoistnej. Zainteresowany wystepuje bowiem
badzZ po stronie podmiotu wnoszgcego odwotanie
i oczekuje, tak jak ten podmiot, na uchylenia lub
zmiany decyzji prezesa URE, badz staje po stronie
Prezesa URE, oczekujgc oddalenia wniesionego
przez powoda odwotania®).

Orzeczenia SOKiK

W sprawach z zakresu regulacji energetyki
orzeczenia zapadajg w formie wyrokow oraz po-
stanowien (ktore dotyczg kwestii formalnych).
Wynika to z tresci art. 354 K.p.c. zgodnie z ktorym,
jezeli kodeks nie przewiduje wydania wyroku lub
nakazu zaptaty, sad wydaje postanowienie. Z uwa-
gi na pierwszoinstancyjny charakter postepowa-
nia przed SOKiK, w sprawach z zakresu regulacji

) M. Jedrzejewska [w:] T. Erecinski, J. Gudowski, M. Jedrze-
jewska, Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego, Czes¢
pierwsza, Postepowanie rozpoznawcze, Tom 1, Wydanie 4 zmie-
nione, LexisNexis, Warszawa 2002, s. 1078.
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energetyki nie bedzie miata zastosowania zasada
wyrazona w art. 384 K.p.c. (zakaz reformationis
in peius).

Do rozpoznawania apelacji w sprawach z za-
kresu regulacji energetyki zastosowanie majg re-
guly ogolne z art. 367 i nast. K.p.c. Za takim
pogladem przemawia okolicznos$¢, iz przepisy do-
tyczace postepowania w sprawach z zakresu regu-
lacji energetyki nie zawierajg zadnych uregulowan
szczegdlnych dotyczacych rozpoznania apelacji.

Dyskusyjny wydaje sie poglad o niedopuszczal-
nosci skargi kasacyjnej od kasatoryjnego wy-
roku sadu drugiej instancji uchylajacego decyzje
Prezesa URE i przekazujgcego mu sprawe do po-
nownego rozpoznania (sytuacja z art. 386 § 2 oraz
§ 4 K.p.c.) — jako nie konczacego postepowania
w sprawie*®,

Sad drugiej instancji nie ma uprawnien do prze-
kazania sprawy Prezesowi URE do ponownego roz-
poznania. Przepisy art. 386 § 2 i 4 KPC nie maja
tutaj zastosowania. Decyzja Prezesa URE nie jest
wyrokiem sadu.

Zgodnie z art. 479> § 1 K.p.c., SOKiK odda-
la odwofanie od decyzji Prezesa URE, jezeli nie
ma podstaw do jego uwzglednienia. Wedtug zas
art. 479> § 2 K.p.c.,, w razie uwzglednienia od-
wotania, SOKiK zaskarzong decyzje albo uchyla
(wéwczas mamy do czynienia z wyrokiem kasa-
toryjnym), albo zmienia w catosci lub w czesci
i orzeka co do istoty sprawy (rozstrzygniecie re-
formatoryjne).

4 K. Piotrowski, Zagadnienia..., Prawnik, Nr 1(17)/2009, s. 27.
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Uwage doktryny zwrdcit przypadek uchylenia
decyzji Prezesa URE. Podnoszono, ze uchylajac
decyzje SOKiK nie moze przekaza¢ sprawy do
ponownego rozpoznania. Wyrok bowiem jedy-
nie uchyla i eliminuje wadliwg decyzje z obrotu
prawnego. Istnieje jednak mozliwos¢ przepro-
wadzenia przez Prezesa URE nowego postepo-
wania administracyjnego i wydania nowej decy-
Zji, juz po uchyleniu wczesniejszej decyzji przez
SOKiK, cho¢ nie ma on (sad) na to bezposred-
niego wptywu. Stanowi to zaledwie mozliwos¢,
gdyz sad nie moze zobligowa¢ Prezesa URE
do takiego zachowania, jakkolwiek mozliwa do
wyobrazenia jest sytuacja, kiedy organ bedzie
zmuszony do przeprowadzenia nowego postepo-
wania. Wynikac to bedzie jednak nie ze wzgledu
na uchylenie przez SOKiK decyzji ale ze wzgledu
na obowigzujgce przepisy prawa (np. orzeczo-
ny przez SOKIK niezgodny z prawem charakter
taryfy, wymusza podjecie nowego postepowania
przed Prezesem URE)*.

Wyrok SOKiK uchylajacy decyzje Prezesa URE
konczy jedynie postepowanie przed sadem. Brak
jest przepisu, ktory umozliwiatby przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Prezesowi
Urzedu. Pod tym wzgledem wyrok SOKiK podobny
jest do wyroku NSA“*),

%) K. Piotrowski, Zagadnienia..., Prawnik, Nr 1(17)/2009,
s. 24-25 oraz cyt. tam literatura.

) T. Erecinski [w:] T. Erecinski, J. Gudowski, M. Jedrzejew-
ska, Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego, Cze$¢
pierwsza, Postepowanie rozpoznawcze, Tom 1, Wydanie 4 zmie-
nione, LexisNexis, Warszawa 2002, s. 1052-1079.
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Po uchyleniu decyzji przez SOKiK Prezes URE
moze przeprowadzi¢ nowe postepowanie admini-
stracyjne i wyda¢ nowa decyzje.

Procedura hybrydowa

Trudno znalez¢ racjonalne powody uzasadniajg-
ce zastosowang technike legislacyjna, polegajaca
na przekazaniu sgdom powszechnym rozpoznawa-
nia spraw wszczetych na skutek wniesienia odwo-
fania od decyzji Prezesa URE. Obowigzujace unor-
mowania $wiadczg o tym, iz ustawodawca podwa-
za tradycyjne prawidta,
stanowigce podstawe
rozdziatlu  postepowa-
nia administracyjnego
od cywilnego®. By¢
moze wynika to z bez-
krytycznej apologetyki
procesu sadowego, tj.
twierdzenia, ze postepowanie sadowe jest zawsze
i we wszelkich okolicznosciach najlepsza formg
rozstrzygania sporéw, do ktorej krytykdw*, pod-
noszac dodatkowo argument swoistej kolizji dok-
tryn postepowania administracyjnego i postepo-
wania cywilnego, wypada sie przytaczyc.

W literaturze podkreslano, iz wiele ztozonych
probleméw teoretycznych powstaje ,na styku”

) Por. orzeczenie SN z 29.05.1991 r,, III CRN 120/91, OSNCP
Nr 5/1992, poz. 87.

)W, Dawidowicz, Postepowanie..., PiP Nr 8/1990, s. 40 i nast.

) Np. L. Morawski, Proces sagdowy a instytucje alternatywne,
PiP Nr 1/1993, s. 12.

»Postepowanie administracyjne i postepowanie
cywilne sg postepowaniami heterogennymi,
niezaleznymi od siebie w pfaszczyZnie
legislacyjnej i teoretycznej”

prawa cywilnego i prawa administracyjnego. Kazda
préba wyznaczenia miedzy nimi ostrej linii nawet
na waskim odcinku z koniecznosci rozpoczyna sie
od analizy pojec¢ bardzo ogodlnych i zupetnie pod-
stawowych. Nie moze by¢ inaczej, albowiem sfor-
mutowanie jakiejkolwiek propozycji w tym zakresie
wymaga odwotania sie do istoty danego prawa,
wyznaczonej jego cechami swoistymi®.

Jezeli zatem postepowanie administracyjne
i cywilne sg postepowaniami heterogennymi, to
tym bardziej musza by¢ heterogennymi odpo-
wiadajace im obszary prawa materialnego, stad
zas wynika wniosek, iz nie wolno ,krzyzowac” ani
prawa materialnego
z odpowiednim poste-
powaniem ani odwrot-
nie. Nie wolno zatem
postugujgc sie koncep-
Cja .sprawy w istocie
cywilnej”, przekraczac
granicy wyznaczonej
przez materialny porzadek prawa publicznego®V.

Administracyjne postepowanie prejusdykcyjne
nie moze by¢ traktowane (z racji braku podstaw
normatywnych) jako struktura zwigzana organicz-
nie z postepowaniem cywilnym unormowanym
w K.p.c. Postepowanie administracyjne i postepo-
wanie cywilne sg postepowaniami heterogennymi,
niezaleznymi od siebie w ptaszczyznie legislacyjnej
i teoretycznej. Brak jest podstaw do integrowania

50 T. Kietkowski, Czy organy administracji publicznej rozstrzy-
gajg sprawy cywilne?, PiP Nr 8/1997, s. 83.
5 W, Dawidowicz, Postepowanie..., PiP Nr 8/1990, s. 41.




ich w jednorodna i jednolitg strukture prawng takze
z punktu widzenia funkgji i zasad prawa proceso-
wego®?. Nie mozna tu réwniez mowic o swoistym
typie postepowania ztozonego. Obydwa poste-
powania nie stanowig bowiem kompleksowych
cztondw zawierajgcych sie w sposob funkcjonalny
w jednolitej homogennej strukturze prawnej.

W postepowaniu odrebnym z zakresu regulacji
energetyki nie mamy do czynienia z kontynuacja
postepowania administracyjnego przed sadem po-
wszechnym. Oba postepowania zachowuja (kazde
w swoim uktadzie) odrebny charakter prawny. Nie
wchodzi w gre tryb mieszany>?.

Celem postepowania administracyjnego jest bo-
wiem wigzace ustalenie konsekwencji norm prawa
materialnego, w odniesieniu do konkretnie ozna-
czonego adresata w sprawie indywidualnej, przez
organ administracji publicznej w formie decyzji*¥.
Decyzja administracyjna wydana w postepowaniu
prejusdykcyjnym nie ma waloru prejudycjalnego
w sporze cywilnoprawnym wszczetym przed sa-
dem powszechnym wskutek wniesienia odwotania.
Jak podniesiono wyzej sad powszechny rozstrzyga
Spor ex novo.

Réwniez ocena charakteru SOKIK stanowita
przedmiot wielu sporéw doktrynalnych. Wstepnie
nalezy stwierdzi¢, iz SOKiK (poprzednio sadu anty-
monopolowego) nie da sie jednoznacznie zakwa-

52 K. Piasecki, Procedury poprzedzajgce postepowanie cywil-
ne, Palestra Nr 7 — 8/1985, s. 22.

53) Tamze oraz cyt. tam literatura.

5) M. Jaskowska, A. Wrdbel, Kodeks postepowania admini-
stracyjnego. Komentarz., Zakamycze 2000, s. 31.
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lifikowac ani jako sadu cywilnego, ani jako sgdu
administracyjnego. Postepowanie przed nim za-
wiera bowiem elementy charakterystyczne dla
obu rodzajow sgdéw. By¢ moze wyjsciem bytby
tu powrot do pojecia prawa publicznego, przez
ktore (zgodnie z tradycja wywodzaca sie z prawa
rzymskiego) rozumie¢ mozna prawo stanowione
w interesie publicznym, choc¢by postugiwato sie
ono czesSciowo, badz nawet w przewazajacej
mierze, cywilnoprawng metoda regulacji stosun-
kow spotecznych i rozstrzygania spornych sto-
sunkoéw prawnych. Sprawy z zakresu regulacji
energetyki majg zas niewatpliwie taki publiczno-
prawny charakter®.

Postulaty de lege ferenda

W literaturze wielokrotnie uznawano za budza-
ce watpliwosci zmiany procedury cywilnej prowa-
dzace do powierzania rozpoznawania przez sady
powszechne spraw z zakresu prawa publicznego,
poprzez rozpatrywanie odwotfan od decyzji i za-
zalen od postanowien prezesow kilku centralnych
organdw administracji publicznej®®.

Na potrzebe uregulowania postepowan preju-
rysdykcyjnych oraz ujednolicenie rozwigzan w tym
zakresie wskazuje m.in. K. Piasecki*”.

) T. Erecinski, Postepowanie..., PiP Nr 1/1991, s. 43.

%) A. Oklejak, Co dalej z kodeksem postepowania cywilnego
w czterdziestolecie jego istnienia? [w:] Czterdziestolecie kodeksu
postepowania cywilnego, Zjazd Katedr Postepowania Cywilnego
w Zakopanem (7-9.10.2005), red. 1. Ratusinska, Krakéw 2006, s. 8.

57 K. Piasecki, Procedury..., Palestra Nr 7 — 8/1985, s. 24.
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Postulaty zmiany istniejgcego stanu prawnego
w tym zakresie zgtaszano rowniez w literaturze
niejako ,przy okazji” dyskusji nad potrzeba ponow-
nej kodyfikacji postepowania cywilnego. Zaréwno
zwolennicy wprowadzenia nowego kodeksu®®,
jak i zajmujacy co do takiej potrzeby stanowisko
»,CO najmniej sceptyczne™), zgodnie wskazujg na
kontrowersje zwigzane z przekazywaniem sadom
powszechnym spraw wynikajacych z prawa pu-
blicznego.

Wprowadzone i funkcjonujace rozwigzania
uznaje za dyskusyjne T. Erecinski, przy czym,
wedtug tego Autora ustawodawca polski czesto
przypadkowo wybiera odpowiedni tryb postepo-
wania®?,

Szczegdlng uwage zwracajg poglady W. Bronie-
wicza w omawianym zakresie. Zajmujac sceptycz-
ny, czy wrecz negatywny stosunek do koncepcji
opracowania nowego K.p.c., postuluje On wpro-
wadzenie do tego aktu prawnego dos¢ szerokich
ale niezbednych zmian i poprawek o charakterze
legislacyjnym. Przede wszystkim, nalezy usunac
z kodeksu postepowania odrebne stuzace rozpo-
znawaniu spraw administracyjnych. Chodzi przede
wszystkim o postepowania z odwotan od decyzji
i zazalen od postanowien prezesow kilku urzedow
(centralnych organdéw administracji publicznej),
w tym réwniez Prezesa URE. Rzecz zrozumiata, ze
w czasie, gdy postepowanie przed sadami admi-

) T. Erecinski, O potrzebie..., PiP Nr 4/2004, s. 3 i nast.

59 W. Broniewicz, Czy potrzebny jest nowy kodeks postepo-
wania cywilnego?, PiP Nr 4/2004, s. 11 i nast.

) T, Erecinski, O potrzebie..., PiP Nr 4/2004, s. 10.
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nistracyjnymi byto postepowaniem jednoinstancyj-
nym (przed Naczelnym Sadem Administracyjnym),
dla zapewnienia (zgodnie z art. 78 i 176 ust. 1
Konstytucji RPY) dwuinstancyjnej kontroli sado-
wej w sprawach objetych wyzej wymienionymi
postepowaniami, sprawy te musiaty by¢ poddane
jurysdykcji sgdéw powszechnych. Obecnie jednak,
gdy postepowanie przed sadami administracyjny-
mi zostato (w wykonaniu art. 236 Konstytucji RP)
uksztattowane jako postepowanie dwuinstancyj-
ne, z sagdami wojewodzkimi jako sgdami pierwszej
instancji i Naczelnym Sadem Administracyjnym,
jako sadem drugiej instancji, sprawy z odwotan
od decyzji i zazalen na postanowienia prezesow
powinny by¢, jak wypada przyja¢, poddane jurys-
dykcji tych sadow i wyjete spod jurysdykcji SOKIK.

Z przeprowadzonego przez W. Broniewicza
przegladu starannie wyselekcjonowanego usta-
wodawstwa wynika, ze proces moze by¢ wszczety
nie tylko przez wytoczenie powddztwa, ale réw-
niez przez wniesienie stosownego odwotania, za-
zalenia, skargi albo wniosku zastepujgcego pozew
(w postepowaniach odrebnych w sprawach admini-
stracyjnych). Przyjmujac, ze wytaczng, histo-
rycznie uksztaltowana czynnoscia wszczy-
najacq proces jest wytoczenie powodztwa
(co powinno by¢ regula), zglasza postulat
eliminacji tych sposobéw w drodze przeka-
zania spraw, w ktorych sa one stosowane,
do innych postepowan niz proces, przede
wszystkim do postepowania przed sadami

61 Ustawa z 2 kwietnia 1997 . — Konstytucja RP, Dz. U. Nr 78,
poz. 483, z pdzn. zm.
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administracyjnymi albo do postepowania
nieprocesowego, wzglednie uchylenie prze-
pisow, ktore dany sposdb przewiduja®?.

Zgodnie z pogladem T. Erecinskiego, wyra-
zonym w podsumowaniu wystgpien i gtosow
w dyskusji Zjazdu Katedr Postepowania Cywilnego
w Zakopanem (7-9.10.2005 r.), nalezy wyeli-
minowac z kodeksu postepowania odrebne,
ktore dotyczg oceny decyzji administracyj-
nej, zwtaszcza, ze postepowania odrebne sg nad-
miernie rozbudowane®?,

Zdaniem F. Zedlera brak jest podstaw do two-
rzenia osobnych regulacji dotyczacych postepo-
wan, w ktdrych rozpoznaje sie odwotania od de-
cyzji administracyjnych. Cytowany Autor pomija
jednak w przytaczanej wypowiedzi problem, czy
sprawy te winny by¢ rozpoznawane przez sady
administracyjne. Kwestia ta wymaga bowiem
osobnej analizy, ktéra z pewnoscig doprowadzi
do wniosku, iz wiekszo$¢ z tych spraw nalezato-
by przekaza¢ do wtasciwosci sagdownictwa admi-
nistracyjnego. W podsumowaniu podnosi, iz nie
ma uzasadnienia dla tworzenia odrebnych poste-
powan do rozpoznawania w sadowym postepo-
waniu cywilnym spraw, w ktérych rozpoznawa-
ne sg odwofania od decyzji administracyjnych.
Sprawy te moga by¢ rozpoznawane w postepo-
waniu cywilnym wedtug zasad ogdlnych. W za-

2 W. Broniewicz, Czy potrzebny jest..., PiP Nr 4/2004, s. 12—-14
i 16; Wystgpienie prof. W. Broniewicza na posiedzeniu Komite-
tu Nauk Prawnych PAN z 19 lutego 2004 r., strona internetowa
http://knp.pan.pl/index.php?option=com_content&task=vie-
w&id=55&Itemid=>54.

%) A. Oklejak, Co dalej..., s. 15.

leznosci od charakteru, sprawy te mogtyby by¢
rozpoznawane albo w procesie (tak jak zostato
to rozwigzane w przypadku powodztwa o zwol-
nienie od egzekucji administracyjnej — art. 842
K.p.c.), albo w postepowaniu nieprocesowym (tak
jak ma to miejsce w sprawach z zakresu aktow
stanu cywilnego)®.

Jedna z istotnych wad K.p.c., nieuchylong, a na-
wet pogtebiong przez dotychczasowe nowelizacje,
pozostaje nadmierna liczba procedur, w szczegolno-
Sci jezeli chodzi o procedury rozpoznawcze. W latach
90. XX wieku, w ramach transformacji ustrojowe;j,
nastgpito bowiem przekazanie do postepowania cy-
wilnego wielu spraw cywilnych w znaczeniu formal-
nym, ktdre przedtem nie wystepowaty w naszym
prawie. Dostosowywanie K.p.c. do rozpoznawania
tych nowych spraw nie nastgpito w drodze przebu-
dowy czesci ogolnej kodeksu, lecz przez dodawanie
nowych postepowan odrebnych, czy nowych poste-
powan nieprocesowych®,

Postulat uproszczenia struktury trybu postepo-
wania rozpoznawczego zgtasza K. Weitz, aprobu-
jac teze o potrzebie opracowania nowego K.p.c.
W ramach tego uproszczenia nalezy zrezygno-
wac z kilku postepowan odrebnych (za wyjatkiem
spraw o uznanie postanowien wzorca umowy za
niedozwolone i o ochrone naruszonego posiada-
nia). Ewentualne odrebnosci dla tych kategorii
spraw moga znajdowac sie wsrdd przepiséw ogol-
nych o procesie. taczy sie z tym wytgczenie z cy-
wilnego postepowania sagdowego i przekazanie sa-

&) F. Zedler, Co dalej..., s. 329.
%) F, Zedler, Co dalej..., s. 325.




dom administracyjnym spraw z odwotan od decyzji
administracyjnych w sprawach z zakresu ochrony
konkurencji i konsumentdw, regulacji energetyki,
telekomunikacji i poczty, transportu kolejowego,
a takze z zakresu ubezpieczen spotecznych®®,

Jak dowodzi praktyka nie do utrzymania jest
zatozenie, iz reguty whasciwe do rozstrzygania np.
spraw z zakresu regulacji energetyki musza tez
by¢ wtasciwe do rozstrzygania spraw rodzinnych,
a te z kolei do rozstrzygania spraw pracowniczych
czy konsumenckich. Taka praktyka prowadzi do
funkcjonalnego rdznicowania sie wymiaru spra-
wiedliwosci. Sagdy moga sie stawac po prostu coraz
mniej kompetentne do rozwigzywania probleméw
zaktadajacych wysoce wyspecjalizowang wiedze
i znajomos¢ odmiennych logik i procedur.

Watpliwosci moze tez budzi¢ uzytecznos¢ przy-
jetego modelu postepowania sadowego w sytu-
acji, gdy strony pozostajg lub pozostawa¢ muszg
w statych stosunkach (chodzi np. o konieczno$é¢
biezacego dostarczania paliw i energii czy sprawy
taryfowe) po zakonczeniu postepowania sado-
wego. Rozstrzygniecia sadowe sg zorientowane
przede wszystkim na przeszto$¢. Podstawa jest tu
ustalenie kto naruszyt norme prawa materialne-
go i wydanie na tej podstawie wyroku. Mniejsze
znaczenie ma potrzeba, aby poprzez odpowiednig
decyzje przyczynic sie do dalszej wspotpracy
stron w przysztosci. Aktualnie mamy do czy-
nienia raczej z retrospektywa, a nie prospektywa

%) K. Weitz, Czy nowa kodyfikacja postepowania cywilnego,
PiP Nr 3/2007, s. 23 i 25.
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orientacji procesu sgdowego w sprawach z zakre-
su regulacji energetyki®”.

Majac na uwadze wskazane wyzej mankamenty
procesowe oraz wypowiedzi wiodgcych przedstawi-
cieli nauki, koniecznos¢ ,,wyprowadzenia” z obecne-
go K.p.c. znajdujacych sie tam postepowan o cha-
rakterze administracyjnym wydaje sie réwniez au-
torom niniejszego opracowania uzasadniona.

W sadach winno sie widzie¢ instytucje, ktorej
gtéwnym celem jest ochrona praw obywatelskich
i regut uczciwego postepowania w spoteczenstwie,
nie za$ instytucji, ktdra moze rozstrzyga¢ wszelkie
spory, w tym i te, do ktorych rozstrzygania sedzio-
wie nie majg merytorycznego przygotowania®®).

Postepowanie nieprocesowe

Jak zaznaczono wyzej postulat przeniesienia
spraw ,regulacyjnych” do postepowania przed
sgdami administracyjnymi albo do postepowania
nieprocesowego, zgtaszat W. Broniewicz®). Autor
ten jednak nie rozwija zgtoszonej propozycji.

Podobne stanowisko zajmuje K. Weitz. Autor
ten (powotujac sie na poglady A.G. Harli oraz
T. Erecinskiego) twierdzi, iz proces jest trybem po-
stepowania rozpoznawczego wykazujacym z tego
punktu widzenia znacznie mniejszg ,zdatnos¢”
adaptacyjna niz postepowanie nieprocesowe. Pod-

7 Por. L. Morawski, Proces..., PiP Nr 1/1993, s. 16—17.

) |, Morawski, Proces..., PiP Nr 1/1993, s. 12.

) W. Broniewicz, Czy potrzebny jest..., PiP Nr 4/2004, s. 12-14
i 16; Wystgpienie prof. W. Broniewicza na posiedzeniu Komitetu
Nauk Prawnych PAN z 19 lutego 2004 r.
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nosi, iz w nauce, od poczatku, gdy tylko przeka-
zano sprawy o jakich tu mowa do witasciwosci sa-
downictwa powszechnego (po wyczerpaniu poste-
powania prejurysdykcyjnego), pojawiato sie wiele
watpliwosci. Wobec tego, jezeli sprawy te maijg
by¢ rozpoznawane w postepowaniu cywilnym, to
bardziej odpowiednim bytoby do tego celu poste-
powanie nieprocesowe’®,

Postepowanie nieprocesowe (art. 506 i nast.
K.p.c.) jest, obok procesu, drugim zasadniczym
trybem cywilnego postepowania rozpoznawczego
przed sagdami powszechnymi. Przekazanie okreslo-
nych spraw na droge postepowania nieprocesowe-
go tlumaczy sie trzema wzgledami:

e Postepowanie nieprocesowe rdzni sie od proce-
su, o ile chodzi o zasady nim rzadzace. Z tej racji
postepowanie to jest bardziej odpowiednie niz
proces do rozpoznawania okreslonych spraw, jak
np. spraw opiekunczych czy spadkowych.

o Istniejg pewne sprawy, ktdre z uwagi na brak
w nich elementu dwustronnosci nie mogg byc
rozpoznawane w procesie, jak np. sprawy o uzna-
nie za zmartego czy tez sprawy rejestrowe.

e O przekazaniu okreslonych spraw na droge po-
stepowania nieprocesowego, mimo ze nadajg
sie one do rozpoznania w procesie decydujg
wzgledy historyczne, np. sprawy o rozgrani-
czenie nieruchomosci czy zniesienie wspotwia-
snosci’V.

79 K. Weitz, Postepowanie..., nb. 1, s. 104-106 i nb. 8, s. 137
oraz cyt. tam literatura.
7D W, Broniewicz, Postepowanie..., s. 309 i 311.
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Wskazac nalezy, iz znaczna liczba przepisow
zakresu postepowania nieprocesowego pozostaje
poza kodeksem postepowania cywilnego, a liczba
ta ulega rozszerzeniu.
Obejmowanie poste-
powaniem nieproce-
sowym coraz to no-
wych kategorii spraw
stanowi w prawie pol-
skim dos¢ charaktery-
styczne zjawisko’?.

Za omawianym tutaj modelem rozpoznawania
spraw ,regulacyjnych” przemawia takze okolicz-
nos¢, iz w postepowaniu nieprocesowym wyste-
puje jednolite pojecie uczestnika postepowa-
nia. Zgodnie z art. 510 § 1 K.p.c. zainteresowa-
nym w sprawie jest kazdy, czyich praw dotyczy
wynik postepowania, moze on wzig¢ udziat w kaz-
dym stanie sprawy az do zakonczenia postepo-
wania w drugiej instancji. Jezeli wezmie udziat,
staje sie uczestnikiem. Na odmowe dopuszczenia
do wziecia udziatu w sprawie przystuguje zazale-
nie. Zgodnie za$ z art. 510 § 2 K.p.c., jezeli okaze
sie, ze zainteresowany nie jest uczestnikiem, sad
wezwie go do udziatu w sprawie. Przez wezwanie
do wziecia udziatu w sprawie wezwany staje sie
uczestnikiem.

W danym postepowaniu moze bra¢ udziat za-
rowno jeden uczestnik, jak i wieksza ich liczba.

Postulat przeniesienia spraw, o jakich tutaj mowa,
do rozpoznawania w postepowaniu nieprocesowym

72 W. Broniewicz, Postepowanie..., s. 311.
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,,Zgodnie zart. 510§ 1 K.p.c. zainteresowanym

w sprawie jest kazdy, czyich praw dotyczy wynik

postepowania, moze on wzigc udziat w kazdym

stanie sprawy az do zakonczenia postepowania
w drugiej instancji”

wydaje sie rozwigzaniem posrednim. Z pewnoscig jest
to rozwigzanie bardziej korzystne niz pozostawienie tej
regulacji w niezmienionej postaci, ze wzgledu na omoé-
wiong wyzej charakte-
rystyke postepowania
nieprocesowego.
Jednakze za bar-
dziej celowe uzna
nalezy rozpoznawanie
odwotania na drodze
administracyjne;j.

Projekt z 16 maja 2007 r.

Omawiajac problematyke postepowania wszcze-
tego wskutek wniesienia odwotania od decyzji
Prezesa URE, warto wskazac, iz Ministerstwo Spra-
wiedliwosci w 2007 r. przygotowato projekt usta-
wy ograniczajacy kognicje sadéw powszechnych
w ,sprawach regulacyjnych”, a wiec w sprawach
z zakresu regulacji rynku energetycznego, tele-
komunikacyjnego i poczty oraz transportu kolejo-
wego. Zaktadat on wylgczenie spod kompetencji
SOKIK spraw z zakresu regulacji poczty i transportu
kolejowego i ograniczenie kompetencji tego sadu
w sprawach z zakresu regulacji energetyki’®.

W uzasadnieniu projektu wskazano, iz general-
ne wytgczenie witasciwosci sadéw administracyj-

73 Rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks po-

stepowania cywilnego, ustawy o panstwowej kompensacie przy-
stugujagcej ofiarom niektérych przestepstw umysinych oraz nie-
ktorych innych ustaw. Projekt ten zostat przyjety 16 maja 2007 r.
przez Rade Ministrow i ztozony w sejmie (druk sejmowy nr 1841),
http://orka.sejm.gov.pl/proc5.nsf.

nych w tego rodzaju sprawach, nie jest do konca
uzasadnione. Nie cata bowiem materia objeta tymi
sprawami wykazuje na tyle istotne cechy szcze-
golne, aby uzasadnione byto w kazdym przypadku
poddanie wydawanych w nich decyzji administra-
cyjnych kontroli sagdu powszechnego. W odniesieniu
do niektdrych kategorii spraw regulacyjnych znacz-
nie bardziej operatywna i skuteczna wydaje sie by¢
klasyczna kontrola sagdowoadministracyjna, ograni-
czona zasadniczo do kontroli legalnosci uprzednio
wydanych decyzji i oparta na modelu kasacyjnym.

Proponowane rozwigzania miaty zapewnic
ujednolicenie modelu postepowania w sprawach
regulacyjnych (procedura administracyjna w oby-
dwu fazach postepowania), a ponadto usprawnic¢
postepowania odwotawcze w tej kategorii spraw.
Stosowana bowiem przed SOKIiK procedura cywil-
na, z natury nastawiona na rozpoznawanie sporéw
ze stosunkdw prywatnoprawnych, w ktérych spor
toczg réwnorzedne podmioty, zas przedmiotem
ochrony jest okreslony interes prywatny, uwzgled-
niajac nawet jej odrebnosci wynikajgce z rozwigzan
szczegolnych zawartych w (dwczesnym) dziale IVa
tytutu VII ksiegi pierwszej czesci pierwszej, nie
wydaje sie w sposob nalezyty uwzgledniac celdow
i zatozen postepowan regulacyjnych. W efekcie
wskazano na matg efektywnos¢ i dtugotrwatosé
postepowan prowadzonych przed SOKiK”,

7 wrzesnia 2007 r. podjeto uchwate skracajacg
kadencje Sejmu V kadengji (art. 98 ust. 3 Konstytu-
cji RP). Zgodnie z zasada dyskontynuacji, Sejm VI
kadencji nie kontynuowat prac nad projektem.

74 Strona 7—8 uzasadnienia projektu.




Proponowanych w projekcie rozwigzan nie moz-
na w petni uznac za stuszne, cho¢ zmierzaty one we
wiasciwym kierunku. Przede wszystkim btedne jest
dalsze dzielenie spraw rozpoznawanych przez po-
szczegolnych prezeséw na takie, od decyzji ktdrych
odwotanie przystuguje w administracyjnym toku in-
stancji oraz takie, od ktorych odwotanie rozpoznaje
sad powszechny. Stwarza to dodatkowe trudnosci.

Przyktadem moze tu by¢ art. 2 projektu. Zawiera
on propozycje zmian w u-Pe i przewiduje, ze od de-
cyzji Prezesa URE wydanych jedynie na podstawie
art. 8 ustawy, stuzy odwotanie do SOKiK w terminie
dwutygodniowym od dnia doreczenia decyzji.

Dotychczas przepisy u-Pe poddajg kognicji SOKiK
wszystkie kategorie spraw, w ktorych Prezes URE
wydaje decyzje. Znajdujg sie wsrdd nich zaréwno
sprawy o charakterze typowo administracyjnym (np.
sprawy zwigzane z udzielaniem koncesji, zatwier-
dzaniem taryf, naktadaniem kar administracyjnych),
jak i sprawy sporne w zakresie uméw przesytowych
i dystrybucyjnych (art. 8 u-Pe). O ile w odniesieniu
do tej drugiej kategorii spraw uzasadnione wydaje
sie by¢ utrzymanie kontroli orzeczniczej sadu po-
wszechnego, o tyle pierwsza kategoria powinna by¢
rozpoznawana w toku catego postepowania zgodnie
z zasadami procedury administracyjnej. Stad w art. 2
projektu przewidziano pozostawienie konstrukcji od-
wotania do sgdu ochrony konkurengji i konsumentdw
jedynie w przypadku decyzji wydanych na podstawie
art. 8 ustawy. Réwniez zazalenia od postanowien
Prezesa URE wydanych w tych sprawach podlegac
miaty kognicji sgdu powszechnego’.

75 Strona 10 uzasadnienia projektu.
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Takie rozumowanie, z praktycznego punktu wi-
dzenia, uznac nalezy za niewlasciwe.

Optata od odwotania w sprawach z zakresu
regulacji energetyki

Wstep

Dla skuteczno$ci odwotania od decyzji Preze-
sa URE konieczne jest (m.in.) uiszczenie naleznej
optaty statej.

Odwotanie od decyzji jest pismem procesowym
kwalifikowanym. Podobnie jak pozew inicjuje po-
stepowanie sadowe. Poza wymogami z art. 479%
K.p.c. winno czyni¢ zado$¢ takze wymogom for-
malnym przewidzianym w art. 126 — 128 w zw.
z art. 13 § 2 K.p.c. Ewentualne braki podlegaja
uzupetnieniu pod rygorem odrzucenia odwotania
(art. 479% § 2 K.p.c.). Ten sam rygor bedzie miat
zastosowanie per analogiam w przypadku nieuisz-
czenia naleznej opfaty. Zgodnie z poglagdem Sadu
Najwyzszego odwotanie od decyzji nie podlega
rygorom przewidzianym dla pozwu w art. 187
K.p.c.”®.

Przywotujac przepis art. 130 § 1 K.p.c. normu-
jacy ogolng zasade postepowania w przypadku
whiesienia pisma, ktdre nie moze otrzymac prawi-
dtowego biegu, wskutek niezachowania warunkéw
formalnych, uznac nalezy, ze zakreslony termin nie
powinien by¢ krétszy niz tydzien. Odrzucenie, o ja-
kim mowa, nastgpi takze wdwczas, jesli w mie-

76 Postanowienie SN z 26.09.2005 r. IT UZ 52/05, OSNP Nr 15
—16/2006, s. 254.
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dzyczasie braki formalne pisma zostang usuniete,
chyba ze wnoszacy pismo uzyska przedtuzenie ter-
minu do ich usuniecia’”.

Stosownie do art. 32 ust. 3 ustawy z 28 lipca
2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywil-
nych’® (zwanej dalej ,u.k.s.c.”), od odwotania od
decyzji (m.in.) Prezesa URE, a takze od apelacji,
skargi kasacyjnej i skargi o stwierdzenie niezgod-
nosci z prawem prawomocnego orzeczenia w ta-
kiej sprawie, pobiera sie optate stala w kwocie
100 zt.

Biorac jednak po uwage niezwykle ztozony cha-
rakter zatatwianych przez Prezesa URE spraw, wy-
soko$¢ optaty moze budzi¢ zastrzezenia.

Koszty procesu, koszty sagdowe oraz optata

W odniesieniu do kosztéw procesu K.p.c. przy-
jat zatozenie, iz reguluje w tym zakresie tylko
ogdlne zasady (art. 98 — 110 K.p.c.), przenoszac
unormowania szczegdtowe do odrebnych aktow
normatywnych.

W mysl art. 108 § 1 K.p.c. sad rozstrzyga
o kosztach w kazdym orzeczeniu konczacym spra-
we w instancji. Rozstrzygniecie o kosztach proce-
su musi by¢ zamieszczone w sentencji orzeczenia,
a nie w jego uzasadnieniu’.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu musi pozo-
stawac w rozsgdnym stosunku do rozstrzygniecia
0 zadaniu gtdwnym. Obcigzenie strony optatami

777 W. Broniewicz, Postepowanie cywilne w zarysie. Wydanie 6
zmienione, Warszawa 1998, s. 88.

78 Dz. U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594, z pdzn. zm.

7 Por. postanowienie SN z 15.02.1967 r, III CZ 144/66,
OSNCP Nr 7 — 8/1967, poz. 144.
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w wysokosci zblizonej do zasadzonego na jej rzecz
Swiadczenia przekreslityby catkowicie cel i sens
procesu®?,

Jezeli chodzi o granice rozstrzygania o kosz-
tach, to obowigzujgca przy wyrokowaniu zasada
ne eat iudex ultra petitia partium (niech nie wy-
chodzi sedzia ponad zadania stron) réwniez znaj-
duje tu zastosowanie, ale z natury rzeczy, tylko
odpowiednio. Jej znaczenie praktyczne jest mniej-
sze, inaczej niz przy oznaczaniu zadania pozwu
(art. 187 K.p.c.), zadanie zwrotu kosztow nie musi
by¢ dokfadnie okreslone. Strona moze poprzestac
na zgtoszeniu zadania o zwrot kosztéw wedtug
norm przepisanyché?,

Zgodnie z art. 98 § 1 K.p.c. strona przegrywa-
jaca sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwni-
kowi na jego zadanie koszty niezbedne do celo-
wego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty
procesu). Rozliczenie kosztow nastepuje zatem
po zakonczeniu postepowania. O tym, czy strona
jest wygrywajaca czy przegrywajaca sprawe, de-
cyduje ostateczny wynik sprawy. Bedzie to zatem
oddalenie badz uwzglednienie powodztwa. Nie ma
natomiast znaczenia wynik poszczegélnych poste-
powan incydentalnych8?, Zwrot kosztow nalezy sie
pozwanemu pomimo uwzglednienia powddztwa,
jezeli nie dat powodu do wytoczenia sprawy i uznat
przy pierwszej czynnoSci procesowej zadanie po-

80) Por. np. wyrok SN I CR 858/75, nie publ., LEX 75.12.22.

80 T. Bukowski, Rozstrzyganie o kosztach procesu, Warszawa
1971, s. 185-186.

8) Jle kosztuje ztoZenie sprawy w sadzie?, Rzeczpospolita
Nr 67(8272) z 20.03.2009 r., dodatek Gazeta Prawa i Podatkdw,
s. 8.
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zwu (art. 101 K.p.c.). W wypadkach szczegdlnie
uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony prze-
grywajacej tylko czes$¢ kosztow albo nie obcigzac
jej w ogole kosztami (art. 102 K.p.c.).

System kosztdw procesu winien by¢ tak uksztat-
towany, aby nie utrudniat obrony praw obywateli,
lecz réwnoczesnie nie zachecat do prowadzenia
lekkomysinych, ztosliwych lub fikcyjnych proce-
sow. Kazdy proces pocigga za sobg naktady ze
strony jego uczestnikdw. Proces nieuzasadniony
powoduje znaczng strate czasu i to zaréwno ze
strony sadu, jak i zainteresowanych stron®?,

Nalezy mie¢ na uwadze, iz koszty procesu jako
zjawisko faktyczne, nie za$ instytucja prawna, sg
kategorig ekonomiczng. Pozostajg nig réwniez
po wyeliminowaniu z nich naktadéw gotéwko-
wych. Na ogolne bowiem koszty procesu sktada
sie m.in. takze praca i zuzyty czas. W literaturze
niejednokrotnie podnoszono (np. W. Siedlecki,
E. Wengerek), iz proces cywilny pochtania wita-
$nie czas i prace oraz ze strata czasu to jeden
z elementdéw skiadajgcych sie na kosztownosé
procesu®?,

Wedtug W. Broniewicza, koszty procesu spet-
niajg trojaka funkcje:
¢ Funkcje odnoszaca sie do samego postepowa-

nia, ktora polega na oddziatywaniu kosztoéw

na decyzje zainteresowanych podmiotdw co

83) Z. Resich [w:] J. Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Mi-
siuk-Jodtowska, Postepowanie cywilne, Warszawa 1996, s. 253.

8) E. Wengerek, Koncentracja materiatu procesowego w po-
stepowaniu cywilnym, Warszawa 1958, s. 4, 21, 23; W. Siedlecki,
System zaskarZania orzeczer: sgdowych, PiP Nr 6/1957, s. 1130.

do wszczecia postepowania i podejmowania
w jego toku okreslonych czynnosci.

e Funkcje spoteczna, ktdéra oznacza wptyw,
jaki koszty postepowania wywierajg na zy-
cie spoteczne w sensie zaréwno pozytywnym
(np. przeciwdziatanie pieniactwu, szykano-
waniu przeciwnika ochronie fikcyjnej sfery
prawnej w celu uzyskania niestusznych ko-
rzysci i szkodzenia interesom innych oséb),
jak i negatywnym (np. utrudnienie dostepu
do wymiaru sprawiedliwosci, czy tez naru-
szenie zasady faktycznej rownosci uczestni-
kéw postepowania).

e Funkcje fiskalng, ktéora polega na tym, ze
ponoszenie tych kosztow przez uczestnikow
postepowania kompensuje w pewnym zakre-
sie wydatki ponoszone przez Skarb Panstwa
na utrzymanie i dziatalnos¢ organéw wymia-
ru sprawiedliwosci®,

W ramach kosztdéw procesu wyrdznia sie (obok
kosztow dziatania petnomocnika i uczestnika)
koszty sadowe, ktdre z kolei obejmuja optate i wy-
datki (art. 2 ust. 1 u.k.s.c.).

Optata stanowi swoisty ekwiwalent za czyn-
nosci sadowe podejmowane w indywidualnych
sprawach i jest nalezna Skarbowi Panstwa z tytutu
kosztéw sadowych.

U.k.s.c. wyrdznia nastepujgce optaty: statg,
stosunkowg i podstawowg (art. 11 u.k.s.c.) oraz
tymczasowg (art. 15 ust. 1 u.k.s.c.) i ostateczng
(art. 15 ust. 3 u.k.s.c.).

85 W, Broniewicz, Postepowanie..., op. cit., s. 100—101.




Opfacie podlega pismo, jezeli przepis ustawy
przewiduje jej pobranie (art. 3 ust. 1 u.k.s.c.). Do
jej uiszczenia obowigzana jest strona, ktdra wnosi
pismo do sadu (art. 2 ust. 2 u.k.s.c.). Optate nalezy
uregulowac przy wniesieniu pisma do sadu (art. 10
u.k.s.c.).

Wydaje sie, iz obowigzujaca regulacja z art. 32
ust. 3 u.k.s.c., w zakresie dotyczacym wysokosci
optaty od odwotan w sprawach tam wskazanych,
jest niewystarczajaca. Nie spetnia zadnej z wymie-
nionych wyzej funkgcji instytucji kosztéw procesu.

Nalezy pamieta¢, iz zatatwienie sprawy z zakre-
su prawa energetycznego w ,postepowaniu przed-
sgdowym” wymaga niejednokrotnie wielu tygodni
zmudnej pracy doktadnych badan i kalkulacji,
zwilaszcza w sprawach o zatwierdzenie taryfy roz-
poznawanych przez Prezesa URE. Ogromng prace
organu pierwszej instancji moze jednak zniweczy¢
ztozone ,dla zasady” odwotanie przez zwykte pie-
niactwo sadowe, bez wzgledu na ewentualng jego
zasadnosc.

W wyniku ztozonego (skutecznie) odwotania,
wykonang prace trzeba powtdrzy¢ w postepowaniu
przed SOKIK, przeprowadzajgc ponownie wnikliwe
i dlugotrwate postepowanie dowodowe, ktérego
zakonczenie wymaga wiadomosci specjalnych, co
wigze sie m.in. z koniecznoscig zasiegniecia opinii
biegtych (art. 278 § 1 i nast. K.p.c.).

Trudno znalezé¢ racjonalne uzasadnienie dla
istniejgcego, znacznego zréznicowania wysokosci
optaty w sprawach odwotan od decyzji, o jakich
mowa w cytowanym wyzej art. 32 ust. 3 u.k.s.c.
od np. optaty naleznej w sprawie odwotania od
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decyzji Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Kon-
sumentow (1 000 zt — art. 32 ust. 1 u.k.s.c.), czy
tez decyzji Przewodniczacego Krajowej Rady Ra-
diofonii i Telewizji (3 000 zt — art. 33 u.k.s.c.) lub
skargi na orzeczenie zespotu arbitréw w sprawach
zamodwien publicznych (art. 34 u.k.s.c.).

Kwota nalezna za rozpatrzenie sprawy jest nie-
wspOtmiernie niska w stosunku do czasu i pracy
poswiecanych na wiasciwe zatatwienie przekaza-
nych do SOKiK spraw.

Podkresli¢ takze nalezy, iz czestokro¢ stronami
we wskazanych w tytule sprawach sg podmioty
0 bardzo dobrej kondycji finansowej, co zobowig-
zane sg udokumentowa¢ w postepowaniu przed
Prezesem URE (por. np. art. 33 ust. 1 pkt 2 u-Pe).

Zmiana i zréznicowanie wysokosci optaty

Z powyzszych wzgledéw zasadne wydaje sie
podwyzszenie optaty, jak rowniez rozwazenie moz-
liwosci zréznicowania jej wysokosci w zaleznoSci
od charakteru sprawy.

Zgtaszana propozycja podwyzszenia opfaty,
o jakiej mowa w art. 32 ust. 3 u.k.s.c. nie moze
mie¢ na celu zwiekszenia wptywow do budzetu
panstwa, lecz ograniczenie wptywu spraw trud-
nych o niezwykle ztozonym charakterze, wielo-
watkowych oraz wymagajacych ogromnej pracy
i duzej specjalistycznej wiedzy, w tym z réznych
dziedzin prawa.

Nalezy w petni podzieli¢ poglad A. Zielinskiego,
iz wymiar sprawiedliwosci, a w szczegdlnosci sg-
downictwo nie jest ,fabryka”, ktéra ma przynosi¢
zyski do budzetu panstwa. Wymiar sprawiedliwo-
$ci zawsze kosztowat i zawsze bedzie kosztowat.
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Panstwo nie moze uchyli¢ sie od tego, aby tenze
wymiar sprawiedliwosci utrzymywacse),

Postulat podwyzszenia optaty (np. w sprawach
odmawiajgcych zatwierdzenia taryfy czy udziele-
nia koncesji, badZz wymierzenia kary pienieznej) do
np. kwoty 1 000 zt, 3 000 z lub wyzszej nie po-
zostaje w sprzecznosci z art. 45 ust. 1 Konstytucji
RP stanowigcym, iz ,Kazdy ma prawo do sprawie-
dliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy, bez nie-
uzasadnionej zwtoki przez wiasciwy, niezalezny,
bezstronny i niezawisty sad” oraz art. 6 Konwencji
o ochronie praw cziowieka i podstawowych wol-
nosci®”). Prawo do sadu nie zostanie w ten sposdb
ograniczone przez nowg wysokoSC optat, ktdre
w proponowanych stawkach z powodzeniem funk-
cjonujg w ramach innych postepowan odrebnych
(np. art. 32 ust. 1 u.k.s.c.). Postulowane wysoko-
Sci opfaty sadowej nie sg zaporowe i nie blokujg
drogi do rozpatrzenia sprawy przez sad, zwfaszcza
dla przedsiebiorstw energetycznych.

Mozna podziela¢ poglad, iz 1 000 zt optaty sta-
tej, to rozwigzanie w pewnych okolicznosciach
niekorzystne dla stabej ekonomicznie strony po-
stepowania; uznac jednak nalezy, iz nie jest to po-
wad, by stwierdzi¢ nieréwnos$¢ wobec prawa, jed-
noczesnie przypominajagc o mozliwosci staran
o zwolnienie z optat sadowych. Takie rozumo-

8) Wyktad A. Zielinskiego na seminarium ,Nowa ustawa
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych — wybrane proble-
my”, MPr Nr 8/2006.

8 Rzym, 4 listopada 1950 r, ratyfikowana przez Polske
19 stycznia 1993 r,, Dz. U. 2 1993 r. Nr 61, poz. 284 oraz z 1998 r.
Nr 147, poz. 962.
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wanie prezentuje Trybunat Konstytucyjny w wyro-
ku z 21 lipca 2008 r. (sygn. P 49/07) wprawdzie
dotyczacym optaty od wniosku o zasiedzenie, to
jednak przytoczona tam argumentacja znajduje
zastosowanie rowniez w omawianym kontekscie?®),

Poza tym u.k.s.c. ustala ogdlng zasade, ze wy-
sokosS¢ optat zalezy od wartosci przedmiotu spo-
ru; im wyzsza wartos¢, tym wieksza optata. Spra-
wy z zakresu regulacji energetyki tej zasadzie nie
podlegaja, cho¢ obowigzek oznaczenia w odwota-
niu (m.in.) wartosci przedmiotu sporu przewiduje
art. 479% K.p.c. Sktadajacy odwotanie (powdd) ma
obowigzek wskazac te wartos¢®?. Nie ma znaczenia
w jakiej sprawie zostanie ztozone odwotanie, opfata
zawsze wynosi jedynie 100 zt, co nie powoduje ko-
niecznosci badania wartosci majatku przedsiebior-
stwa, czy wysokosci obrotow celem ustalenia jej
wysokosci. Takie same obcigzenia ponosi przedsie-
biorstwo, jak i jego przeciwnik procesowy.

Kwestig dalszg (cho¢ w pewnych okolicznosciach
niezwykle istotng i zarazem ztozong) jest problema-
tyka ewentualnego ustalania ww. wartosci przedmio-
tu sporu w sprawach z zakresu regulacji energetyki.

Zwolnienie od kosztow
Wprawdzie liczba odwotan od decyzji Prezesa
URE jest stosunkowo niewielka®®, to jednak pod-

8) J. Korner, Opfaty za zasiedzenie nie naruszajg konstytucii,
Rzeczpospolita z 22.07.2008 r,, http://www.rp.pl/temat/89794.htm.

8) Por. Ile kosztuje..., op. cit., s. 8.

%) W 2011 r. Prezes URE wydat tgcznie 4 610 decyzji admini-
stracyjnych, z czego odwotania do SOKiK wniesiono od
171 decyzji. Oznacza to, ze zaskarzono 3,7% wydanych decyzji —
Sprawozdanie z dziatalnosci Prezesa Urzedu Regulacji Energety-
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niesienie stawki optaty pozwolitoby na dalsze jej
zmniejszenie. Poza tym stanowitoby réwniez ekwi-
walent za trudng prace sadu oraz czynnik znieche-
cajacy do pieniactwa.

Strona, ktdrej nie sta¢ na poniesienie kosz-
téw sadowych i ktéra nie zdota ich ponies¢ bez
uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie
i rodziny, moze starac sie o zwolnienie od kosztow
w catosci lub w czesci (art. 102 ust. 1 u.k.s.c.).

Do zwolnienia majg tez prawo podmioty inne
niz osoby fizyczne (art. 103 u.k.s.c.)*V.

Dzieki zwolnieniu od kosztéw stabe ekonomicz-
nie podmioty majg ufatwiony udziat w postepowa-
niu, co korzystnie wptywa na ich sytuacje prawna.
Z drugiej wszakze strony zwolnienie moze powodo-
wac wszczynanie zbednych postepowan i podejmo-
wanie zbednych czynnosci w toku postepowania®?,

Whniosek o zwolnienie z kosztéw sgdowych nie
podlega zadnym optatom. Mozna go ztozy¢ z wia-
$ciwym pismem procesowym do sadu rozpatruja-
cego sprawe. W tej sytuacji nie optaca sie pozwu,

ki w 2011 r.", Cze$¢ VI. Kontrola Dziatalnosci Prezesa URE, s. 257,
(http://www.ure.gov.pl/portal/pl/423/2916/Sprawozdania.html).
Dla poréwnania, w 2010 r. Prezes URE wydat tacznie 4 869 decy-
zji administracyjnych, z czego odwotania do SOKiK wniesiono od
209 decyzji. Oznacza to, ze zaskarzono 4,3% wydanych decyzji —
Biuletyn Urzedu Regulacji Energetyki Nr 2/2011, ,Sprawozdanie
z dziatalnosci Prezesa URE w 2010 r.". Cze$¢ VI. Kontrola Dzia-
falnosci Prezesa URE, s. 184 (http://www.ure.gov.pl/ftp/Biulety-
ny_URE/2011/2011_06_30-biuletyn_nr2.pdf).

9 Por. np. W. Gawrylczyk, Zwolnienie oséb prawnych od
kosztéw sgdowych w sprawach cywilnych — stan prawny obecny
i projektowany, MPr Nr 6/2005; Z. Miczek, Zwolnienie 0séb praw-
nych od kosztéw sadowych — polemika, MPr Nr 13/2005.

92 W, Broniewicz, Postepowanie..., op. cit., s. 101.

tylko czeka na postanowienie sadu. Wniosek moz-
na zgtosi¢ réwniez ustnie do protokotu w sadzie,
w ktorym sprawa juz sie toczy. Sad, wydajac po-
stanowienie, moze zwolni¢ strone w catosci lub
w czesci albo tez oddali¢ wniosek o zwolnienie.

Zgodnie z art. 102 ust. 2 u.k.s.c. do wniosku
o zwolnienie od kosztéw sgdowych winno zostaé
zatgczone oswiadczenie®® obejmujace szczego-
fowe dane o stanie rodzinnym, majatku, docho-
dach i zrédtach utrzymania osoby ubiegajacej
sie 0 zwolnienie od kosztéow. Chodzi tu o poda-
nie takich danych jak wszystkie zrodta utrzyma-
nia rodziny, dochody oraz posiadany majatek (np.
nieruchomosci, cenne ruchomosci, papiery warto-
Sciowe). Na podstawie uzyskanych informacji sad
podejmie decyzje w sprawie zwolnienia.

Oswiadczenie sporzadza sie wedtug ustalone-
go wzoru. Jezeli oswiadczenie nie zostato ztozone
albo nie zawiera wszystkich wymaganych danych,
stosuje sie art. 130 K.p.c. W literaturze prawniczej
zwrécono uwage, iz ta, wydawac by sie mogto,
klarowna proceduralnie konstrukcja komplikuje sie
wowczas, gdy wnioskodawca jest reprezentowany
w postepowaniu sagdowym przez profesjonalnego
petnomocnika®. Szczegdtowe rozwazania w tym
przedmiocie wykraczajg jednak poza ramy niniej-
szego opracowania.

%) Zatgeznik do rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 31 stycz-
nia 2006 r. w sprawie okreslenia wzoru oswiadczenia o stanie
rodzinnym, majatku, dochodach i zrodtach utrzymania osoby fi-
zycznej ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztéw sadowych w po-
stepowaniu cywilnym (Dz. U. Nr 27, poz. 200, z pdzn. zm).

9 M. Lada, Prawno-proceduralne watpliwosci nasuwajace sie
na tle wyktadni art. 102 ust. 4 KSCU, MPr Nr 15/2008.
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Sad moze odebra¢ od osoby ubiegajacej sie
o zwolnienie od kosztow sgdowych przyrzeczenie
o tresci ustalonej w art. 102 ust. 3 u.k.s.c. Przed
odebraniem przyrzeczenia nalezy pouczy¢ osobe
ubiegajaca sie o zwolnienie od kosztéw sgdowych
o tresci art. 111 u.k.s.c. Zgodnie z tym przepi-
sem strone, ktéra uzyskata zwolnienie od kosz-
téw sadowych na podstawie $wiadomego podania
nieprawdziwych okolicznosci, sad, cofajgc zwolnie-
nie, skazuje na grzywne w wysokosci do 1 000 zk.
Niezaleznie od obowigzku uiszczenia grzywny stro-
na powinna uisci¢ wszystkie przepisane opfaty i po-
kry¢ obcigzajace jg wydatki. Osobe, ktdra ponownie
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zgtosita wniosek o zwolnienie od kosztdw sado-

wych, $wiadomie podajgc nieprawdziwe okolicznosci

0 stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédtach
utrzymania, sad, odrzucajgc wniosek, skazuje na
grzywne w wysokosci do 2 000 zt.

Postanowienie w przedmiocie zwolnienia od
kosztow sadowych, niezaleznie od tego, czy zo-
stanie wydane przez sad, czy przez referendarza
podlega zaskarzeniu. Na postanowienie sadu
strona moze bowiem wnies¢ zazalenie, zas$ na
postanowienie referendarza sgdowego — skarge.
W obu przypadkach jest zatem zrealizowane kon-
stytucyjne prawo do zaskarzenia orzeczen wyda-
nych w pierwszej instancji (art. 78 Konstytucji)®).

Jedli sad nie zwolnit strony z obowigzku uisz-
czenia kosztéw, a ona nie zamierza wnies¢ zaza-
lenia, to powinna w terminie wskazanym przez
sad opfaci¢ pismo. Gdy strona tego nie uczyni,
sprawa hie bedzie mogta zostac rozpoznana. Po-
nadto w razie oddalenia wniosku o zwolnienie od
kosztdw sadowych strona nie moze ponownie sie

go domagac, powotujac sie na te same okolicznosci,
ktdre stanowity uzasadnienie oddalonego wniosku.
Obok zwolnienia z kosztéw osoby w trudnej sytu-
acji finansowej majg prawo do ubiegania sie o przy-
znanie adwokata lub radcy prawnego z urzedu®.

%) Por. uzasadnienie wyroku TK z 1.12.2008 r., P 54/07.

% Por. np. Z. Krzeminski, Adwokat w orzecznictwie Sadu Naj-
wyzszego (Izba Cywilna 2001-2002), Palestra Nr 1 — 2/2003,
s. 179; J. Turek, Adwokat z urzedu w postepowaniu cywil-
nym, Palestra Nr 3 — 4/2005, s. 83 oraz P. Rola, Nie wszyscy
muszg ponosi¢ koszty sadowe, Rzeczpospolita Nr 291 (8192)
z 13-14.12.2008 r., http://www.rp.pl/artykul/89813,233388_
Nie_wszyscy_musza_ponosic_koszty sadowe_.html.
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Podsumowanie

Zgodnie z klasycznym systemem gwarancji
proceduralnych z zakresu administracji publicz-
nej, odwotania od decyzji administracyjnych,
wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjne-
go postepowania administracyjnego, rozpozna-
wane sg przez sady administracyjne, tj. Woje-
wadzkie Sady Administracyjne i Naczelny Sad
Administracyjny.

Z powotanych w niniejszym opracowaniu po-
wodéw zasadne wydaje sie wylaczenie ko-
gnicji sadow powszechnych i powierzenie
kontroli wydawanych w sprawach ,regula-
cyjnych” decyzji sgdom administracyjnym.
Wraz z wprowadzeniem tego rozwigzania, cate
postepowanie odwotawcze toczy¢ sie bedzie na
gruncie przepisdw procedury administracyjnej.
W efekcie od decyzji wydanej przez prezesa da-
nego urzedu regulacyjnego, przystugiwaé bedzie
szczegolny Srodek odwotawczy w postaci zada-
nia ponownego rozpatrzenia sprawy (art. 127
§ 3 K.p.a.), zas$ od decyzji wydanej w tym trybie
przystugiwac bedzie skarga do sadu administracyj-
nego (art. 16 § 2 K.p.a., art. 3 ustawy z 30 sierpnia
2002 r. — Prawo o postepowaniu przed sadami ad-
ministracyjnymi).

Na zakonczenie wypada zaznaczy¢, iz przy Ko-
misji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego dziatat ze-
spot pod przewodnictwem prof. T. Erecinskiego.
Przedmiotem prac zespotu byta m.in. modyfikacja
dotychczasowej filozofii procesu cywilnego. Punkt
wyijécia stanowita m.in. likwidacja postepowania
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w sprawach gospodarczych. Reforma obejmowata
takze przekazanie tzw. postepowan regulacyjnych
sgdom administracyjnym?®”.

Mimo pozostawienia spraw wszczetych wsku-
tek wniesienia odwotania od decyzji Prezesa URE
w zakresie kognicji sadow powszechnych (art. 1
pkt 52 oraz art. 3 ustawy z 16 wrzesnia 2011 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywil-
nego oraz niektorych innych ustaw) podkresli¢
nalezy, iz to sad administracyjny jest sadem pra-
wa publicznego i dlatego stuzy mu pierwszenstwo
oceny zgodnosci zaskarzonej decyzji organu admi-
nistracji panstwowej z prawem®®),

Hubert E. Zadrozniak

| Specjalista

w Srodkowo-Zachodnim | i
Oddziale Terenowym URE |4}

z siedzibg w todzi

9 Proces cywilny bedzie mniej sformalizowany — rozmowa
z prof. K. Witzem, Rzeczpospolita Nr 156 (8362) z 6 lipca 2009 r,, s. C4.
%) W, Dawidowicz, Postepowanie..., PiP Nr 8/1990, s. 49.
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Umowa o przytaczenie do sieci elektroenergetycznej
a decyzja administracyjna o lokalizacji inwestycji celu
publicznego w kontekscie kompetencji Prezesa URE

Dariusz Schark,
Krzysztof Sokotowski

Autorzy artykulu podejmuja probe omé-
wienia zaledwie kilku wybranych proble-
moéw wystepujacych podczas przylaczenia
podmiotéw do sieci, z ktorymi spotyka sie
w swojej dziatalnosci Prezes Urzedu Regu-
lacji Energetyki (Prezes URE). Jednym z ta-
kich zagadnien jest wptyw decyzji o lokali-
zacji inwestycji celu publicznego na decyzje
rozstrzygajaca spor z art. 8 ust. 1 ustawy
z 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne?.

godnie z przepisem art. 7 ust. 1 ww. ustawy
jedng z przestanek przytaczenia obiektu do
sieci elektroenergetycznej jest zaistnienie
2warunkow technicznych”. Natomiast przez
warunki techniczne mozna rozumie¢ ,,(...) mozliwos¢
dostarczania paliw gazowych lub energii 0 wniosko-
wanej mocy z istniejacej sieci dystrybucyjnej™.
Innymi stowy z brakiem warunkéw technicznych
mamy do czynienia wtedy, kiedy ,,...stan sieci w da-

D Dz. U.z 2012 r. poz. 1059.
2 M. Czarnecka, T. Ogtddek, Prawo energetyczne. Komen-
tarz, wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2009, s. 154.

nym miejscu i czasie uniemozliwia dostarczanie
paliw gazowych, energii elektrycznej badz ciepta
konkretnemu odbiorcy w sposob nie zagrazajgcy
bezpieczenstwu energetycznemu, bezpieczenstwu
0s6b i mienia, Srodowisku naturalnemu wzglednie
interesom innych odbiorcow™). Tak wiec kwestie
zwigzane z planowaniem inwestycji, a Scislej rzecz
ujmujac z lokalizacjg infrastruktury niezbednej
do przytagczenia nalezy zakwalifikowaé do pojecia
Jwarunki techniczne” sensu largo. Jak zas wy-
nika z powyzszego brak zaistnienia warunkow
jest tozsamy z brakiem mozliwosci przytgczenia
do sieci. Zatem brak mozliwosci posadowienia
okreslonej infrastruktury, a $cislej rzecz ujmujac
okreslenia jej lokalizacji, uprawnia przedsiebior-
stwo do odmowy wydania warunkow przytacze-
nia. Jednoczes$nie inwestycja zwigzana z budowg
koniecznej infrastruktury elektroenergetycznej
niezbednej dla przytaczenia danego podmio-
tu do sieci musi by¢ realizowana w szczegol-
nosci zgodnie z przepisami ustawy z 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu prze-
strzennym®, zwanej dalej ,ustawg o planowa-

3 A. Walaszek-Pyziot, W. Pyziot, Prawo energetyczne. Ko-
mentarz, Wydawnictwo Prawnicze PWN, Warszawa 1999 ., s. 39.
4 Dz. U.z 2012 r. poz. 647, z p6zn. zm.




niu i zagospodarowaniu
przestrzennym”. I te wita-
$nie zagadnienia autorzy
niniejszego artykutu po-
starajg sie przedstawic
z punktu widzenia kom-
petencji Prezesa URE.

W kontekscie zapisow ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym w pierwszej
kolejnosci rozwazenia wymaga okolicznos¢, jaki
charakter majg inwestycje zwigzane z budowa
infrastruktury elektroenergetycznej, a wiec inwe-
stycje realizowane de facto w interesie publicz-
nym. I tak, stosownie do przepisu art. 2 pkt 5 ww.
ustawy przez inwestycje celu publicznego nalezy
rozumieC dziatania o znaczeniu lokalnym (gmin-
nym) i ponadlokalnym (powiatowym, wojewddz-
kim i krajowym), a takze krajowym (obejmujacym
rowniez inwestycje miedzynarodowe i ponadregio-
nalne), bez wzgledu na status podmiotu po-
dejmujacego te dziatania oraz zrédta ich fi-
nansowania, stanowigce realizacje celdw, o kto-
rych mowa w art. 6 ustawy z 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomosciami®. Stosownie za$
do przepisu art. 6 pkt 2 tejze ustawy celami pu-
blicznymi sg m.in. budowa i utrzymywanie przewo-
doéw i urzadzen stuzacych do przesytania lub dys-
trybucji ptyndw, pary, gazéw i energii elektrycznej,
a takze innych obiektdw i urzadzen niezbednych
do korzystania z tych przewoddw i urzadzen. Po-
wyzsza wiec wyktadnia prowadzi wprost do wnio-

9 Dz. U.z 2010 r. Nr 102, poz. 651, z pdzn. zm.

»Umowa o przylaczenie do sieci, w tym do sieci
elektroenergetycznej, jest umowa dwustronng,
odpfatng, nazwang i wzajemng”
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sku, iz w przypadku
inwestycji, ktorych
przedmiotem jest bu-
dowa infrastruktury
elektroenergetycz-
nej niezbednej do
przytaczenia obiektu
do sieci elektroener-
getycznej mamy do czynienia z inwestycjami celu
publicznego w rozumieniu ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym. Powyzsze
stwierdzenie pozwala natomiast ustali¢ rygor praw-
ny nadany tymze inwestycjom przez obowigzujace
przepisy prawa.

W zwigzku z powyzszym wskazac nalezy, iz sto-
sownie do przepisu art. 50 ust. 1 ustawy o za-
gospodarowaniu przestrzennym inwestycja celu
publicznego jest lokalizowana na podstawie planu
miejscowego, a w przypadku jego braku, w dro-
dze decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego. Z powyzszego wynikajg dwa zasadni-
cze wnioski. Po pierwsze, ustawa statuuje prymat
miejscowego planu zagospodarowania przestrzen-
nego jako dokumentu planistycznego i ksztattuja-
cego polityke przestrzenng zaréwno na poziomie
lokalnym, jak i regionalnym. W naszej ocenie faktu
tego nie zmienia, iz miejscowy plan zagospoda-
rowania przestrzennego jest co do zasady doku-
mentem fakultatywnym®, albowiem niezaleznie

6 T. Bakowski, Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. Komentarz, Zakamycze, 2004, wyjatki od fakul-
tatywnosci sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
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od powyzszego przystuguje mu przymiot miejsco-
wego aktu prawa powszechnie obowigzujgcego.
Po drugie, brak obowigzywania na danym terenie
planu zagospodarowania przestrzennego kazdo-
razowo skutkuje koniecznoscig pozyskania decy-
Zji o lokalizacji inwestycji celu publicznego. Zwa-
zywszy, iz dla przyktadu w koncu 2010 r. w Polsce
obowigzywato 38 184 planow, zas wskaznik tzw.
pokrycia planistycznego osiggnat jedynie 26,4%
powierzchni kraju”, mozna przyja¢, iz regulg
pozostaje koniecznos$¢ uzyskania dla realizacji ww.
inwestycji decyzji o lokalizacji inwestycji celu pu-
blicznego.

Podkreslenia wymaga, ze umowa o przytacze-
nie do sieci, w tym do sieci elektroenergetycz-
nej, jest umowa dwustronng, odptatna, nazwa-
na i wzajemna. Jednoczesnie jej postanowienia
przedmiotowo istotne (essentialia negotii), zostaty
okreslone w art. 7 ust. 2 ustawy — Prawo ener-
getyczne. Nalezy przy tym zauwazy¢, iz postano-
wienia te maja taki charakter, iz bez nich umowa
nie moze by¢ zawarta. Jak wynika z tego przepisu,
umowa o przytgczenie do sieci powinna okreslac¢
m.in. miejsce rozgraniczenia wasnosci sieci przed-
siebiorstwa energetycznego i instalacji podmiotu
przylaczonego oraz zakres robot niezbednych do

przestrzennego — vide przepis art. 10 ust. 2 pkt 8 oraz art. 14 ust. 7
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

7) Raport ,Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych
w gminach na koniec 2010 roku”, ukonczony w marcu 2012 r.
w Instytucie Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania Pol-
skiej Akademii Nauk na zlecenie Ministerstwa Transportu, Bu-
downictwa i Gospodarki Morskiej — www.regioportal.pl.
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realizacji przytaczenia®. Ponadto nalezy wskazac,
iz jak wynika z § 8 ust. 6 rozporzadzenia syste-
mowego®, warunki przytaczenia sg przekazywane
podmiotowi ubiegajagcemu sie o przytaczenie do
sieci wraz z projektem ww. umowy. W praktyce za$
stanowig one zatacznik do umowy, a tym samym
jej integralng czes¢. Zgodnie zasé z § 8 ust. 1 pkt 5
rozporzadzenia systemowego warunki przyfacze-
nia okreslajg w szczegdlnosci zakres niezbednych
zmian w sieci zwigzanych z przytgczeniem. Zatem
juz same warunki przylaczenia okreslajg zakres
niezbednej rozbudowy infrastruktury elektroener-
getycznej, niekiedy wskazujac poszczegdlne nie-
ruchomosci, na ktérych ma ona by¢ posadowiona.

Zatem decyzja o lokalizacji inwestycji celu pu-
blicznego ma bezposredni wptyw na dopuszczal-
nos¢ zawarcia, a takze tresc¢ i wykonanie umowy
0 przytaczenie do sieci. Stosownie do przepisu
art. 54 w zwigzku z przepisem art. 52 ust. 2 pkt 1
ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym decy-
zja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicz-
nego okresla:

1) rodzaj inwestycji,
2) warunki i szczegdtowe zasady zagospodaro-
wania terenu oraz jego zabudowy wynikajgce

z przepiséw odrebnych, a w szczegdlinosci w za-

kresie:

8 M. Nowaczek-Zaremba, D. Nowak [w:] M. Woszczyk,
Z. Muras, Prawo energetyczne — Komentarz, Lex a Wolters Klu-
wer Business, Warszawa 2010 ., str. 539.

9 Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z 4 maja 2007 .
W sprawie szczegGtowych warunkow funkcjonowania systemu elek-
troenergetycznego (Dz. U. z 2007 r. Nr 93, poz. 623, z pézn. zm.).
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a) warunkow i wymagan ochrony i ksztattowa-
nia tadu przestrzennego;

b) ochrony srodowiska i zdrowia ludzi oraz dzie-
dzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr
kultury wspotczesnej;

c) obstugi w zakresie infrastruktury technicznej
i komunikacji;

d) wymagan dotyczacych ochrony intereséw
0s6b trzecich;

e) ochrony obiektdw budowlanych na terenach
gobrniczych,

3) linie rozgraniczajgce teren inwestycji, wyzna-
czone na mapie w odpowiedniej skali.

O ile dwa pierwsze punkty ww. przepisu w kon-
tekscie tresci umowy o przytgczenie do sieci elek-
troenergetycznej nie budzg watpliwosci, to istotne
znaczenie majg zagadnienia dotyczace rozgrani-
czenia terenu inwestycji. W zwigzku z tym nale-
zy wskaza¢, iz ,okreslenie granic terenu objete-
go wnioskiem (...) moze dotyczy¢ jednej dziatki
gruntu badz szeregu dziatek”®, Z punktu widzenia
wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego niezwykle istotne jest, iz decyzja
ta ma charakter wigzacy organ wydajacy pozwo-
lenie na budowe!?. Dlatego tez decyzja ta powin-
na ogolnie okresla¢ wymagania, ktore przesadzg
z punktu widzenia zagospodarowania przestrzen-
nego o uksztattowaniu projektowanej inwestycji

10 Tak Wojewddzki Sad Administracyjny w Poznaniu w wyroku
z 30 listopada 2011 r., sygn. akt IV SA/Po 770/11, LEX nr 1133737.

D Vide przepis art. 55 ustawy o planowaniu i zagospodaro-
waniu przestrzennym.

budowlanej w sposdb wigzacy projektanta, jak
rowniez organ wydajgcy pozwolenie na budowe
lub odrebng decyzje o zatwierdzeniu projektu
budowlanego'?. Powyzsze okolicznosci nie
oznaczaja jednak catkowitego zwigzania
projektanta, tj. co do koniecznosci posa-
dowienia danych urzadzen na konkret-
nych nieruchomosciach — zas$ wiazg go
one jedynie w zakresie koniecznosci ich
posadowienia w ramach wyznaczonego
terenu inwestycji, ktory — jak wskazano
wyzej — moze obejmowac kilka nierucho-
mosci. W tym miejscu wspomnie¢ nalezy, iz
«(...) elementem decyzji o lokalizacji inwestycji
celu publicznego, (...) jest wyznaczenie na ma-
pie w odpowiedniej skali linii rozgraniczajacych
teren inwestycji. Wyznaczenie linii rozgranicza-
jacych teren inwestycji powinno w sposob nie-
budzacy watpliwosci okresla¢c miejsce realizacji
planowanego zamierzenia, zatem nie moze sie
ogranicza¢ na przyktad do wskazania potozenia
dziatki, w ktorej obrebie ma by¢ realizowana in-
westycja”®. Takze i Naczelny Sad Administra-
cyjny wyrazit poglad, iz ,zatacznik graficzny do
decyzji stanowi jej integralng cze$¢ — musi wiec
odpowiada¢ takim samym wymogom jak decy-
zja. Zgodnie z art. 107 § 1 k.p.a. zatgcznik do
decyzji powinien zawiera stosowng adnotacje
opatrzong podpisem i pieczecig oraz wskazujaca

12 Vide wyrok Sadu Najwyzszego z 3 wrzesnia 1997 r., sygn.
akt III RN 35/97, a takze por. przepis art. 64 ust. 1 ustawy o pla-
nowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

3 Por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 9 lutego
2000 r., IT SA/Gd 180/98, LEX nr 44197.
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date i numer decyzji, ktorej stanowi¢ ma inte-
gralng czes$¢",

W tym migjscu nalezy wskaza¢ na kwestie do-
tyczaca wydawania decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego. Dotychczasowe orzecz-
nictwo nakazuje wydawanie tych decyzji w sposdb
zapewniajacy ochrone interesow 0sob trzecich,
ktore nalezy oceniaC w kategoriach obiektywnych.
Odnosi sie ona do szeroko rozumianych uprawnien
wynikajgcych z przepisow ustawowych. Dlatego tez
organ wydajacy ww. decyzje winien wzig¢ pod uwa-
ge ochrone interesow o0sob trzecich, ktdre nalezy
rozumie¢ jednak jako ochrone intereséw prawnych,
a nie interesow faktycznych. Nie zawsze zakresy tych
poje¢ pokrywajg sie, co w praktyce rodzi nieporozu-
mienia i niezadowolenie stron, a czestokro¢ skutkuje
powstaniem konfliktow sasiedzkich. Najczesciej inte-
resy faktyczne stron sg bowiem szersze niz interesy
prawnie chronione'. Z punktu widzenia przylacze-
nia do sieci elektroenergetycznej bedzie to dotyczyto
w szczegolnosci potencjalnej mozliwosci obcigzenia
poszczegolnych nieruchomosci  elementami  infra-
struktury niezbednej do przytaczenia, zwitaszcza za$
poprzez ustanowienie stuzebnosci przesytu'®),

) Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 21 czerwca
1999 r,, sygn. akt IV SA 1757/98, LEX nr 47867.

1% Por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 27 paz-
dziernika 1999 r,, sygn. akt V SA 1731/97, LEX nr 48740, a takze
wyroki tegoz Sadu: z 2 kwietnia 1998 r., sygn. akt IV SA 1035/97,
LEX nr 45736, z 23 kwietnia 1996 r., sygn. akt SA/Wr 2655/95,
ONSA 1997, nr 2, poz. 70 oraz z 27 pazdziernika 1999 r., sygn.
akt IV SA 1731/97, LEX nr 48740.

%) Zobacz art. 305! — art. 305* ustawy z 23 kwietnia 1964 r.
— Kodeks cywilny (Dz. U. z 1964 r. Nr 16, poz. 93, z p6zn. zm.).
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W zwigzku z powyzszym nalezy wskazaé, iz
z punktu widzenia przytgczenia obiektu do sieci
elektroenergetycznej, a wiec realizacji publiczno-
prawnego obowigzku, o ktérym mowa w szcze-
golnosci w przepisie art. 7 ust. 1 ustawy — Prawo
energetyczne, inwestorami sg gtéwnie operatorzy
systemdéw dystrybucyjnych. Dlatego tez juz od
przygotowania tresci wniosku o wydanie omawia-
nej tu decyzji, a szerzej rzecz ujmujac od etapu
przygotowawczego inwestycji, zaleze¢ bedzie nie
tylko tres¢ umowy o przytaczenie do sieci, ale
réwniez sposob i termin jej wykonania. Nalezy bo-
wiem podkresli¢, iz organ, rozpatrujgc
sprawe ustalenia lokalizacji celu pu-
blicznego, jest zwigzany trescig wnio-

czeniem do sieci juz w jej poczatkowej fazie tak,
aby wtasciwe prace projektowe przebiegty mozli-
wie bez zaktdcen, nie wptywajac negatywnie na
termin realizacji przytaczenia w Scistym tego stowa
znaczeniu.

Przedstawione w niniejszym artykule zagadnie-
nia wystepujg i moga wystepowac w szczegolnosci
w postepowaniach administracyjnych prowadzo-
nych przez Prezesa URE, a dotyczagcych odmowy
zawarcia umowy o przytaczenie do sieci elektro-
energetycznej. Prezes URE ksztattujagc bowiem

»Z punktu widzenia przylaczenia obiektu do sieci

sku. Nie moze wigc podejmowac roz-  elektroenergetycznej, a wigec realizacji publicznoprawnego

strzygniecia wykraczajgcego poza jego
granice'”.

obowigzku, o ktérym mowa w szczegolnosci w przepisie
art. 7 ust. 1 ustawy — Prawo energetyczne, inwestorami sg

glownie operatorzy systemow dystrybucyjnych”

Majac na uwadze, iz do kompetencji
Prezesa URE nalezy m.in. rozstrzyga-
nie sporow dotyczacych odmowy zawarcia umowy
0 przylaczenie do sieci, moze zaistnie¢ wiec taka
sytuacja, iz Prezes URE ksztattujac tres¢ powyz-
szej umowy bedzie rozstrzygat o poszczegdlnych
jej postanowieniach bezposrednio lub posrednio
zwigzanych z wydaniem decyzji o lokalizacji inwe-
stycji celu publicznego®®. Stad istotne jest staran-
ne przygotowanie inwestycji zwigzanych z przyta-

7 Por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 5 marca
2001 r., sygn. akt IV SA 24/99, LEX nr 53359.

%) Vide wyrok Sadu Najwyzszego z 12 kwietnia 2011 r,, sygn.
akt III SK 42/10.
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treS¢ umowy o przytaczenie, wraz z warunkami
przytaczenia, bedzie niekiedy musiat rozstrzygnac
o0 posadowieniu infrastruktury energetycznej na
konkretnych nieruchomosciach. Powyzsze doty-
czy¢ moze sytuacji, kiedy umowa o przytgczenie
do sieci ma zostac¢ zawarta na Scisle zindywiduali-
zowane potrzeby, a przy tym w obszarach stano-
wigcych wiele odrebnych nieruchomosci, ktdrych
wiasciciele nie sg zainteresowani uzyskaniem zasi-
lania w energie elektryczng. W takich przypadkach
Prezes URE, niejako zwigzany decyzjg o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego — w zakresie
omdwionego powyzej wyznaczenia terenu inwe-
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stycji — ksztattujgc umowe o przytgczenie do sieci
(oraz tre$¢ warunkow przytaczenia) musi uwzgled-
ni¢ szerszy kontekst gospodarczy, a w tym interesy
0s0b trzecich'?. I tak, w szczegdlnosci, Prezes URE
winien mie¢ na wzgledzie takie uksztattowanie
tresci warunkdw przytaczenia, aby posadowienie
infrastruktury stuzacej do zasilania konkretnego
obiektu obcigzato jak najmniejsza liczbe sasiadu-
jacych nieruchomosci, a przy tym w jak najmniej-
szym stopniu. Rowniez Prezes URE winien dazy¢
do tego, aby jak najwiekszy zakres tej infrastruk-
tury byt posadowiony badZ to na specjalnie wy-
dzielonych w tym celu gruntach (np. drogi publicz-
ne i pas drogowy) lub na nieruchomosci podmiotu
ubiegajacego sie o przytaczenie (np. stup z trans-
formatorem na niskie napiecie).

Omoéwione wyzej zagadnienia oraz iloS¢ wy-
stepowania problemoéw i ich nie rzadko ztozony
charakter, a takze nieuregulowanie prawne posa-
dowienia infrastruktury energetycznej jako takiej
na nieruchomosciach oséb trzecich, wskazujg zda-
niem autoréw, iz pozadang rzeczg jest wzmoze-
nie oraz intensyfikacja dziatan zmierzajgcych do
uchwalenia pozostajacej aktualnie w fazie projek-
tu ustawy o korytarzach przesytowych?®. W ocenie
autoréw uchwalenie ww. specustawy pozwoli na
szybkie i kompleksowe rozwigzanie podstawowych
problemdéw zwigzanych z szeroko rozumianym
posadowieniem infrastruktury energetycznej na

9 Por. wyrok Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Anty-
monopolowego, obecnie: Sad Ochrony Konkurencji i Konsumen-
tow z 7 kwietnia 1999 r., sygn. akt XVII Ama 85/98/E.

20 Vide strona internetowa Rzadowego Centrum Legislacji:
http://legislacja.rcl.gov.pl/lista/2/projekt/23511.
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nieruchomosciach osdb trzecich. O znaczeniu za$
tegoz projektu dla sektora energetycznego — jak
i dla catej gospodarki — $wiadczy chociazby fakt, iz
projekt ten byt juz przedmiotem licznych interpe-
lacji poselskich?b.

Dariusz Schark

Gioéwny specjalista

w Pdtnocnym Oddziale |
Terenowym URE

z siedzibg w Gdansku

Krzysztof Sokotowski

Specjalista

w Pétnocnym Oddziale
Terenowym URE

z siedzibg w Gdansku

2 Vide strona internetowa Sejmu RP: http://www.sejm.gov.pl/
sejm7.nsf/interpelacje.xsp?view=S.

Foto: J. Skrago
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ROZPORZADZENIE MINISTRA GOSPODARKIY

z dnia 20 sierpnia 2012 r.

zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie szczegétowych
warunkow funkcjonowania systemu gazowego? 3

Dz. U. z dnia 28 sierpnia 2012 r., poz. 968

Na podstawie art. 9 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energe-
tyczne (Dz. U. z 2006 r. Nr 89, poz. 625, z p6zn. zm.?) zarzadza sie, co nastepuije:

8§ 1. W rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 2 lipca 2010 r. w sprawie
szczegdtowych warunkéw funkcjonowania systemu gazowego (Dz. U. Nr 133,
poz. 891) wprowadza sie nastepujgce zmiany:

1) w § 2 w pkt 9 kropke zastepuije sie srednikiem i dodaje sie pkt 10 w brzmieniu:

»10) punkt wirtualny — punkt lezgcy miedzy punktem wejscia do systemu

przesytlowego gazowego a punktem wyjscia z systemu przesytowego
gazowego, o niesprecyzowanej fizycznej lokalizacji, w ktorym naste-
puje obrot paliwami gazowymi.”;

D Minister Gospodarki kieruje dziatem administracji rzadowej — gospodarka, na podstawie § 1
ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 listopada 2011 r. w sprawie szczegbtowego
zakresu dziatania Ministra Gospodarki (Dz. U. Nr 248, poz. 1478).

2 Niniejsze rozporzadzenie zostato notyfikowane Komisji Europejskiej w dniu 8 lutego 2012 r. pod
numerem 2012/0083/PL zgodnie z § 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 23 grudnia 2002 r. w spra-
wie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych (Dz. U. Nr 239,
poz. 2039 oraz z 2004 r. Nr 65, poz. 597), ktdre wdraza dyrektywe 98/34/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 22 czerwca 1998 r. ustanawiajacg procedure udzielania informacji w dziedzinie norm i prze-
piséw technicznych oraz zasad dotyczacych ustug spoteczenstwa informacyjnego (Dz. Urz. WE L 204
7 21.07.1998, str. 37, z pézn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 13, t. 20, str. 337).

3 Niniejsze rozporzadzenie dokonuje w zakresie swojej regulacji wdrozenia dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/73/WE z dnia 13 lipca 2009 r. dotyczacej wspolnych zasad rynku wewnetrz-
nego gazu ziemnego i uchylajacej dyrektywe 2003/55/WE (Dz. Urz. UE L 211 z 14.08.2009, str. 94).

4 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2006 r. Nr 104,
poz. 708, Nr 158, poz. 1123 i Nr 170, poz. 1217, z 2007 . Nr 21, poz. 124, Nr 52, poz. 343, Nr 115,
poz. 790 i Nr 130, poz. 905, z 2008 r. Nr 180, poz. 1112 i Nr 227, poz. 1505, z 2009 r. Nr 3, poz. 11,
Nr 69, poz. 586, Nr 165, poz. 1316 i Nr 215, poz. 1664, z 2010 r. Nr 21, poz. 104 i Nr 81, poz. 530 oraz
22011 r. Nr 94, poz. 551, Nr 135, poz. 789, Nr 205, poz. 1208, Nr 233, poz. 1381 i Nr 234, poz. 1392.

ROZPORZADZENIE MINISTRA GOSPODARKI

2) po § 16 dodaje sie § 16a w brzmieniu:
.8 16a. W przypadku gdy obrét paliwami gazowymi prowadzony bedzie

w punkcie wirtualnym, przedsiebiorstwo energetyczne zajmujace sie prze-

sytaniem paliw gazowych $wiadczy ustuge przesytania na rzecz:

1) sprzedawcy — miedzy punktem wejscia do systemu przesytowego gazo-

wego a punktem wirtualnym;

2) odbiorcy — miedzy punktem wirtualnym a punktem wyjscia z systemu

przesytowego gazowego.”;
3) w § 18:

a) po ust. 2 dodaje sie ust. 2a w brzmieniu:

»2a. W przypadku $wiadczenia ustugi przesytania, o ktérej mowa
w § 16a, sprzedawca i jego odbiorcy odrebnie sktadajg zgtoszenia zapo-
trzebowania. Ilo$¢ paliw gazowych okreslona w zgtoszeniu sprzedawcy
powinna by¢ rowna sumie ilosci paliw gazowych okreslonych w zgtosze-
niach jego odbiorcow. Zgtoszenia te stanowig podstawe do rozliczen za
$wiadczone ustugi przesytania lub dystrybucji paliw gazowych i rozliczen
z tytutu niezbilansowania paliw gazowych dostarczonych i odebranych
z systemu gazowego.”,
ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. Okreslona w zgtoszeniu zapotrzebowania suma ilosci paliw ga-
zowych wprowadzonych do systemu gazowego powinna by¢ réwna
sumie ilosci paliw gazowych odebranych z tego systemu, chyba ze
uzytkownik systemu gazowego podejmuje dziatania majace na celu
unikniecie niezbilansowania paliw gazowych dostarczonych i odebra-
nych przez niego z systemu gazowego. W przypadku $wiadczenia
ustugi przesytania, o ktérej mowa w § 16a, punkt wirtualny uznaje sie
za miejsce odbioru paliwa gazowego z systemu gazowego i wprowa-
dzania paliwa gazowego do systemu gazowego.”;

4) w § 38 w ust. 1 w pkt 6 lit. a otrzymuje brzmienie:
»a) 34,0 MJ/m3 - dla gazu ziemnego wysokometanowego grupy E o warto-
Sci liczby Wobbego z zakresu od 45,0 MJ/m? wigcznie do 56,9 MJ/m3,".

b

~—~

8§ 2. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 3 miesiecy od dnia ogtoszenia.
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ROZPORZADZENIE MINISTRA GOSPODARKIY

z dnia 4 wrze$nia 2012 r.

w sprawie szczegétowego zakresu zbiorczego raportu kwartalnego
dotyczacego rynku biokomponentow, paliw ciektych i biopaliw ciektych

Dz. U. z dnia 19 wrzesnia 2012 r,, poz. 1038

Na podstawie art. 30 ust. 5 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o biokom-
ponentach i biopaliwach ciektych (Dz. U. Nr 169, poz. 1199, z pdzn. zm.?)
zarzadza sie, co nastepuje:

§ 1. Zbiorczy raport kwartalny dotyczacy rynku biokomponentéw, paliw
ciektych i biopaliw ciektych, zwany dalej ,raportem”, w czesci dotyczacej ryn-
ku biokomponentéw zawiera:

1) wykaz wytwdrcow, obejmujacy:

a) oznaczenie firmy wytwarcy, jej siedzibe i adres,

b) identyfikator podatkowy NIP wytworcy oraz numer identyfikacyjny
w krajowym rejestrze urzedowym podmiotéw gospodarki narodowej
REGON, jezeli zostat nadany;

2) informacje dotyczace ilosci i rodzajow:

a) surowcow uzytych przez ogdt wytworcow do wytworzenia poszczegdl-
nych rodzajow biokomponentdw, ze wskazaniem surowcow pozyskanych
na podstawie umow kontraktacji i dostawy oraz z produkcji wtasnej,

b) biokomponentdw wytworzonych przez ogét wytwdrcow, ze wskazaniem
biokomponentéw wytworzonych z surowcow pozyskanych na podstawie
umow kontraktacji i dostawy oraz z produkcji wiasnej,

D Minister Gospodarki kieruje dziatem administracji rzadowej — gospodarka, na podstawie § 1
ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 listopada 2011 r. w sprawie szczegbtowego
zakresu dziatania Ministra Gospodarki (Dz. U. Nr 248, poz. 1478).

2 Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2007 r. Nr 35, poz. 217 i Nr 99,
poz. 666, z 2009 . Nr 3, poz. 11, z 2010 . Nr 21, poz. 104, Nr 229, poz. 1496 i Nr 238, poz. 1578
oraz z 2011 r. Nr 153, poz. 902, Nr 205, poz. 1208 i Nr 234, poz. 1392.

c) biokomponentéw wprowadzonych do obrotu na terytorium Rzeczypo-
spolitej Polskiej przez ogot wytworcow,

d) biokomponentéw sprzedanych przez ogdt wytwoércow producentom bio-
paliw ciektych,

e) biokomponentéw importowanych oraz sprowadzonych w ramach naby-
cia wewnatrzwspolnotowego przez ogdt producentow;

3) informacje dotyczace kosztow wytworzenia przez ogét wytworcow po-
szczegdlnych rodzajéw biokomponentdw, wraz z wyszczegdlnieniem Sred-
nich kosztow:

a) zakupu surowcow uzytych do wytworzenia poszczegélnych rodzajow
biokomponentoéw,

b) przerobu surowcow uzytych do wytworzenia poszczegolnych rodzajow
biokomponentoéw,

c) pozostatych;

4) informacje dotyczace $rednich dochoddw uzyskanych przez ogdt wytwor-
cow ze sprzedazy produktéw ubocznych, powstatych po uzyciu surowcéw
do wytworzenia poszczegdinych rodzajéw biokomponentéw.

§ 2. Raport, w czesci dotyczacej rynku paliw ciektych i biopaliw ciektych,
zawiera:
1) wykaz producentéw, obejmujacy:

a) oznaczenie firmy producenta, jej siedzibe i adres,

b) identyfikator podatkowy NIP producenta oraz numer identyfikacyjny
w krajowym rejestrze urzedowym podmiotéw gospodarki narodowej
REGON, jezeli zostat nadany;

2) informacje dotyczace ilosci i rodzajow:

a) paliw ciektych i biopaliw ciektych wytworzonych przez ogdt produ-
centow,

b) paliw ciektych wprowadzonych do obrotu na terytorium Rzeczypospoli-
tej Polskiej przez ogdt producentdw, z okresleniem objetosciowej zawar-
tosci biokomponentdw w tych paliwach,

c) biopaliw ciektych wprowadzonych do obrotu na terytorium Rzeczypo-
spolitej Polskiej przez ogdt producentdw, z okresleniem objetosciowej
zawartosci biokomponentdéw w tych biopaliwach,
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d) biopaliw ciektych przekazanych przez ogétproducentéw do zastosowa-
nia w wybranych flotach, z okresleniem objetosciowej zawartosci bio-
komponentéw w tych biopaliwach,

e) biopaliw ciektych zuzytych przez ogoét producentdéw na potrzeby wta-
sne, z okresleniem objeto$ciowej zawartosci biokomponentéw w tych
biopaliwach,

f) paliw ciektych i biopaliw ciektych importowanych oraz sprowadzonych
w ramach nabycia wewnatrzwspdlnotowego przez ogoét producentdw;

3) informacje dotyczace kosztéow wytworzenia przez ogdt producentdéw po-
szczegdlnych rodzajow paliw ciektych i biopaliw ciektych, wraz z wyszcze-
gdlnieniem $rednich kosztéw:

a) zakupu poszczegolnych rodzajow biokomponentoéw,

b) zakupu surowcow innych niz biokomponenty uzytych do wytworzenia
poszczegdlnych rodzajow paliw ciektych i biopaliw ciektych,

c) przerobu surowcéw uzytych do wytworzenia poszczegdinych rodzajow
paliw ciektych i biopaliw ciektych,

d) pozostatych.

8 3. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia.?

3 Niniejsze rozporzadzenie byto poprzedzone rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 23 sierp-
nia 2007 r. w sprawie szczegétowego zakresu zbiorczego raportu kwartalnego dotyczacego rynku bio-
komponentdw, paliw ciektych i biopaliw ciektych (Dz. U. Nr 159, poz. 1121), ktdre utracito moc z dniem
30 pazdziernika 2011 r. w zwigzku z wejsciem w zycie ustawy z dnia 19 sierpnia 2011 r. 0 zmianie ustawy
— Prawo energetyczne oraz niektdrych innych ustaw (Dz. U. Nr 205, poz. 1208).

ROZPORZADZENIE MINISTRA GOSPODARKI

USTAWA

z dnia 14 wrzeénia 2012 r.

o obowigzkach w zakresie informowania o zuzyciu ener-
gii przez produkty wykorzystujace energie') ?

Dz. U. z dnia 31 pazdziernika 2012 r., poz. 1203

Rozdziat 1
Przepisy ogolne

Art. 1. Ustawa okresla:

1) obowiazki w zakresie informowania o zuzyciu energii oraz innych podsta-
wowych zasobdw przez produkty wykorzystujace energie lub wptywie tych
produktow na zuzycie energii;

2) zasady organizacji i dziatania systemu kontroli wykonywania obowigzkéw
w zakresie informowania, o ktorym mowa w pkt 1.

Art. 2. 1. Przepisy ustawy stosuje sie do produktéw wykorzystujgcych
energie, dla ktérych wymagania dotyczace sporzadzania dokumentacji tech-
nicznej oraz stosowania etykiet i kart okreslajg akty Komisji Europejskiej wy-
dane na podstawie kompetencji delegowanych przez Parlament Europejski
i Rade, zwane dalej ,aktami delegowanymi”.

2. Minister wtasciwy do spraw gospodarki ogtasza, w drodze obwieszcze-
nia, w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski”, wykaz
aktdw delegowanych.

B Niniejsza ustawa w zakresie swojej regulacji wdraza dyrektywe Parlamentu Europejskiego
i Rady 2010/30/UE z dnia 19 maja 2010 r. w sprawie wskazania poprzez etykietowanie oraz stan-
dardowe informacje o produkcie, zuzycia energii oraz innych zasobdw przez produkty zwigzane
z energig (Dz. Urz. UE L 153 z 18.06.2010, str. 1).

2 Niniejszg ustawg dokonuje sie zmiany ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlo-
wej, ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne oraz ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r.
o efektywnosci energetycznej.
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3. Przepisdéw ustawy nie stosuje sie do:

1) produktow uzywanych;

2) $rodkéw przewozu oséb lub rzeczy;

3) tabliczek znamionowych lub ich odpowiednikdéw umieszczanych ze wzgle-
déw bezpieczenstwa na produktach wykorzystujgcych energie;

4) urzadzen i instalacji oraz obiektow zwigzanych z obronnoscia lub bezpie-
czenstwem panstwa, stanowigcych integralne czesci systeméw techniki
wojskowej lub uzbrojenia, ratowniczo-gasniczych oraz ochrony granic, lub
stosowanych w wieziennictwie, nalezacych do jednostek, o ktdrych mowa
w art. 21a ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne (Dz. U.
z 2012 r. poz. 1059).

Art. 3. Uzyte w ustawie okreSlenia oznaczaja:

1) dostawca — producenta lub jego upowaznionego przedstawiciela lub impor-
tera w Unii Europejskiej lub w panstwie cztonkowskim Europejskiego Poro-
zumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — stronie umowy o Europejskim Obsza-
rze Gospodarczym, ktory wprowadza do obrotu w tych panstwach produkt
wykorzystujgcy energie lub oddaje go do uzytku na terytorium tych panstw;
w przypadku braku producenta lub jego upowaznionego przedstawiciela lub
importera, za dostawce uznaje sie takze osobe fizyczng lub osobe prawng,
ktéra wprowadza do obrotu w tych panstwach produkt wykorzystujacy ener-
gie lub oddaje go do uzytku na terytorium tych panstw;

2) dystrybutor — osobe fizyczng lub osobe prawng albo jednostke organiza-
cyjng nie posiadajgcg osobowosci prawnej, ktdra sprzedaje, wynajmuje,
oferuje w sprzedazy ratalnej, lub wystawia do sprzedazy produkt wykorzy-
stujgcy energie, po jego wprowadzeniu do obrotu;

3) etykieta — nalepke lub tabliczke zawierajgca informacje o klasie efektywno-
éci energetycznej oraz innych podstawowych zasobach zuzywanych przez
produkt wykorzystujacy energie;

4) inne podstawowe zasoby — wode, chemikalia lub inne substancje zuzywa-
ne przez produkt wykorzystujgcy energie podczas jego uzywania;

5) karta — charakterystyke techniczng zawierajgcg informacje techniczne do-
tyczace produktu wykorzystujgcego energie, zgodnie z wymaganiami okre-
Slonymi w aktach delegowanych;

6) klasa efektywnosci energetycznej — oznaczenie literowe zamieszczone
na etykiecie, informujace o zuzyciu energii przez produkt wykorzystujacy
energie lub o wptywie tego produktu na zuzycie energii;

7) oddawanie do uzytku — pierwsze uzycie produktu wykorzystujacego ener-
gie, ktdry nie zostat wprowadzony do obrotu na terytorium panistwa czton-
kowskiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim
Obszarze Gospodarczym, zgodne z przeznaczeniem;

8) produkt wykorzystujacy energie — produkt zuzywajacy energie lub maja-
cy wptyw na jej zuzycie podczas jego uzywania wprowadzony do obrotu
lub oddany do uzytku w panistwach czionkowskich Unii Europejskiej lub
w panstwach cztonkowskich Europejskiego Porozumienia o Wolnym Han-
dlu (EFTA) — stron umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, tgcznie
z czesciami, ktére majg by¢ do niego wbudowane, ktdre to czesci sg wpro-
wadzane do obrotu, lub oddawane do uzytku uzytkownikom kofcowym,
jako czesci osobne, ktérych oddziatywanie na $rodowisko moze by¢ oce-
niane oddzielnie;

9) wprowadzenie do obrotu — udostepnienie produktu wykorzystujgcego
energie po raz pierwszy na terytorium panstwa cztonkowskiego Unii Euro-
pejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wol-
nym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodar-
czym, w celu jego uzywania, lub dystrybucji, nieodpfatnie albo za opfata,
niezaleznie od sposobu jego sprzedazy.

Rozdziat 2
Obowigzki w zakresie informowania o zuzyciu energii
przez produkty wykorzystujace energie lub wptywie tych produktow
na zuzycie energii oraz innych podstawowych zasobow

Art. 4. 1. Dostawca jest obowigzany do:

1) dofaczenia do produktu wykorzystujgcego energie, wprowadzanego do ob-
rotu lub oddawanego do uzytku, etykiety i karty sporzadzonych w jezyku
polskim;
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2) dofaczenia karty do wszelkich broszur lub innej dokumentacji dostarczanej
wraz z produktem wykorzystujagcym energie;

3) umieszczenia na etykiecie i w karcie danych zgodnych z parametrami tech-
nicznymi produktu wykorzystujgcego energie.

2. Etykieta jest dostarczana dystrybutorowi nieodptatnie.

3. Dystrybutor jest obowigzany umiesci¢ na produkcie wykorzystujgcym
energie etykiete w widocznym miejscu oraz udostepnic¢ uzytkownikowi konco-
wemu karte tego produktu.

4. Informacje, jakie nalezy zamiesci¢ na etykiecie i w karcie o zuzyciu
energii przez produkt wykorzystujacy energie podczas jego sprzedazy na od-
legtos¢ lub z wykorzystaniem innych form sprzedazy lub wynajmu okreslaja
akty delegowane.

5. Akty delegowane okre$lajg takze sposdb informowania uzytkownikow
koncowych korzystajacych z form sprzedazy lub wynajmu, o ktdrych mowa
w ust. 4, o zuzyciu energii przez produkty wykorzystujgce energie, przed na-
byciem tych produktow.

6. Umieszczenie na produkcie wykorzystujagcym energie etykiety oraz do-
taczenie do niego karty oznacza zgode dostawcy na upublicznienie informacji
zamieszczonych na etykiecie i w karcie.

Art. 5. 1. Dostawca, w celu umozliwienia organom, o ktérych mowa w art. 10
ust. 1, oraz Komisji Europejskiej dokonania oceny rzetelnosci informacji za-
mieszczonych na etykiecie i w karcie, jest obowigzany do:

1) sporzadzenia dokumentacji technicznej produktu wykorzystujgcego ener-
gie umozliwiajacej ocene rzetelnosci informacji zamieszczonych na etykie-
cie oraz w karcie;

2) przechowywania dokumentacji technicznej produktu wykorzystujgcego
energie, do celdw kontrolnych, przez okres 5 lat od daty wyprodukowania
ostatniego egzemplarza produktu wykorzystujgcego energie, ktdrego do-
kumentacja ta dotyczy.

2. Dokumentacja techniczna produktu wykorzystujgcego energie zawiera
w szczegdInosci:

1) opis tego produktu;

2) wyniki przeprowadzonych badan, o ile sg istotne;

3) wyniki testow, o ile s dostepne, w tym testéw przeprowadzanych przez no-
tyfikowane jednostki w rozumieniu przepiséw o systemie oceny zgodnosci.
3. Dostawca udostepnia dokumentacje techniczng produktu wykorzystu-
jacego energie na zadanie organdw, o ktérych mowa w art. 10 ust. 1, oraz
Komisji Europejskiej, w terminie 10 dni od dnia zgtoszenia zadania.

Art. 6. 1. Zakazuje sie:

1) wprowadzania do obrotu produktéw wykorzystujacych energie, do ktérych
nie dotaczono etykiety i karty, oraz dla ktérych nie sporzadzono dokumen-
tacji technicznej;

2) umieszczania na produkcie wykorzystujgcym energie etykiet, znakoéw,
symboli lub napiséw, ktére mogg wprowadzi¢ w btagd uzytkownikéw kon-
cowych o zuzyciu energii przez ten produkt lub wptywie tego produktu na
zuzycie energii lub innych podstawowych zasobdw;

3) postugiwania sie etykietg w sposéb nieuprawniony.

2. Przez postugiwanie sie etykietg w sposob nieuprawniony rozumie sie
postugiwanie sie etykietq w sposdb inny niz okreslony w ustawie i aktach
delegowanych.

Art. 7. 1. W przypadku gdy dostawca lub dystrybutor reklamuje produkt
wykorzystujgcy energie, w szczegolnosci w postaci reklamy prasowej, elek-
tronicznej, w programach radiowych lub telewizyjnych, lub w innych $rod-
kach komunikacji elektronicznej w rozumieniu ustawy z dnia 18 lipca 2002 r.
o Swiadczeniu ustug drogg elektroniczng (Dz. U. Nr 144, poz. 1204, z pozn.
zm.%), i zamieszcza w tej reklamie informacje o cenie tego produktu lub zu-
zyciu przez niego energii, jest obowigzany zamiesci¢ takze informacje o klasie
efektywnosci energetycznej tego produktu.

2. Przez reklamowanie, o ktdrym mowa w ust. 1, rozumie sie informowa-
nie o produkcie wykorzystujacym energie lub zachecanie do jego nabywania,
majace na celu zwiekszenie sprzedazy tego produktu.

3 Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2004 r. Nr 96, poz. 959 i Nr 173,
poz. 1808, z 2007 r. Nr 50, poz. 331, z 2008 r. Nr 171, poz. 1056 i Nr 216, poz. 1371, z 2009 r.
Nr 201, poz. 1540 oraz z 2011 r. Nr 85, poz. 459 i Nr 134, poz. 779.
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Art. 8. Minister wiasciwy do spraw gospodarki moze okresli¢, w drodze rozpo-
rzgdzenia, po wydaniu przez Komisje Europejskg wymagan dotyczacych dokumen-
tagji technicznej, etykiety oraz karty, dla danego rodzaju produktu wykorzystuja-
cego energie, szczegotowe wymagania dotyczace dokumentacji technicznej, tresci
i wzoru etykiety, a takze tresci karty dla danego rodzaju produktu wykorzystujacego
energie, majac na uwadze rzetelne dostarczanie informacji o tym produkcie.

Rozdziat 3
Kontrola wykonywania obowigzkow w zakresie informowania
0 zuzyciu energii oraz innych podstawowych zasobow
przez produkty wykorzystujace energie

Art. 9. 1. W celu przeciwdziatania wprowadzaniu do obrotu lub oddawaniu
do uzytku produktéw wykorzystujgcych energie:
1) do ktdrych nie dotgczono etykiety i karty, oraz dla ktdrych nie sporzadzono
dokumentacji technicznej,
2) na ktorych umieszczono etykiety i karty zawierajgce dane niezgodne z pa-
rametrami technicznymi tych produktéw
— tworzy sie system kontroli produktéw wykorzystujgcych energie, zwany
dalej ,systemem kontroli”.
2. Do zadan systemu kontroli nalezy kontrolowanie wykonywania obowigz-
kéw, o ktérych mowa w art. 4, art. 5 art. 7 ust. 1, oraz przestrzegania zaka-
z6w, o ktdrych mowa w art. 6.

Art. 10. 1. System kontroli tworzg wojewddzcy inspektorzy Inspekcji Han-
dlowej oraz Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej, zwani dalej ,,organami
kontrolujgcymi”.

2. Organy kontrolujace:

1) przedstawiajg Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentdw,
zwanemu dalej ,Prezesem UOKIK":

a) w zakresie dziatania wojewoddzkich inspektoréw Inspekcji Handlowej —

okresowe plany pracy sporzadzone na podstawie planéw kontroli, o ktd-
rych mowa w art. 11 ust. 2 pkt 4,

b) w zakresie dziatania Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej — okre-
sowe plany kontroli produktdw wykorzystujgcych energie wprowadzo-
nych do obrotu lub oddanych do uzytku;

2) informujg Prezesa UOKIK o wynikach przeprowadzonych kontroli;
3) sporzadzajg i przekazujg Prezesowi UOKIiK roczne sprawozdania z przepro-
wadzonych kontroli do dnia 31 marca roku nastepnego.

3. Prezes UOKIK moze zgtasza¢ uwagi do plandw, o ktérych mowa w ust. 2

pkt 1 lit. b.

Art. 11. 1. Prezes UOKIK jest organem monitorujgcym system kontroli.
2. Do zadan Prezesa UOKIK nalezy:

1) monitorowanie stosowania przepiséw dotyczgcych informowania o zuzyciu
energii oraz innych podstawowych zasobdw przez produkty wykorzystuja-
ce energie;

2) wspotpraca z organami kontrolujgcymi;

3) gromadzenie informacji o wynikach kontroli produktdw wykorzystujacych
energie;

4) przygotowywanie, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 15 grudnia 2000 .
o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz. 1219, z pdzn. zm.%),
okresowych planéw kontroli przeprowadzanych przez wojewddzkich in-
spektoréw Inspekcji Handlowe;j.

3. Prezes UOKIK na podstawie wynikow monitorowania, o ktérym mowa

w ust. 2 pkt 1, sporzadza co cztery lata sprawozdanie z wykonania obowigz-

kéw okreslonych w ustawie i przekazuje je Komisji Europejskiej w terminie do

dnia 30 czerwca roku, w ktorym sprawozdanie to sporzadzono.

Art. 12. Kontrola moze by¢ prowadzona u dostawcy lub dystrybutora,
zwanych dalej ,kontrolowanymi”.

Art. 13. 1. Do prowadzenia kontroli stosuje sie odpowiednio przepisy art. 40
ust. 1, 2i 3, art. 40b ust. 2 i 3, art. 40c, art. 40d, art. 40e, art. 40f oraz

4 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2010 r. Nr 182,

poz. 1228 oraz z 2011 r. Nr 63, poz. 322, Nr 106, poz. 622 i Nr 153, poz. 903.
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art. 40i ust. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci
(Dz. U.z 2010 r. Nr 138, poz. 935 oraz z 2011 r. Nr 102, poz. 586 i Nr 227,
poz. 1367).

2. Do pobierania i badania probek produktow wykorzystujgcych energie
stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji
Handlowej oraz akty delegowane.

3. Do czynnosci kontrolnych oraz badan przeprowadzanych podczas wy-
konywania czynnosci kontrolnych stosuje sie przepisy o ochronie informacji
niejawnych, a takze o ochronie danych osobowych.

Art. 14. 1. W przypadku stwierdzenia niewykonania obowigzkow, o ktd-
rych mowa w art. 4, art. 5 lub art. 7 ust. 1, lub nieprzestrzegania zakazow,
o ktérych mowa w art. 6, organ kontrolujgcy moze zwrdcic sie do kontrolo-
wanego o:

1) usuniecie niezgodnosci lub

2) wstrzymanie sprzedazy produktu wykorzystujgcego energie, lub

3) wycofanie produktu wykorzystujgcego energie z obrotu lub z uzytku, lub
4) wstrzymanie sie z udostepnianiem produktu wykorzystujacego energie, lub
5) zaprzestanie reklamowania produktu wykorzystujacego energie

— oraz przedstawienie dowodow podjetych dziatan w terminie okreslonym
przez organ kontrolujacy.

2. Jezeli kontrolowany nie przedstawi dowoddw podjetych dziatan, w ter-
minie ustalonym przez organ kontrolujgcy lub w wyniku kontroli stwierdzo-
no, ze dziatania takie nie zostaty podjete, organ kontrolujgcy moze wydac
decyzje:

1) nakazujacg dystrybutorowi wstrzymanie sprzedazy produktéw wykorzystu-
jacych energie,

2) nakazujacag dostawcy wycofanie z obrotu lub uzytku produktu wykorzystu-
jacego energie,

3) zakazujgcg udostepniania produktu wykorzystujgcego energie,

4) zakazujaca reklamowania produktu wykorzystujgcego energie

— w terminie okreslonym przez organ kontrolujacy.

3. Organ kontrolujgcy moze przeprowadzi¢ kontrole w celu ustalenia, czy
kontrolowany wykonat decyzje, o ktdrej mowa w ust. 2.

Art. 15. 1. Organ kontrolujacy informuje Prezesa UOKIK o wydanych de-
cyzjach, o ktérych mowa w art. 14 ust. 2.

2. Prezes UOKIiK niezwtocznie informuje Komisje Europejskg oraz inne pan-
stwa cztonkowskie Unii Europejskiej o decyzji wydanej przez organ kontrolu-
jacy, o ktorej mowa w art. 14 ust. 2.

Art. 16. 1. W przypadku stwierdzenia, ze produkt wykorzystujacy energie
nie spetnia wymagan okre$lonych w etykiecie lub w karcie, optaty za badania,
0 ktérych mowa w art. 13 ust. 2 lub 3, ponosi dostawca.

2. Wysokos¢ optat, o ktérych mowa w ust. 1, organ kontrolujacy ustala,
w drodze decyzji, na podstawie kosztéw poniesionych w zwigzku z badaniami
produktu wykorzystujgcego energie.

3. Optaty, o ktérych mowa w ust. 1, stanowig dochdd budzetu panstwa.

Rozdziat 4
Kary pieniezne

Art. 17. 1. Karze pienieznej podlega ten, kto:
1) nie dopetnia obowiagzku, o ktérym mowa w art. 4 oraz w art. 5;
2) nie przestrzega zakazu, o ktérym mowa w art. 6;
3) uniemozliwia lub utrudnia organowi kontrolujgcemu przeprowadzenie kon-

troli, o ktérej mowa w art. 12;

4) nie wykonat decyzji, o ktérej mowa w art. 14 ust. 2, w terminie okreslonym
przez organ kontrolujgcy.

2. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1-3, kara pieniezna wynosi
od pieciokrotnego do dwudziestokrotnego przecietnego wynagrodzenia mie-
siecznego w gospodarce narodowej za rok poprzedzajacy, ogtaszanego przez
Prezesa Gtownego Urzedu Statystycznego w Dzienniku Urzedowym Rzeczy-
pospolitej Polskiej ,Monitor Polski” na podstawie przepisdbw o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, zwanego dalej ,przecietnym
wynagrodzeniem”.,

3. W przypadku, o ktdrym mowa w ust. 1 pkt 4, kara pieniezna wynosi od
pieciokrotnego do pietnastokrotnego przecietnego wynagrodzenia.
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4. Kary pieniezne, o ktorych mowa w ust. 1, wymierza, w drodze decyzji,
organ kontrolujacy.

5. Wysokos¢ kary pienieznej, o ktdrej mowa w ust. 1, ustala sie, uwzgled-
niajgc w szczegdlnosci stopien oraz okolicznosci naruszenia obowigzkdw.

6. Termin zaptaty kary pienieznej wynosi 30 dni od dnia, w ktdrym decyzja
0 wymierzeniu kary pienieznej stata sie ostateczna.

7. Naleznosci pieniezne z tytutu kar pienieznych stanowig dochdd budzetu
panstwa.

8. Egzekucja kary pienieznej nastepuje w trybie przepiséw o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji w zakresie egzekucji naleznosci pienieznych.

9. W zakresie nieuregulowanym w ustawie do kar pienieznych stosuje sie
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2012 r. poz. 749 i 1101).

Art. 18. Wtasciwos¢ miejscowq organu kontrolujgcego w sprawach, o ktd-
rych mowa w art. 14 ust. 2 i w art. 17, ustala sie wedtug miejsca przeprowa-
dzenia kontroli.

Rozdziat 5
Zmiany w przepisach obowigzujacych

Art. 19. W ustawie z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U.
z 2009 r. Nr 151, poz. 1219, z pdzn. zm.”) w art. 3 w ust. 1 po pkt 1c dodaje sie
pkt 1d w brzmieniu:

»1d) kontrola produktdw wykorzystujgcych energie wprowadzanych do
obrotu lub oddawanych do uzytku w zakresie wymienionym w naste-
pujacych aktach delegowanych:

a) rozporzadzeniu delegowanym Komisji (UE) nr 1059/2010 z dnia
28 wrzesnia 2010 r. uzupetniajgcym dyrektywe 2010/30/UE Parla-
mentu Europejskiego i Rady w odniesieniu do etykiet efektywnosci

% Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2010 . Nr 182,
poz. 1228 oraz z 2011 r. Nr 63, poz. 322, Nr 106, poz. 622 i Nr 153, poz. 903.

energetycznej dla zmywarek do naczyn dla gospodarstw domo-
wych (Dz. Urz. UE L 314 z 30.11.2010, str. 1),

b) rozporzadzeniu delegowanym Komisji (UE) nr 1060/2010 z dnia
28 wrzesnia 2010 r. uzupetniajgcym dyrektywe 2010/30/UE Parla-
mentu Europejskiego i Rady w odniesieniu do etykiet efektywnosci
energetycznej dla urzadzen chtodniczych dla gospodarstw domo-
wych (Dz. Urz. UE L 314 z 30.11.2010, str. 17),

) rozporzadzeniu delegowanym Komisji (UE) nr 1061/2010 z dnia
28 wrzesnia 2010 r. uzupetniajgcym dyrektywe 2010/30/UE Parla-
mentu Europejskiego i Rady w odniesieniu do etykiet efektywnosci
energetycznej dla pralek dla gospodarstw domowych (Dz. Urz. UE
L 314 z 30.11.2010, str. 47),

d) rozporzadzeniu delegowanym Komisji (UE) nr 626/2011 z dnia
4 maja 2011 r. uzupetniajgcym dyrektywe2010/30/UE Parlamentu
Europejskiego i Rady w odniesieniu do etykiet efektywnosci ener-
getycznej dla klimatyzatorow (Dz. Urz. UE L 178 z 06.07.2011,
str. 1);".

Art. 20. W ustawie z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne
(Dz. U. Nr 171, poz. 1800, z pdzn. zm.®) wprowadza sie nastepujgce zmiany:
1) w art. 199 po ust. 1a dodaje sie ust. 1b w brzmieniu:

.1b. Prezes UKE, jako organ kontrolujgcy w rozumieniu przepisow
ustawy z dnia 14 wrzesnia 2012 r. o obowigzkach w zakresie informo-
wania o zuzyciu energii przez produkty wykorzystujace energie (Dz. U.
poz. 1203), jest uprawniony do kontroli wprowadzanych do obrotu lub
oddawanych do uzytku produktow wykorzystujgcych energie, o ktorych

6 Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2004 r. Nr 273, poz. 2703, z 2005 r.

Nr 163, poz. 1362 i Nr 267, poz. 2258, z 2006 r. Nr 12, poz. 66, Nr 104, poz. 708 i 711, Nr 170,
poz. 1217, Nr 220, poz. 1600, Nr 235, poz. 1700 i Nr 249, poz. 1834, z 2007 r. Nr 23, poz. 137,
Nr 50, poz. 331 i Nr 82, poz. 556, z 2008 r. Nr 17, poz. 101 i Nr 227, poz. 1505, z 2009 r. Nr 11,
poz. 59, Nr 18, poz. 97 i Nr 85, poz. 716, z 2010 r. Nr 81, poz. 530, Nr 86, poz. 554, Nr 106,
poz. 675, Nr 182, poz. 1228, Nr 219, poz. 1443, Nr 229, poz. 1499 i Nr 238, poz. 1578, z 2011 r.
Nr 102, poz. 586 i 587, Nr 134, poz. 779, Nr 153, poz. 903, Nr 171, poz. 1016, Nr 233, poz. 1381
i Nr 234, poz. 1390 oraz z 2012 r. poz. 908.

32 Biuletyn Urzedu Regulacji Energetyki nr 1 (83) 29 marca 2013 ®



. PRAWO
USTAWA O OBOWIAZKACH W ZAKRESIE INFORMOWANIA O ZUZYCIU ENERGII...

mowa w rozporzadzeniu delegowanym Komisji (UE) nr 1062/2010 z dnia
28 wrzesnia 2010 r. uzupetniajgcym dyrektywe Parlamentu Europejskiego
i Rady 2010/30/UE w odniesieniu do etykiet efektywnosSci energetycznej
dla telewizoréw (Dz. Urz. UE L 314 z 30.11.2010, str. 64).”;

2) w art. 200:
a) w ust. 1 po pkt 6a dodaje sie pkt 6b w brzmieniu:

,6b) nieodptatnego pobierania probek wprowadzanych do obrotu lub
oddawanych do uzytku produktéw, o ktérych mowa w art. 199
ust. 1b, oraz zatrzymania prébek do czasu prawomocnego zakon-
czenia postepowania;”,

b) ust. 1a otrzymuje brzmienie:
»1a. Czynnosci, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 3, 5, 6, 6a i 7, dotycza

urzadzen w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 13 kwietnia 2007 .

o kompatybilnosci elektromagnetycznej.”,

c) po ust. 4 dodaje sie ust. 4a w brzmieniu:
»4a. Do pobieraniaibadaniaprébek produktéw, o ktorych mowa

w art. 199 ust. 1b, stosuje sie odpowiednio przepisy art. 27-31 ustawy,

o ktérej mowa w ust. 4, oraz akty delegowane w rozumieniu art. 2 ust. 1

ustawy, o ktdrej mowa w art. 199 ust. 1b.".

Art. 21. W ustawie z dnia 15 kwietnia 2011 r. o efektywnosci energetycznej
(Dz. U. Nr 94, poz. 551 oraz z 2012 r. poz. 951) wprowadza sie nastepujace
zmiany:

1) odnosnik do tytutu ustawy otrzymuje brzmienie:
,Niniejsza ustawa dokonuje w zakresie swojej regulacji wdrozenia:
1) dyrektywy 2006/32/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 kwiet-
nia 2006 r. w sprawie efektywnosci koncowego wykorzystania energii
i ustug energetycznych oraz uchylajacej dyrektywe Rady 93/76/EWG
(Dz. Urz. UE L 114 z 27.04.2006, str. 64);

2) art. 3 ust. 1 lit. c oraz art. 9 dyrektywy 2010/30/UE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 19 maja 2010 r. w sprawie wskazania poprzez
etykietowanie oraz standardowe informacje o produkcie, zuzycia energii
oraz innych zasobdw przez produkty zwigzane z energig (Dz. Urz. UE
L 153 z 18.06.2010, str. 1).”;

2) w art. 11 po ust. 1 dodaje sie ust. 1a w brzmieniu:
»1a. Minister wtasciwy do spraw gospodarki prowadzi dziatania informa-
cyjno-edukacyjne o zuzyciu energii przez produkty wykorzystujgce energie
w rozumieniu ustawy z dnia 14 wrzesnia 2012 r. o obowiazkach w zakre-
sie informowania o zuzyciu energii przez produkty wykorzystujgce energie
(Dz. U. poz. 1203).".

Rozdziat 6
Przepisy przejsciowe i koncowe

Art. 22. 1. Maksymalny limit wydatkéw budzetu panfstwa przeznaczonych
na realizacje zadan z zakresu kontroli i monitorowania systemu kontroli, na
lata 2013-2022 wynosi 51 208 tys. zt, z tym ze w roku:

1) 2013 — 5639 tys. z;
2) 2014 — 4843 tys. zt;
3) 2015 — 4893 tys. zt;
4) 2016 — 4946 tys. z;
5) 2017 — 5000 tys. zt;
6) 2018 — 5057 tys. zt;
7) 2019 — 5115 tys. zt;
8) 2020 — 5175 tys. zt;
9) 2021 — 5238 tys. z;
10) 2022 — 5302 tys. z.

2. W przypadku zagrozenia przekroczenia limitu wydatkéw, o ktorym
mowa w ust. 1, na dany rok budzetowy, zastosowany zostanie mechanizm
korygujacy polegajgcy na racjonalizacji czestotliwosci wykonywania czynnosci
w ramach kontroli sprawowanej przez organy kontrolujace.

3. Organem wihasciwym do wdrozenia mechanizmu korygujacego, o ktérym
mowa w ust. 2, jest odpowiednio Prezes UOKIK lub Prezes Urzedu Komunika-
cji Elektronicznej.

4. Organem wiasciwym do monitorowania wykorzystania limitu wydatkow,
o ktérym mowa w ust. 1, jest odpowiednio Prezes UOKIK lub Prezes Urzedu
Komunikacji Elektronicznej.
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Art. 23. Wymagania dotyczace sporzadzania dokumentacji technicz-
nej oraz stosowania etykiet i kart dla urzadzen wykorzystujgcych energie,
okreslone przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy w przepisach
wydanych na podstawie art. 52 ust. 5 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r.
— Prawo energetyczne zachowujg moc do dnia wejscia w zycie aktu dele-
gowanego.

Art. 24, Ustawa wchodzi wzycie po uptywie 3 miesiecy od dnia ogtoszenia.

USTAWA
z dnia 10 pazdziernika 2012 r.
o zmianie ustawy o efektywnosci energetycznej
Dz. U. z dnia 12 grudnia 2012 r,, poz. 1397

Art. 1. W ustawie z dnia 15 kwietnia 2011 r. o efektywnosci energetycznej
(Dz. U. Nr 94, poz. 551 oraz z 2012 r. poz. 951 i 1203) wprowadza sie naste-
pujace zmiany:

1) w art. 1 pkt 4 otrzymuje brzmienie:

»4) zasady sporzadzania audytu efektywnosci energetycznej.”;
2) w art. 22 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. Audyt efektywnosci energetycznej, o ktdrym mowa w ust. 1, i audyt
efektywnosci energetycznej, o ktorym mowa w art. 19 ust. 1, nie moga
by¢ wykonywane przez te samg osobe dla tego samego przedsiewziecia
stuzacego poprawie efektywnosci energetycznej.”;

3) tytut rozdziatu 5 otrzymuje brzmienie:

»Zasady sporzadzania audytu efektywnosci energetycznej”;
4) w art. 28 uchyla sie ust. 5;
5) uchyla sie art. 29-34.

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia.

ZARZADZENIE MINISTRA GOSPODARKIY
z dnia 6 lutego 2013 1.
w sprawie nadania statutu Urzedowi Regulacji Energetyki
Dz. U. z dnia 6 lutego 2013 r, poz. 2

Na podstawie art. 21 ust. 6 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo
energetyczne (Dz. U. z 2012 r. poz. 1059) zarzadza sie, co nastepuje:

8 1. Urzedowi Regulacji Energetyki nadaje sie statut, stanowigcy zatacznik
do zarzadzenia.

§ 2. Traci moc zarzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 1 pazdziernika
2007 r. w sprawie nadania statutu Urzedowi Regulacji Energetyki (M. P. Nr 71,
poz. 769 oraz z 2011 r. Nr 84, poz. 879).

§ 3. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem 8 lutego 2013 r.

D Minister Gospodarki kieruje dziatem administracji rzadowej — gospodarka, na podstawie § 1

ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 listopada 2011 r. w sprawie szczegdtowego
zakresu dziatania Ministra Gospodarki (Dz. U. Nr 248, poz. 1478).
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Zafacznik do zarzadzenia Ministra Gospodarki
z dnia 6 lutego 2013 r. (poz. 2)

STATUT URZEDU REGULACII ENERGETYKI

8 1. 1. Urzad Regulacji Energetyki, zwany dalej ,,Urzedem”, zapewnia ob-
stuge Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki, zwanego dalej ,Prezesem”.

2. Urzad dziata pod bezposrednim nadzorem i kierownictwem Prezesa.

3. Siedzibg Urzedu jest miasto stoteczne Warszawa.

8 2. 1. Prezes kieruje Urzedem przy pomocy wiceprezesa, dyrektora gene-
ralnego oraz dyrektoréw komdrek organizacyjnych Urzedu i dyrektoréw od-
dziatéw, o ktorych mowa w § 3 ust. 1 2.

2. Prezes moze upowazni¢ osoby, o ktérych mowa w ust. 1, a takze in-
nych pracownikéw Urzedu do podejmowania decyzji w okreslonych sprawach
W jego imieniu.

§ 3. 1. W skiad Urzedu wchodzg nastepujgce komorki organizacyjne i wy-
odrebnione stanowiska:
1) Departament Rynkéw Energii Elektrycznej i Ciepta;
2) Departament Rynkow Paliw Gazowych i Ciektych;
3) Departament Rozwoju Rynkéw i Spraw Konsumenckich;
4) Departament Systemdéw Wsparcia;
5) Departament Strategii i Komunikacji Spotecznej;
6) Departament Prawny i Rozstrzygania Sporow;
7) Biuro — Centrum Koordynacji Rozwoju Inteligentnych Sieci;
8) Biuro Dyrektora Generalnego;
9) Stanowisko do Spraw Wspotpracy Miedzynarodowej;
10) Stanowisko do Spraw Ochrony Informacji Niejawnych;
11) Stanowisko do Spraw Audytu Wewnetrznego.
2. W skfad Urzedu wchodza réowniez:
1) Oddziat Centralny w Warszawie;
2) pétnocno-zachodni oddziat terenowy z siedzibg w Szczecinie;
3) pétnocny oddziat terenowy z siedzibg w Gdansku;
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4) zachodni oddziat terenowy z siedzibg w Poznaniu;

5) wschodni oddziat terenowy z siedzibg w Lublinie;

6) $rodkowo-zachodni oddziat terenowy z siedzibg w todzi;

7) potudniowo-zachodni oddziat terenowy z siedzibg we Wroctawiu;
8) potudniowy oddziat terenowy z siedzibg w Katowicach;

9) potudniowo-wschodni oddziat terenowy z siedzibg w Krakowie.

3. Organizacje wewnetrzng, zakres zadan i tryb pracy komdrek organiza-
cyjnych, wyodrebnionych stanowisk i oddziatéw, o ktérych mowa w ust. 1 2,
okresla regulamin organizacyjny nadany przez Prezesa na wniosek dyrektora
generalnego.

§ 4. Prezes moze powotywac zespoty pomocnicze, opiniodawcze lub do-
radcze o charakterze statym lub doraznym, okreslajgc ich nazwe, skfad oso-
bowy oraz zakres i tryb dziatania.

e o o
www.bip.ure.gov.pl

Urzad Regulacyi
Energetyki AR N S e
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_WSZYSTKO DOBRE, CO SIF, DOBRZE KOKCZY

Wszystko dobre, co sie dobrze konczy?

V onnecting cities R g o

Building successes
KATOWICE

Adam Lipinski

W Biuletynie URE nr 3/2012 mieli Painstwo
okazje pozna¢ w skrocie, czym jest pro-
jekt Elektryczne Pojazdy w Miejskiej Euro-
pie EVUE, realizowany w ramach programu
unijnego URBACT II. Wiasnie — w skrocie.
Nie sposdob bowiem przedstawic¢ tego, co
dziato sie przez prawie trzy ostatnie lata na
dwu stronach tekstu.

by przyblizy¢ wszystkim zainteresowa-

nym to, co udato sie osiggnac przez ten

okres, streszczone zostang w ponizszym

artykule najwazniejsze wnioski i kon-
kluzje Raportu Koncowego z realizacji projektu,
Z przedstawieniem wybranych jego fragmentdw.

Koniec realizacji projektu nastgpit 31 grudnia
2012 r,, ale niektorzy partnerzy projektu kontynu-
ujg wspotprace jako partnerzy Projektu FR-EVUE,
realizowanego w ramach 7. Programu Ramowego
Unii Europejskiej.

D Artykut opracowany na podstawie Raportu Koncowego
z realizacji Projektu EVUE.
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Oevlopment fund

Wprowadzenie pojazddw elektrycznych
w miastach Unii Europejskiej (UE) jest gtownym
strategicznym, ekonomicznym i $rodowisko-
wym priorytetem, zaréwno dla poszczegdlnych
krajow, jak i UE jako catosci. Jednakze, jak wy-
kazano podczas realizacji projektu, w kazdym
z miast partnerskich istniejg istotne rdznice
w warunkach spotecznych, politycznych, gospo-
darczych i infrastrukturalnych.

Korzysci ze wspdtpracy sa jednym z gtéwnych
powoddw, dla ktorych realizowano projekt i miej-
my nadzieje, ze nadal te korzysci beda. Projekt
EVUE powstat bezposrednio poprzez naszg wspol-
ng dziatalnos¢ z partnerami z Londynu, Suceavy,
Oslo, Madrytu, Bejy, Lizbony, Frankfurtu, Sztokhol-
mu, jak rowniez poprzez budowanie udanej sie-
ci kontaktdw, co pozwolito na stworzenie dobrze
rozpoznawalnego i uznanego projektu.

Wyzwania dla miast catej Europy w odnie-
sieniu do zmian klimatu, powietrza i hatasu sg
bardzo istotne. Polityka europejskich i krajo-
wych wiadz narzuca coraz bardziej restrykcyjne
normy wzgledem ochrony $rodowiska a spro-
stanie im pozostaje w gestii wtadz lokalnych
i regionalnych.

Elektromobilnos¢ i pojazdy elektryczne sg waz-
ng przestanka do tego, aby zajac sie negatywnymi
skutkami dziatania silnikow spalinowych bez ogra-
niczania waznej roli, jakg spetniajg samochody.
Autorzy raportu uwazajg jednak, ze prywatne po-
jazdy s3 tylko jednym z aspektdw zrownowazonej
mobilnosci i muszg zostac podjete wszelkie $rod-
ki, aby zapewni¢ petne funkcjonowanie naszych
miast.

Raport ten zostat napisany, aby poméc wtadzom
lokalnym w catej Europie, szukajgcym pomocy
w przejsciu do e-mobilnosci podczas rozpoznawa-
nia tych nielicznych obszaréw, w ktérych sektor
publiczny moze wptywac na prywatng mobilnosc.

W raporcie zawarto refleksje na temat réznych
okolicznosci — geopolitycznych, gospodarczych,
kulturowych — miast w catej UE, oraz réznych spo-
sobdw podejscia do osiggniecia e-mobilnosci, do-
stosowanych do lokalnego kontekstu.

Sie¢ wspotpracy Elektryczne Pojazdy w Miej-
skiej Europie (EVUE) stanowita platforme dziewie-
ciu miast, aby uczyty sie one wzajemnie od siebie
sposobdw, jak mozna wykorzystywac te rozwigza-
nia w kontekscie zrownowazonej mobilnosci. Do-
kument ten zawiera serie czterech raportow, ktore
zostaty stworzone przez partnerow sieci. Dotyczg
one czterech zagadnien zidentyfikowanych przez
miasta partnerskie EVUE jako gtéwne wyzwania
W przyspieszeniu wprowadzania pojazdow elek-
trycznych:

e Modele biznesowe,

e Zamoéwienia,

¢ Infrastruktura,

¢ Podnoszenie $wiadomosci.




Chociaz istnieje wiele poglagdéow na temat ko-
rzy$ci wynikajacych z cyklu zycia lub innych aspek-
téw dotyczacych pojazddw elektrycznych takich,
jak wydajnos¢ két, poréwnanie energii odnawial-
nej w stosunku do nieodnawialnej i analize cyklu
zycia, korzysci z elektromobilnosci dla miast, jako
rozwigzanie problemoéw zanieczyszczenia powie-
trza, sg ewidentne.

Istotny wkiad w niniejsze sprawozdania i usta-
lenia projektow miaty Lokalne Grupy Wsparcia
URBACT, sktadajgce sie z waznych interesantow,
takich jak przedstawiciele stuzb miejskich, wiadz
regionalnych, firm energetycznych, producentow
samochodowych, operatoréw transportu, instytu-
téw badawczych, ekspertow w zakresie mobilnosci
oraz organizacji uzytkownikow.

Kazdy raport zostat napisany przez przedsta-
wicieli miast, prowadzacych dany temat i z tego
wzgledu kazdy zawiera charakterystyczny poglad
i perspektywe. Raporty nakreslajg charakter wy-
zwan dla miast, kluczowe pytania, ktére nalezy
uwzgledni¢ i kilka konkretnych przykfaddw, jak
stawia¢ czota tym wyzwaniom.

Cztery tematy EVUE sg wzajemnie ze sobg po-
wigzane, a kazdy raport zawiera odniesienia do
innych raportéw tematycznych.

Autorem pierwszego z raportow dot. modeli
biznesowych jest Oscar Rodriguez z Lizbony.

Réznorodne modele biznesowe, zawigzane
partnerstwa i strategie inwestycyjne sg potrzebne,
aby dynamicznie zapoczatkowac rozwdj rynku po-
jazddw elektrycznych. Raport przedstawia niektdre
sposoby podejscia i opiera sie na doswiadczeniach
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partneréw EVUE, innych miast i ich interesariuszy,
takich jak producenci pojazdéw i firmy energe-
tyczne, ktére dzielg sie informacjami techniczny-
mi, procesami i osiggnietymi wynikami. Dziatania
informacyjne i studia przypadkéw, zawarte w tym
raporcie zostaly opracowane w ramach projektu
EVUE.

Na szczeblu UE, polityka i regulacja prowadza
do wyzszych standardéw ochrony $rodowiska
w miastach, ktére majg wptyw na planowanie
transportu. Rzeczywiscie, czyste i energooszczed-
ne pojazdy majg wazng role do odegrania w ener-
getyczno-klimatycznej polityce UE, w szczegdlno-
$ci w elektryfikacji transportu (elektromobilnosci),
priorytetowej strategii efektywnosci energetycznej
i klimatycznej Europy. Komisja Europejska ustano-
wita ambitne cele dla stopniowego wycofywania
konwencjonalnie napedzanych pojazdéw ze $ro-
dowiska miejskiego, w celu zmniejszenia uzalez-
nienia od importu ropy naftowej i zmniejszenia
emisji gazéw cieplarnianych oraz lokalnego zanie-
czyszczenia powietrza i hatasu. Biata Ksiega 2011
apeluje o zmniejszenie o potowe uzycia konwen-
cjonalnie napedzanych samochodéw w transporcie
miejskim do 2030 r. i catkowite wyeliminowanie go
do 2050 r.

Jako ze samochody elektryczne nie emitujg
spalin, ich wprowadzanie moze zwiekszy¢ bezpie-
czenstwo dostaw energii poprzez szerokie wyko-
rzystanie (autochtonicznych) odnawialnych i ni-
skoweglowych (lub nawet bezweglowych) zrodet
energii w sektorze transportu, przyczyniajac sie do
docelowego zmniejszenia emisji CO, i poprawy ja-
kosci powietrza w miastach.
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tadowanie samochodu elektrycznego

Rézne badania wykazaty, ze wiekszo$¢ osdb
jest w stanie zaakceptowac alternatywne para-
dygmaty mobilnosci, takie jak elektromobilnosc.
Tym niemniej, przezwyciezanie barier rynkowych
jest niezbedne, aby promowac skuteczng akcep-
tacje uzytkownikéw i sprosta¢ wyzwaniom obec-
nych barier rynkowych, stojgcych przed pojazdami
z napedem alternatywnym. Zidentyfikowane ba-
riery rynkowe wobec samochoddw elektrycznych
odnoszg sie do réznych aspektow: od technologii
do spotecznej odpornosci na czynniki zmiany.

Zainteresowane strony mogq zosta¢ uznane
za kluczowe podmioty o szczegdlnym znaczeniu
dla rozwoju pewnej polityki lub dziatania. Jest
oczywiste, ze skuteczno$¢ (i efektywnosc) danej
strategii zalezy od poziomu porozumienia miedzy
zainteresowanymi stronami. Wspdtpraca i rozwdj
zintegrowanego podejscia jest zatem warunkiem
koniecznym do osiggniecia sukcesu.
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Nie inaczej sprawy maja sie w przypadku elek-
tromobilnosci. Dlatego tez waznym krokiem w celu
osiggniecia pomysinego wyniku jest zaangazowa-
nie wszystkich zainteresowanych stron od samego
poczatku.

W kolejnych rozdziatach raportu zostaty przed-
stawione niektore z najczesciej wystepujacych
podmiotéw reprezentowanych w lokalnych gru-
pach wsparcia, strategii dla pojazdéw elektrycz-
nych, takich jak producenci pojazdéw, dostawcy
energii, dostawcy, operatorzy transportu i wreszcie
uzytkownicy.

»Przejscie na pojazdy elektryczne ma zapewnic¢
znaczace korzysci dla srodowiska, a takze gospodarki,
Jak rowniez stopniowe zmiany w kierunku
zréownowazonej mobilnosci w miastach”

Poniewaz miasta rozwazajg i realizujg rozne
sposoby podejscia do elektromobilnosci, jednym
z wnioskow z wymiany w ramach projektu EVUE
jest to, ze nie ma modelu biznesowego idealne-
go, czyli ,w jednym rozmiarze dla wszystkich”.
Sukces lokalnych planéw, dotyczacych pojazdow
elektrycznych zalezy nie tylko od dziatan, ale réw-
niez od warunkéw lokalnych, ktére majg wptyw na
odpowiedz rynku, a w konsekwencji — skutecznosé¢
zastosowanych $rodkow.

Stosowane modele biznesowe (lub ich brak)
wskazuja, czy rynek prywatny moze sam dostar-
czy¢ niezbednych bodzcdw rynkowych, czy wyma-

38 Biuletyn Urzedu Regulacji Energetyki nr 1 (83) 29 marca 2013 @

gana jest pomoc publiczna. Innym waznym aspek-
tem, ktory okresli zakres i skuteczno$¢ modelu
biznesowego, jest dostepny budzet. Wreszcie, klu-
czowym elementem jest zapewnienie, ze podej-
Scie jest zgodne z krajowg strategig i ze wystepuje
harmonizacja geograficzna.

Jedng z gtéwnych barier, przed ktérymi staje
konsument, jest wysoki koszt zakupu pojazdow.
Chociaz catkowite koszty eksploatacji przez caty cykl
ZycCia pojazdu sg nizsze, poczatkowy wydatek jest
czesto przeszkoda dla przyjecia nowej technologii.
Jako alternatywa dla modelu wiasnosci kon-

wencjonalnego pojazdu (bazujgc na koncep-

cji klientdw kupujacych caty pojazd, tacznie

z baterig), niektorzy producenci sprzetu

oferujg ustugi oparte na koncepcji sprze-

dazy ustug mobilnosci. Jednym z praktycz-

nych zastosowan tego podejscia jest to, ze

wiasciciel pojazdu nie posiada baterii, ktore

pozostajg wtasnoscig podmiotu dostarczaja-
cego ustuge mobilnosci.

Przyjecie pojazddw elektrycznych jest klasycz-
nym przypadkiem dylematu ,jajka i kury”: kon-
sumenci nie beda kupowac¢ pojazddéw, jesli nie sg
dostepne stacje tadowania, a inwestycje, ktore
majg by¢ wykonane w zakresie infrastruktury, sa
zalezne od popytu na nig (tj. od masy krytycznej
pojazdow elektrycznych na drogach).

Miasta muszg rozwazy¢ zapewnienie potencjal-
nym uzytkownikom niezbednego systemu wspar-
cia zapewniajgcego sprawne uzywanie pojazdow
elektrycznych w miescie, a mianowicie publiczng
sie¢ tadowania. Sieci takie przynoszag zaréwno fi-
zyczne korzysci, poniewaz umozliwiajg tadowanie

baterii, jak i korzysci psychologiczne — poprzez wy-
eliminowanie kolejnej waznej bariery: leku przed
zasiegiem.

Przejscie na pojazdy elektryczne ma zapewnic
znaczace korzysci dla srodowiska, a takze gospo-
darki, jak réwniez stopniowe zmiany w kierunku
zrébwnowazonej mobilnoéci w miastach. Wymaga
jednak opracowania nowych modeli wspotpracy
miedzy miastami i zainteresowanymi stronami,
takimi jak producenci, dostawcy infrastruktury
i przedsiebiorstwa energetyczne.

Omawiane sprawozdanie opiera sie ha wymia-
nie miedzynarodowej EVUE, opisuje liczne sposo-
by podejscia, dziatania podejmowane na tym roz-
wijajacym sie rynku w miastach i regionach. Re-
alizacja wyzwania znalezienia zadowalajacych mo-
deli biznesowych, dostosowanych do warunkow
kazdego z miast, jest wcigz w toku. Z dowoddw
otrzymywanych na biezaco wynika jasna potrzeba
pionowej i poziomej integracji tancucha wartosci.
Dla wiadz lokalnych podejmujacych to wyzwanie,
nowe sposoby pracy z sektorem prywatnym, jak
rowniez innymi instytucjami publicznymi, beda ko-
niecznoscia.

Autorami kolejnego raportu — dotyczacego
zamowien publicznych sg Eva Sunnerstedt i Haide
Backman ze Sztokholmu.

Raport z zakresu zamoéwien wspdlnych i hurtowych
czerpie z doSwiadczen dwoch miast partnerskich
EVUE - Londynu i Sztokholmu, wymiany informacji
technicznych, procesow i osiggnietych wynikow. Po-
niewaz jest to nowa technologia a rynek jest wcigz




niedojrzaty, jednym z najczestszych probleméw
podczas uruchamiania wprowadzania pojazdéw
elektrycznych jest znalezienie pojazdéw. Dla pro-
ducentéw pojazdow elektrycznych istnieje niepew-
nos¢ popytu, ktéra moze doprowadzi¢ do tego, ze
dilerzy samochoddw wstrzymaja sie z wprowadze-
niem modelu w danym kraju. Problem moze by¢
rozwigzany poprzez potaczenie znacznej liczby na-
bywcdw. Z kolei poprzez pokazanie sprzedawcom
pojazdow skali popytu, mozliwe jest obnizenie
ceny jednostkowej.

Wspdlne zamodwienia oznaczajg taczenie dzia-
fan, zwigzanych z dokonywaniem zamdwienia
przez dwie lub wiecej instytucje zamawiajgce.
Cechg charakterystyczng jest to, ze tylko jedna
oferta publikowana jest w imieniu wszystkich in-
stytucji uczestniczacych w zamodwieniu. Wspdlne
zamowienia sg uzytecznym narzedziem dla wiadz
publicznych, chcacych zacheci¢ do wprowadzenia
nowych pojazddw elektrycznych na rynek lub osig-
gnac¢ nizsze ceny przy zakupie pojazdow.

Podejscie to jest odpowiednie w nastepujacych

okolicznosciach:

e gdy istnieje duze zainteresowanie wsrod poten-
cjalnych nabywcéw samochodéw,

e przy nowej lub powstajgcej technologii,

e gdy wystepuje niski wolumen zakupdw poje-
dynczego nabywcy,

e gdy nabywcy majg takie same wymagania do-
tyczace charakteru pojazdu,

e dla miasta dowolnej wielkosci, wspdlne zamé-
wienia mogg wytworzy¢ wiekszy popyt,

o krétki czas realizacji (mniej niz 3 lata).
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Wspdlne zamoéwienia s skutecznym narze-
dziem do pokonania dwdch gtéwnych barier roz-
woju pojazddw elektrycznych:

e braku modeli,
o wysokich cen kilku modeli juz istniejgcych.

Korzysci:

e konsorcjum moze gromadzi¢ zaréwno matych,
jak i duzych klientdw, dajgc réwniez matym
podmiotom mozliwo$¢ nabycia pojazdu elek-
trycznego, dzieki czemu proces jest bardziej
efektywny poprzez zredukowanie niepotrzeb-
nego powielania czynnosci,

e nizsza cena pojazdéw elektrycznych,

e przyspieszenie wprowadzania na rynek nowych
technologii bliskich rynkowi poprzez zwieksze-
nie skali i liczby uczestnikdw,

e w przypadku wiekszego wolumenu, fatwiej
wprowadzi¢ inne kryteria zréwnowazonego roz-
woju, takie jak wymogi spoteczne i etyczne.

Ze studiow przypadkéw Sztokholmu i Londynu
wyciggnieto liczne zalecenia i uwagi, ktére nalezy
rozwazyc:

e wspdlne zamowienia okazaty sie skuteczne
w kilku przypadkach, ale musza by¢ dobrze
przygotowane,

e jest zalecana dwustopniowa procedura przetar-
gowa ze wstepnymi kwalifikacjami oferentdw,
poniewaz pozwala na duzo wiecej uwagi i lepsze
poinformowanie detalistow na temat zamowien,

o w fazie przygotowania zamowien powi-
nien zostaC przeanalizowany typ zamoéwien
(np. wspdlne zamowienie),

® nr1(83) 29 marca 2013

o wskazane jest, aby nie angazowac zbyt wielu
zainteresowanych stron we wspdlne zamdwie-
nie, gdyz uzgodnienie specyfikacji pojazddw
moze stac sie trudnym zadaniem,

o procedury udzielania zamdwien publicznych
mogg okazac sie skomplikowane, warto rozwa-
zy¢ pomoc konsultanta ds. zaméwien,

e nalezy zwréci¢ uwage na producentdw pojaz-
déw — nie uczestnicza czesto w zamowieniach
publicznych (wspdlnych),

¢ mate podmioty mogg odnies¢ korzysci ze wspol-
nych zaméwien,

e mniejsze miasta, miasta na rynkach mniej roz-
winietych, moga réwniez skorzystac¢ ze wspdl-
nych zamdwien, stworzyC lepsza skale i dzieli¢
prace zwigzane z zamdwieniami,

¢ nie nalezy przejmowac inicjatywy w przypadku
pierwszego wspolnego zamdwienia,

e nalezy by¢ realistg i zrozumie¢ swoj rynek
(mali dostawcy moga mie¢ problem z udziatem
w przetargach),

¢ nie nalezy zapomina¢ o wymogach dotyczacych
dostepnosci serwisu i konserwacji.

Autorem trzeciego raportu — dotyczacego in-
frastruktury — jest Matthew Noon z Londynu, Lider
Projektu EVUE.

Raport skupia sie na miejskiej infrastrukturze ta-
dowania i czerpigc z doswiadczen miast partnerskich
EVUE, ma na celu udostepnienie informacji technicz-
nych, podzielenie sie do$wiadczeniami z przeprowa-
dzonych procesow i osiggnietych wynikdw.

Podstawowe wymagania dotyczace punktu ta-
dowania sg stosunkowo proste: dostep do zasila-
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nia elektrycznego z odpowiednim
gniazdem. Chociaz jest mozliwe
podtaczenie kabla tadujacego po-
jazd elektryczny do standardowe-
go gniazda domowego, nie jest to
zalecane. Wysokie zapotrzebowa-
nie na energie i wymagany czas
generalnie nie sg odpowiednie
dla standardowych potaczen elek-
trycznych.

Pierwszym aspektem do roz-
wazenia jest to, jaka szybkos¢ ta-
dowania jest pozadana. Szybkos¢
fadowania baterii jest ograniczo-
na przez ilos¢ energii elektrycznej, jak réwniez
pojemnos¢ baterii. Ze wzgledu na znaczne zrdz-
nicowanie typdw pojazddéw i technologii, raport
skupia sie tylko na punktach tadowania, a nie na
pojazdach.

Terminologia odnoszaca sie do punktéw tado-
wania moze rowniez tworzy¢ pewne zamieszanie
odnosnie trybow tadowania, ztgcz i szybkosci.

Nalezy zauwazy¢, ze w chwili obecnej nie
ma w Europie standardowych zestawdéw urza-
dzen tadujacych pojazdy elektryczne. Stanowi to
powazne wyzwanie dla miast w podejmowaniu
decyzji, ktéra technologia, tryby i typy powinny
by¢ zastosowane, aby dokonac najbardziej opta-
calnych, dtugoterminowych inwestycji w infra-
strukture.

Miasta rozwazajace wprowadzenie punktéw ta-
dowania pojazdéw elektrycznych muszg zwrdci¢
szczegdlng uwage na typ uzytkownikéw, do ktd-
rych punkty tadowania sg skierowane.
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Pomimo tego, ze urzadzenia
szybkiego i ekspresowego fa-
dowania zapewniajg najwyzszy
poziom ustug, minimalizujg czas
potrzebny na fadowanie, to ich
koszty sg znacznie wyzsze niz
standardowych urzadzen tadu-

jacych.

e T aTRICOS s Chociaz istnieje szeroki zakres
L

G OCESO DE CARGA
TIEMPO MAXIMO 3 HORAS

dostepnych opcji punktéw tadowa-
nia, wérdd partneréw EVUE uzy-
tecznymi przyktadami do poréwna-
nia sg Londyn i Oslo.

Oslo jest Swiatowym liderem w dziedzinie
przyjecia pojazdéw elektrycznych i ma najwyzszy
wskaznik wtasnosci tego typu pojazdéw na miesz-
kanca ze wszystkich innych miast. Biorac pod uwa-
ge historie pojazdow elektrycznych, punkty tado-
wania opracowane do uzytkowania na ulicy byty
utrzymane w bardzo prostej konwencji, z gniaz-
dem bezpiecznika i przetgcznikiem umieszczonymi
w wodoodpornej jednostce dostepnej dla uzyt-
kownikdw przez fizyczny klucz.

Jako stosunkowo nowe miasto w odniesieniu
do punktow tadowania, Londyn reprezentuje bar-
dziej kompleksowe podejscie do jednostek, ktore
zawierajg rowniez indywidualne urzadzenia mie-
rzace, dziatajgce na bezkontaktowe karty dostepu
i najwazniejsze — komunikujg sie z urzadzeniami
zdalnymi. Wykorzystanie bezprzewodowych sieci
lokalnych (WLAN), takich jak WiFi, pozwala me-
nedzerowi systemu na zdalne zarzadzanie i moni-

torowanie jednostek dostarczajgcych dane o uzyt-
kowaniu, mozliwos¢ optaty za energie elektryczng
i dodatkowe funkcjonalnosci, takie jak rezerwowa-
nie on-line przez uzytkownikéw czy monitorowanie
dostepnosci jednostki.

Miasta wprowadzajace publicznie dostepne
punkty tadowania mogq wybiera¢ pomiedzy syste-
mami otwartego i ograniczonego dostepu. Otwarty
dostep ogdlnie odnosi sie do punktéw tadowania,
do ktorych uzytkownicy mogg podtaczy¢ sie bez-
posrednio, bez zadnych ograniczen.

Ograniczony dostep odnosi sie do dowolnego
punktu tadownia, do ktérego dostep jest kontro-
lowany. Moga to by¢ systemy wstepnej rejestracji
/ subskrypcji lub dostepu na zadanie / okazjonal-
nego wykorzystania. Systemy wstepnej rejestracji
wymagajg otrzymania przez uzytkownika kodu do-
stepu, ktory umozliwia dostep do wszystkich po-
wigzanych punktéw tadowania.

O ile tatwo jest zainstalowac punkty ftadowa-
nia pojazdow elektrycznych jako kolejny element
matej architektury na ulicach, w miare wzrostu
zapotrzebowania i wzrostu liczby zainstalowanych
jednostek, wiekszy bedzie ich wptyw na sie¢ ener-
getyczna. Organizacje instalujgce punkty fadowa-
nia bedg musiaty zaangazowac swoich dostawcow
energii i operatordw sieci jako czes¢ procesu insta-
lacji. Nalezy réwniez zastanowic sie nad uwzgled-
nieniem tych organizacji w trakcie opracowywania
strategii.

Cho¢ instalacja punktéw fadowania jest stosun-
kowo prosta, dobrg praktyka organizacji wprowa-
dzajacych punkty tadowania jest oméwienie wy-
magan dotyczacych elektrycznosci nie tylko z lo-




kalnym dostawca energii elektrycznej, ale takze
operatorem sieci dystrybucji (DNO). W poczatko-
wej fazie rozwoju jest mato prawdopodobne, aby
dodatkowy popyt na energie z punktdw tadujacych
znaczaco wptynat na sie¢ energetyczna. Jednakze
wzrost odsetka floty pojazdow elektrycznych moze
mie¢ negatywny wptyw na te siec.

Kiedy rozwazamy instalacje infrastruktury tadu-
jacej, szeroki zakres polityk moze by¢ stosowany
w celu wsparcia zaréwno e-mobilnosci w ogole,
jak i montazu oraz finansowania infrastruktury.
W raporcie przedstawiono przyktady z Oslo, Lon-
dynu i Madrytu.

Jako ze przejscie do e-mobilnosci jest wcigz na
wczesnym etapie, nie ma dobrych lub ztych odpo-
wiedzi, w jaki sposdb mozna je osiggnac. Istnieje
jednakze rosnaca liczba przyktaddéw, w jaki sposob
rozwigzania mogg by¢ dostarczone, i po dogteb-
nej analizie wybrani urzednicy, urzednicy miejscy
i inne zainteresowane strony mogg zapewnic, ze
wybrane podejscie jest wiasciwe i odpowiednie
do ich lokalizacji. Planowanie polityki dotyczacej
pojazdéw elektrycznych musi by¢ zintegrowane
z wieloma innymi funkcjami planowania miejskie-
go i szanowac hierarchie zrownowazonej mobil-
nosci, uzytkowania drég i gruntéw, oraz polityki
parkingowej.

Autorem czwartego i ostatniego raportu —
dotyczacego podnoszenia $wiadomosci nt. elektro-
mobilnosci — jest Ansgar Roese z Frankfurtu.

Raport przedstawia niektore z kluczowych kon-
cepcji stojacych za podnoszeniem $wiadomosci
w zakresie korzysci ptyngcych z mobilnosci elek-
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trycznej dla miast. Opiera sie on gtdwnie na do-
$wiadczeniach Frankfurtu nad Menem, niemieckiej
polityki federalnej, inicjatyw rozwijanych przez
najwiekszych niemieckich producentéw samocho-
déw, doswiadczen lokalnej grupy wsparcia projek-
tu URBACT we Frankfurcie i szerszego zaangazo-
wania partneréw EVUE.

Pojazdy napedzane silnikiem spalinowym do-
$wiadczyty bardzo pomysinego rozwoju w cig-
gu ostatnich 120 lat. W wiekszosci przypadkéw
samochdd jest czym$ wiecej niz tylko pojazdem
stuzagcym mobilnosci. Od 1950 r. pojazdy staty sie
symbolem statusu i ewoluowaty w kierunku kwin-
tesencji stylu zycia. Pojazd zapewnia swojemu
uzytkownikowi swoista ,wolnos¢ i niezaleznosc”,
a tym samym mozliwos¢ pojechania tam, gdzie
uzytkownik chce pojecha¢ o kazdej porze dnia
i nocy, nawet jesli jest to tylko korzy$¢ psycholo-
giczna. Zjawisko to ma wptyw na historie sukcesu
samochodu w ciggu ostatnich kilku lat.

Chociaz wiekszos¢ osob wie o pojazdach elek-
trycznych, zachecanie do zmiany zachowan w celu
ich przyjecia to inne zagadnienie. Wspdlne podej-
Scie, z przyjeciem marketingu produktow krazy
wokot mantry ,bez interakcji — nikta $wiadomosc”.
Swiadomoé¢ nie jest po prostu reklama. Mozemy
z nig wchodzi¢ w interakcje — ,to straszne” lub
~chce to mie¢”, ale spoteczenstwo jest czesto nie-
zdecydowane i samo w sobie nie stworzy zmiany.
Poprzez $wiadomos$¢, staramy sie wyzwoli¢ reak-
cje, ktdra zmienia zachowanie, decyzje i dziatania
wyzwalajgce — czy spontaniczne, czy wczesniej
rozwazone. Swiadomoéé jest czesto wynikiem
uczu¢ wywotanych przez Srodowisko, jak ciepto,
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zapachy, dzwieki. Wynikte zachowania i reakcje
wyzwalaja réwniez kolejne reakcje, jak cierpienie
lub szczescie.

Gdy wezmiemy pod uwage rozne podejscia do
podnoszenia $wiadomosci dotyczacej e-mobilno-
$ci, nalezy zastanowicC sie, jak mozemy zapewni,
ze dane podejscie jest pozytywne i staje sie sitg
wzmacniajgca.

Pojazd elektryczny oferuje jego wiascicielowi /
uzytkownikowi podobne mozliwosci do samocho-
du z silnikiem spalinowym, ale z trzema zasadni-
czymi réznicami:

o Zasieg pojazdow elektrycznych (liczba kilome-
tréw przejezdzana na jednym tadowaniu) jest
znaczne nizszy. Aktualne modele samochoddw
elektrycznych moga przejecha¢ po jednym ta-
dowaniu okoto 120 do 150 km.

e (Czas tadowania baterii wynosi do 6 godzin.
W tym okresie czasu pojazd jest niedostepny
i nie moze by¢ uzywany przez wiasciciela.

Specyficzne dla uzytkownika czynniki wptywaja-
ce na decyzje o zakupie pojazdu elektrycznego to:
e Oprocz réznic miedzy samochodem elektrycz-

nym i samochodem z silnikiem spalinowym,

istnieja dalsze czynniki wptywajace na decy-
zje uzytkownika pojazdu o zakupie na korzysc
pojazddw elektrycznych. Ludzie majg btedng
percepcje wiasnej potrzeby mobilnosci, tj. za-
wyzaja lub zanizaja w szacunkach roczny dy-
stans jazdy lub nosno$¢. Decyzja o zakupie na
korzy$¢ pojazddw elektrycznych moze sprzeci-
wi¢ sie Swiadomosci mobilnosci uzytkownika.
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Uzytkownik musi zdecydowaé, jak czesto sa-
mochdd jest potrzebny do podrozy w trak-
cie wakacji lub codziennych przejazddéw, np.
dojazdow.

e Zainteresowani kupujacy czesto nie wiedza, jaki
jest aktualny stan wiedzy na temat pojazddw
elektrycznych i nie wierza, ze s3 odpowiednie
dla ich potrzeb. To wrazenie jest wzmacniane
przez ograniczenia, takie, jak wptyw ogrzewa-
nia czy klimatyzacji na zasieg pojazdu (ilos¢
kilometréw przejezdzanych na jednym tado-
waniu). Generalnie, potencjalny nabywca nie
jest w stanie funkcjonowa¢ bez udogodnien, do
ktérych uzywania jest przyzwyczajony podczas
jazdy tradycyjnym samochodem z silnikiem
spalinowym.

Opinia nt. pojazdow elektrycznych w poréwna-
niu do konwencjonalnych samochoddw z silnikiem
spalinowym jest obecnie znacznie gorsza, co wig-
ze sie predkoscia i przyjemnoscig z jazdy. Pojazdy
elektryczne sg zwigzane z powolnym i statecznym
stylem jazdy, natomiast konwencjonalne samo-
chody z silnikiem spalinowym sg zwigzane z przy-
jemnoscig jazdy i stylem sportowym.

Przeglad aktualnego marketingu pojazddéw
elektrycznych pokazuje, ze czesto ilustrowane
sg ptynace z ich uzywania korzysci dla $rodo-
wiska. Nie dysponujgc tak szerokim wsparciem
projektu i technikami komunikacyjnymi, jakimi
dysponujg producenci innych gadzetéw codzien-
nego uzytku, musimy mie¢ pewnos¢, ze zasto-
sowane metody utozsamiajg sie z konsumen-
tem. Ze wzgledu na swojg konstrukcje pojazdy
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elektryczne sg w stanie zapewni¢ wyjgtkowg
wydajnos¢ np. maksymalny moment obrotowy
od wiaczenia, a takze niezréwnany poziom re-
aktywnosci — dlaczego nie jest to podkreslane
w kampaniach?

tadowanie samochodu energia elektryczng w Oslo

Innowacyjne podejscie do marketingu
mobilnosci elektrycznej

Aby zobaczy¢ rézne sposoby podejscia, warto
dokonaé przegladu strategii sprzedazy roznych
producentéw. Kazdy z przypadkéw czterech pro-
ducentéw, opisanych w raporcie, przyjmuje od-
mienne i nowatorskie podejscie do marketingu.
Kazde z nich rézni sie znacznie od obecnie panuja-
cych standardéw w reklamach samochodoéw.

Elektromobilnos¢ nie jest szybko sprzedajacym
sie towarem. Chociaz istniejg pewne ograniczenia,
na przyktadiloé¢ kilometrdéw, jakg pojazd przejezdza
po jednym zatadowaniu, pojazdy elektryczne zaj-
mujg trudng pozycje w opinii publicznej. Waznym
elementem przy wprowadzaniu elektromobilnosci
jestjasne okreslenie grupy docelowej. Nie wszystkie
pojazdy z silnikiem spalinowym mozna bezposred-
nio zastgpi¢ pojazdami elektrycznymi i trzeba ten
fakt uwzgledni¢. Jednak pojazdy elektryczne mogg
by¢ wdrazane w wielu dziedzinach, jako ze zakres
i czasy przestoju sg zupetnie wystarczajgce do co-
dziennej pracy. Te obszary rozwoju powinny zostac
okreslone i by¢ upublicznione.

Elektromobilno$¢ bedzie o wiele bardziej istotna
w obszarach miejskich niz wiejskich, ze wzgledu
na kwestie jakosci powietrza w miastach i nego-
wanie kwestii zasiegu. E-mobilno$¢ nie pozwoli
rowniez zastgpi¢ wszystkich pojazdéw, poniewaz
nie odnosi sie do innych zagadniern mobilnosci, ta-
kich jak zageszczenie ruchu. Jest jednak uwazana
za fundament, na ktorym powstang nowe formy
mobilnosci.




Samochdd petni wazng role w spoteczenstwie,
poniewaz symbolizuje niezalezng mobilnos¢ i po-
zycje spoteczng. Dyskusje na temat zanieczysz-
czenia Srodowiska w ostatnich dziesiecioleciach,
tylko nieznacznie pogorszyty wizerunek samocho-
du. Podobnie, wzrost catkowitego kosztu posia-
dania samochodu nie ma naprawde wptywu na
sprzedaz samochoddéw. Dlatego, aby przej$¢ do
e-mobilnosci, musimy przedefiniowaé wiasnosé
pojazdu i jego znaczenie z wiekszym naciskiem
na zrownowazony rozwdj i innowacyjng mobil-
nos¢. Ten cel nie moze zostac osiggniety przez
poszczegolnych producentéw samochoddéw lub
inne zainteresowane strony, ale wymaga zinte-
growanych i spojnych informacji ze wszystkich
stron, aby poszerza¢ odpowiednig $wiadomosg,
i ostatecznie wykreowac sukces elektromobilno-
éci porownywalny do sukcesu pojazdéw z silni-
kiem spalinowym.
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Ta seria raportdow nie probowata
odpowiedzie¢ na wszystkie pytania
zwigzane z elektromobilnoscig, ani tez
odpowiedzie¢ Czytelnikowi, jak mozna
jg osiggng¢. Ich celem byto dostar-
czenie informacji nt. réznych sposo-
boéw podejscia i metod, ktére podijety
miasta w tej rozwijajacej sie dziedzi-
nie. Wspotfinansowanie z programu
URBACT pozwolito na wygenerowa-
nie tej wiedzy. Fundamentalne bedzie
jednak zaangazowanie i wspdtpraca
miedzy mieszkaicami, konsumenta-
mi, przedsiebiorstwami, producentami
i sektorem publicznym, ktéry obstugu-
je miasta, aby wykorzysta¢é mozliwosci oferowane
przez pojazdy elektryczne i zapewnic szerokie korzy-
$ci ekonomiczne i ekologiczne z nich pochodzace.

Chociaz elektromobilno$¢ sama w sobie nie
jest odpowiedzig na wszystkie wyzwania stojgce
przed naszymi miastami, to obejmuje ona sporg
czes¢ istotnych problemoéw ekologicznych zwigza-
nych z mobilnoécig indywidualng. Z perspektywy
lokalnej, a nawet regionalnej i krajowej, korzysci
ze wspierania e-mobilnosci mogg znacznie prze-
wyzszy¢ koszty dziatan w tym kierunku.

Podrdz do elektrycznej przysztosci moze nie by¢
szybka, ale tak dtugo, jak istnieje che¢ spotecznosci
do wspierania jej, nie musi tez by¢ kosztowna i trud-
na. Inne zachety do korzystania z pojazdoéw elek-
trycznych, ktére moga by¢ wprowadzone i pokazac
poparcie spoteczne dla tego typu pojazddw, to ulgi
podatkowe czy tez pozwolenia, aby samochody elek-

® nr1(83) 29 marca 2013

tryczne uzywaty buspasow, przynoszac tym samym
korzy$¢ czasowg. Sprawienie, ze sektor publiczny
i prywatny mogg wspotpracowac w celu stymulowa-
nia rynku i podnoszenia $wiadomosci spotecznosci
przyniesie znaczace korzysci, w tym rozwdj nowych
modeli biznesowych, ktére moga zwiekszac zaréwno
dochody, jak i efekty Srodowiskowe.

Pojazdy elektryczne stanowig istotng szanse na
poprawe stanu Srodowiska i stanu ekonomiczne-
go naszych miast i miasteczek. To zalezy od nas
wszystkich, aby sprawi¢, by mozliwosci te zostaty
prawidtowo rozpoznane i nie staty sie mozliwoscia-
mi straconymi.

Petny tekst raportu, w wersji angielskiej i polskiej
jest dostepny na stronie internetowej Miasta Katowice
w zaktadce dotyczacej projektu: http://www.katowi-
ce.eu/pl/fundusze-europejskie/fundusze-europejskie-
-na-lata-2007---2013/fundusze-w-katowicach-w-la-
tach-2007---2013/projekty-zrealizowane/elektryczne-
-pojazdy-w-miejskiej-europie---evue-2.htm.

Adam Lipinski

Koordynator projektu EVUE
Wydziat Funduszy
Europejskich

Urzad Miasta Katowice
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Prezes URE wyrozniony
przez Krajowqa Izbe
Gospodarczg Elektroniki
I Telekomunikacji

Tegorocznym laureatem nagrody przyzna-
wanej przez Krajowg Izbe Gospodarcza
Elektroniki i Telekomunikacji — za zaanga-
Zowanie w modernizacje energetyki — zostat
Marek Woszczyk, Prezes Urzedu Regulacji
Energetyki. Statuetke Zlotego Spychacza
2013 regulator odebrat podczas uroczystej
gali 20-lecia KIGEiT, wienczacej V Forum
Gospodarcze TIME.

Zatozeniem pigtej edycji Forum zorganizowa-
nego pod hastem Smart Grids & Telekomunikacja
byto wypracowanie polskiej specjalnosci produk-
towo-ustugowej, polegajacej na koncentracji za-
ktadéw produkujacych na rzecz energetyki roz-
proszonej i inteligentnej oraz przedstawienie po-
tencjatu rozwojowego tkwigcego w uczestnictwie
we wspdlnych projektach badawczo-wdrozenio-
wych. Istotnym zamierzeniem organizatoréw byto
rowniez, aby prowadzone w ramach wydarzenia
dyskusje staty sie przestanka do wprowadzenia
innowacyjnych rozwigzan na miare potrzeb regio-
nalnych spotecznosci.

Wsrod  kluczowych  kwestii - podejmowanych
przez uczestnikdw tegorocznego Forum znalazty
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sie m.in.: rozwoj telekomunikacji i energetyki po-
faczonych synergig inwestycji w infrastrukture sie-
ci inteligentnych (Smart Grids) i NGN, tworzenie
ustug M2M (machine-to-machine) i budowa mo-
deli biznesowych dla energetyki rozproszonej. Na
liscie wiodacych tematdw nie zabrakto takze ko-
rzysci wynikajgcych ze zintegrowanego rozwoju
infrastruktury sieciowej energetyki i telekomunika-
cji, koncepcji ustug ,,multi-play” czy racjonalizacji
kosztéow mikroinstalacji energetycznych.

W sesji otwierajgcej Forum udziat wzieli: Janusz
Piechocinski, Wicepremier, Minister Gospodarki;
Marek Woszczyk, Prezes Urzedu Regulacji Ener-
getyki; Henryk Majchrzak, Prezes Zarzadu Polskie
Sieci Elektroenergetyczne, Janusz Twordg, Wice-
prezes KIGEIT; Piotr Muszynski, Wiceprezes Zarzg-
du Orange Polska.

Podczas wystapienia Rola Urzedu Regulacji
Energetyki w nowym Srodowisku prawnym Prezes
Marek Woszczyk omowit mozliwosci wykorzysta-
nia istniejgcej infrastruk-
tury telekomunikacyjnej
do budowy warstwy ,in-
teligentnej” sieci ener-
getycznych. Szef URE
zaproponowat, aby w ra-
mach planowej, cyklicznej
rewizji Polityki energe-
tycznej Polski, dokument
ten zostat uzupetniony
0 Mape drogowg wdroze-
nia sieci inteligentnej i za-

Ztoty Spychacz to prestizowe wyrdznienie przyznawa-
ne przez Zarzad Krajowej Izby Gospodarczej Elektroniki
i Telekomunikacji osobom, ktore swa postawa, praca
i zaangazowaniem przyczyniajg sie do rozwoju rynku
medialnego, energetycznego i elektronicznego w Polsce
Zrédio: KIGEIT.

deklarowat gotowos¢ URE do wspotpracy przy jej
opracowywaniu. W koncepcji Prezesa URE, Mapa
powinna uwzgledniac¢ dtugofalowe skutki materia-
lizowania sie ryzyk modelu
energetyki w formule BAU
oraz rozwdj technologiczny
elementow  infrastruktury
pro-SG a takze potrzebe
zapewnienia zréwnowa-
z0nego rozwoju opartego
na budowie potencjatu
krajowego zaplecza dla SG
jako dzwigni tego rozwoju.
Tak sformutowane postu-
laty Mapy wymagajg m.in.




sformutowania ram interoperacyjnosci elementow
infrastruktury SG w celu rozwoju SG w Srodowi-
sku konkurencyjnym; okreslenia i koordynacji po-
lityk bezpieczenstwa przedsiebiorstw sieciowych
z uwzglednieniem zasad ochrony prywatnosci
odbiorcow; organizacji dostepu do informacji po-
miarowej (okreslenie zasad funkcjonowania, praw
i obowigzkéw Operatora Informacji Pomiarowej);
inwestycji w SG, w tym stymulowania rozwoju
infrastruktury wspodlnej energetycznej i telekomu-
nikacyjnej oraz procesu edukacji indywidualnych
odbiorcéw (prosumentow).

System Inteligentnych Sieci (Smart Grid
i Smart Metering)

Inteligentne sieci energetyczne to system ko-
rzystny przede wszystkim ze wzgledu na swojg
interaktywnos¢, ktéra moze stanowi¢ baze dla
rozwoju zupetnie nowych ustug i funkcjonalno-
éci. To takze narzedzie do pozyskiwania infor-
macji kluczowych dla oceny jakosci zaopatrzenia
odbiorcdw w energie oraz dla optymalizowania
i weryfikowania jakosci plandéw inwestycyjnych.
W wymiarze gospodarczym wdrozenie systemu
wplynie na powstawanie nowych miejsc pracy
poprzez rozwdj sektora nowoczesnych technolo-
gii i konwergentnych ustug. W aspekcie ekono-
micznym za$ — przyniesie poprawe konkurencyj-
nosci rynku energii.

Z perspektywy regulatora, Smart Grid oznacza
integracje sieci elektroenergetycznych z sieciami
IT w celu:
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TELEKOMUNIKACIA 2

" FOI
jFO

e poprawy efektywnosci energetycznej,

o aktywizacji odbiorcow,

e poprawy konkurenciji,

o zwiekszenia bezpieczenstwa energetycznego,

o latwiejszego przylaczania odnawialnych zrodet
energii.

Fundamentalne cele, ktorym stuzy realiza-
cja dziatan na rzecz budowy inteligentnych
sieci

Wdrozenie systemu inteligentnych sieci przy-

czyni sie do:

e poprawy bezpieczenstwa pracy Krajowego Sys-
temu Elektroenergetycznego,

¢ poprawy konkurencyjnosci rynku energii,

o stworzenia warunkéw dla efektywnego wzrostu
udziatu energii odnawialnej w krajowym bilan-
sie zuzycia energii,
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¢ upodmiotowienia odbiorcy i stworzenia mozli-
wosci poprawy efektywnos$ci energetyczne;j.

Smart Grid to cos wiecej niz inteligentne opo-
miarowanie; to narzedzie do zarzgdzania ryzykami
ciggtosci zaopatrzenia w energie, a zatem wazne
z punktu widzenia bezpieczenstwa energetyczne-
go. Funkcja integracyjna technologii smart, 13-
czaca energetyke z sieciami teleinformatycznymi
i komunikacyjnymi, umozliwia odbiorcy przyjecie
aktywnej postawy na rynku — twierdzi Prezes URE,
Marek Woszczyk.

Wdrozenie inteligentnych sieci jest gwarancjg
bezpieczenstwa zaopatrzenia w energie, korzyst-
niejszych cen oraz realizacji polityki zrownowazo-
nego rozwoju. To najwazniejszy projekt w sektorze
energetycznym, ktdrego realizacja stanowi nie tyl-
ko o efektywnosci energetycznej kraju, ale row-
niez o Swiadomej postawie klienta, ktéry wie ile
energii i w jakim celu zuzywa.

Opracowata: Magdalena Chmielewska,
Departament Strategii i Komunikacji Spotecznej URE
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INFORMACIE PREZESA URE

Warszawa, dnia 14 stycznia 2013 r.

Informacja Prezesa Urzedu
Regulacji Energetyki Nr 1/2013

w sprawie $redniej kwartalnej ceny
energii elektrycznej sprzedanej
na zasadach innych niz wynikajgce z art. 49a
ust. 1i 2 ustawy — Prawo energetyczne

Dziatajac na podstawie art. 49a ust. 8 ustawy z dnia
10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne (tekst. jedn.
Dz. U. z 2012 r. poz. 1059),

informuje,

ze $rednia cena energii elektrycznej sprzedawanej
na zasadach innych niz okreslone w art. 49a
ust. 1i 2 tej ustawy, za IV kwartat 2012 r.
wyniosta 202,12 zt/MWh.

W obliczeniu ww. ceny uwzgledniono dane z realizacji
umoéw sprzedazy energii elektrycznej do spdtek obrotu
zawartych przez przedsiebiorstwa energetyczne zajmu-
jace sie wytwarzaniem energii elektrycznej, zobowigza-
nych do sprzedazy czesci wytworzonej energii elektrycz-
nej w sposob okreslony w art. 49a ust. 1 i 2 ustawy
— Prawo energetyczne. Cena nie uwzglednia podatkow
(VAT, akcyza), optat niezwigzanych z iloscig sprzedanej
energii elektrycznej oraz zobowigzan zwigzanych ze
$wiadectwami pochodzenia. Cene obliczono na podsta-
wie danych przekazanych przez wytwdrcow i obejmuija-
cych sprzedaz energii elektrycznej w tym okresie o tacz-
nym wolumenie 10,87 TWh.
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Warszawa, dnia 26 lutego 2013 r.

Informacja Prezesa Urzedu
Regulacji Energetyki Nr 3/2013

w sprawie zwaloryzowanej jednostkowej
optlaty zastepczej, jaka nalezy stosowac
w celu obliczenia oplaty zastepczej
przy realizacji obowiazku,
o ktorym mowa w art. 9a ust. 1
ustawy — Prawo energetyczne za rok 2013

Dziatajgc na podstawie art. 9a ust. 3 i 4 ustawy z dnia
10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne (Dz. U. z 2012 .
poz. 1059), w zwigzku z Komunikatem Prezesa Giow-
nego Urzedu Statystycznego z dnia 15 stycznia 2013 .,
w sprawie $redniorocznego wskaznika cen towarow
i ustug konsumpcyjnych ogdtem w 2012 . (M. P. z 2013 r.
poz. 30)

informuje, iz obowigzujgca w 2013 r.
jednostkowa optata zastepcza oznaczona symbolem 0zj,

o ktérej mowa w art. 9a ust. 2 ustawy — Prawo energetycz-
ne, po jej waloryzacji wynosi 297,35 zt.

Warszawa, dnia 28 marca 2013 r.

Informacja Prezesa Urzedu
Regulacji Energetyki Nr 5/2013

w sprawie wskaznika referencyjnego ustalanego
przez Prezesa URE zgodnie z metodologia
okreslong w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki
z dnia 17 wrzesnia 2010 r.

w sprawie szczegétowych zasad ksztattowania
i kalkulacji taryf oraz rozliczen
z tytutu zaopatrzenia w ciepto
(Dz. U. z 2010 r. Nr 194, poz. 1291)

Dziatajac na podstawie art. 47 ust. 2g ustawy z dnia
10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne (Dz. U. z 2012 .
poz. 1059) ogtaszam nastepujgce wskazniki referencyjne
ustalone dla poszczegdinych rodzajow paliw, o ktorych
mowa w art. 23 ust. 2 pkt 18 lit. ¢ ustawy:
¢ dla paliw weglowych — 1,0,
¢ dla paliw gazowych - 1,0,
¢ dla oleju opatowego - 1,0,
e dla paliw wykorzystywanych w odnawialnych
zrédtach energii — 1,0.




Warszawa, dnia 28 marca 2013 r.

Informacja Prezesa Urzedu
Regulacji Energetyki Nr 6/2013

w sprawie $rednich cen sprzedazy
energii elektrycznej wytworzonej
w wysokosprawnej kogeneracji za 2012 rok

Dziatajac na podstawie art. 23 ust. 2 pkt 18 lit. a ustawy

z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne (Dz. U.

z 2012 r. poz. 1059) informuje, iz w 2012 r. $rednia

cena sprzedazy energii elektrycznej wytworzonej w wy-

sokosprawnej kogeneracji w jednostce kogeneraciji:

a) opalanej paliwami gazowymi lub o tgcznej mocy zain-
stalowanej elektrycznej zrodta ponizej 1 MW wyniosta
201,32 zt/MWh,

b) opalanej metanem uwalnianym i ujmowanym przy
dotowych robotach gdrniczych w czynnych, likwi-
dowanych lub zlikwidowanych kopalniach wegla ka-
miennego lub gazem uzyskiwanym z przetwarzania
biomasy wyniosta 244,60 zt/MWh,

c) innej niz wymieniona w punkcie a) i b) wyniosta
201,47 zt/MWh.

INFORMACIJE PREZESA URE

Warszawa, dnia 28 marca 2013 r.

Informacja Prezesa Urzedu
Regulacji Energetyki Nr 7/2013

w sprawie srednich cen sprzedazy ciepta
wytworzonego w jednostkach wytwérczych
nie bedacych jednostkami kogeneracji
za 2012 rok

Dziatajac na podstawie art. 23 ust. 2 pkt 18 lit. c ustawy
z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne (Dz. U.
z 2012 r. poz. 1059) informuje, iz w 2012 r. $rednia
cena sprzedazy ciepta, wytworzonego w nalezacych do
przedsiebiorstw posiadajacych koncesje jednostkach wy-
tworczych nie bedacych jednostkami kogeneracji:
a) opalanych paliwami weglowymi wyniosta 39,38 zt/G3J,
b) opalanych paliwami gazowymi wyniosta 69,06 zt/G3J,
c) opalanych olejem opatowym wyniosta 102,01 zt/GJ,
d) stanowigcych odnawialne Zrodta energii wyniosta

44,95 zt/GJ.
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Warszawa, dnia 28 marca 2013 r.

Informacja Prezesa Urzedu
Regulacji Energetyki Nr 8/2013

w sprawie $redniej ceny sprzedazy
energii elektrycznej na rynku konkurencyjnym
za rok 2012

Dziatajac na podstawie art. 23 ust. 2 pkt 18 lit. b)
ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne
(tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 1059), informuije, iz

w 2012 r.

$rednia cena sprzedazy energii elektrycznej
na rynku konkurencyjnym wyniosta
201,36 zt/MWh.

Algorytm obliczania sredniej ceny sprzedazy energii
elektrycznej na rynku konkurencyjnym w 2012 r. obejmo-
wat sprzedaz energii elektrycznej (wolumen sprzedazy oraz
warto$¢ sprzedanej energii) realizowang przez  wytwor-
cowd i spdtki obrotu? w konkurencyjnych segmentach
krajowego hurtowego rynku energii elektrycznej, tj. do

D Zbadano elektrownie cieplne i elektrocieptownie, czyli wy-

dzielone technicznie i terytorialnie obiekty bedace samodzielnymi
przedsiebiorstwami lub wchodzace w sktad zespotéw elektrow-
ni badz elektrocieptowni, zaklasyfikowane wedtug PKD 2007 do
grupy 35.1 oraz do grupy 35.3, sktadajace sprawozdanie G-10.1 k
Sprawozdanie o dziatalnosci elektrowni cieplnej zawodowej.

2 Zbadano przedsiebiorstwa zajmujace sie obrotem energig
elektryczng i sktadajace sprawozdanie G-10.4(Ob)k Sprawozda-
nie przedsiebiorstwa energetycznego prowadzgcego obrdt ener-
gig elektryczna.
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— spotek obrotu w ramach kontraktéw dwustronnych,
— na gietde energii.

Sprzedaz energii elektrycznej na rynek bilansujacy
nie zostata uwzgledniona w algorytmie wyznaczania
ceny ze wzgledu na techniczny charakter tego seg-
mentu rynku.

W przypadku skonsolidowanych pionowo grup kapi-
tatowych® do wyliczenia ceny zostat wziety pod uwa-
ge wolumen sprzedazy energii elektrycznej i wartos¢ jej
sprzedazy do spdtek obrotu poza grupe kapitatowg oraz
na gietde energii.

Ponizej przedstawiono wzor wraz z poszczegolnymi
segmentami rynku, ktore zostaty wziete pod uwage do
obliczenia sSredniej ceny sprzedazy energii elektrycznej
na rynku konkurencyjnym.

> P
C =5—x1000
> E
i=l1
gdzie:
C - $rednia cena sprzedazy energii elektrycznej na rynku
konkurencyjnym [z{/MWh],
P — przychody ze sprzedazy energii elektrycznej: wy-
tworcow do spotek obrotu poza grupe kapitatowg
i na gietde energii oraz przedsiebiorstw obrotu do
spotek obrotu poza grupe kapitatowg i na gietde
energii [tys. zt],

3 Grupa kapitatowa — grupa kapitatowa w rozumieniu art. 3
ust. 1 pkt 44 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci
(tekst jedn. Dz. U. z 2013 r. poz. 330).
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E — wolumen sprzedanej energii elektrycznej: wytwdrcow
do spétek obrotu poza grupe kapitatowg i na gietde
energii oraz przedsiebiorstw obrotu do spétek obrotu
poza grupe kapitatowa i na gietde energii [MWh],

n - liczba spétek objetych badaniem.
Cena ta obliczana jest z danych powykonawczych
w danym roku kalendarzowym.
e o o

~

Foto: J. Skrago




Tabele informacyjne — taryfy dla ciepta, koncesje

Zatwierdzone taryfy dla ciepta — wg siedziby oddziatu terenowego URE

(w okresie listopad 2012 r. — luty 2013 r.)

Zmiana cen
i stawek optat
Siedziba Oddziatu Nazwa przedsiebiorstwa w stosunku
Terenowego URE P - do ostatnio
stosowanych
[w %]
Warszawa Fortum Ptock Sp. z 0.0. — Ptock 2,98
Zaktad Energetyki Cieplnej (Miasto Przasnysz) — Przasnysz 2,84
Zakfad Ustug Komunalnych (Miasto i Gmina Warka) — Warka 0,29
Przedsiebiorstwo Ustug Inzynieryjno-Komunalnych Sp. z o.0.
— Sokotéw Podlaski 7,52
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej w Mtawie Sp. z 0.0. — Mtawa 4,40
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Siedice 7,65
Komunalne Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Karczew 4,49
Zaktad Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Ostréw Mazowiecka 1,26
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Sochaczew -0,29
ENEA Wytwarzanie SA Swierze Gorne (Elektrownia Kozienice)
— Kozienice 9,01
Szczecin SEC tobez Sp. z 0.0. — Lobez 3,44
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej w Barlinku Sp. z 0.0. — Barlinek 1,54
Przedsiebiorstwo Projektowo-Wykonawczo-Handlowe WEST — BUD
Jachimowicz Sp.j. — Koszalin 4,75
STELMET Bioenergia Sp. z 0.0. — Jeleniow 12,09
Zakfad Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Miedzyrzecz 2,58
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Stubice Sp. z 0.0. — Stubice 6,89
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. — Strzelce
Krajenskie 5,46
Gdansk Przedsiebiorstwo Komunalne Sp. z 0.0. — Cztuchéw -1,09
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej PEC Sp. z 0.0. — Kwidzyn 4,04
Pruszczanskie Przedsiebiorstwo Cieptownicze PEC Sp. z 0.0.
— Pruszcz Gdanski -0,35
PROMAT Zaktad Innowacyjny Technik Energetycznych Sp. z o.o.
— Gdynia 10,88
Rindipol SA — Chojnice 7,53
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Malbork 0,28
Zakfad Energetyki Cieplnej (Gmina Miastko) — Miastko 4,19
Miejskie Przedsigbiorstwo Cieptowniczo-Komunalne KOKSIK Sp. z o.0.
— Reda 4,22
Komunalna Energetyka Cieplna KOMEC Sp. z 0.0. — Ketrzyn 3,58

TARYFY DLA CIEPLA
Zmiana cen
i stawek optat
Siedziba Oddziatu Nazwa przedsiebiorstwa w stosunlfu
Terenowego URE do ostatnio
stosowanych
[w %]
Gdansk Elblaskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Elblag 1,88
Przedsigbiorstwo Ustugowe Gospodarki Komunalnej Sp. z o.0.
— Nidzica 2,54
Dalkia Szczytno Sp. z 0. 0. (PRATERM Szczytno) — Szczytno 2,72
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Lidzbark Warmirski 2,95
Poznan Zaktad Gospodarki Komunalnej w Mogilnie — Mogilno -1,82
Przedsiebiorstwo Komunalne w Kruszwicy Sp. z 0.0. — Kruszwica 3,97
Przedsiebiorstwo Przemystu Betondw we Wioctawku — Wioctawek -5,63
Dalkia Pétnoc Sp. z 0.0. — Swiecie n. Wista 2,10
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Sp. z 0.0.
— Janikowo 1,50
Przedsiebiorstwo Komunalne Sp. z 0.0. — Tuchola -0,68
Miejski Zaktad Energetyki Cieplnej, Wodociggdw i Kanalizacji Sp. z o.0.
- Wabrzezno 4,33
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Nowy Tomysl 6,25
Zaktad Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Ostrzeszéw 6,67
Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Wagrowiec -1,32
Zaktad Gospodarki Komunalnej (Miasto i Gmina Szamotuty) — Szamotuty 0,21
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Jarocin 5,28
Zaktad Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Krotoszyn 4,35
Zaktad Energetyki Cieplnej (Gmina Rawicz) — Rawicz 4,23
Lublin Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Radzyn Podlaski 5,05
Przedsiebiorstwo Komunalne Sp. z 0.0. — Siemiatycze 7,42
Energo-Tech — Biatystok 3,97
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Biata Podlaska 4,15
DALKIA Miedzyrzec Podlaski Sp. z 0.0. — Miedzyrzec Podlaski 2,29
DALKIA Krasnik Sp. z 0.0. — Krasnik 5,98
PW ATEX Sp. z 0.0. — Zamo$¢ 3,66
DALKIA Zamos$¢ Sp. z 0.0. — Zamo$¢ 1,31
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — tukow 1,69
PEC i GWS Sp. z 0.0. — Kolnie 9,63
DALKIA $widnik Sp. z 0.0. — $Swidnik 8,93
Zambrowskie Cieptownictwo i Wodociggi Sp. z 0.0. — Zambrow 2,56
MEGATEM EC - Lublin Sp. z 0.0. — Lublin 6,39
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Zmiana cen
i stawek optat
Siedziba Oddziatu TR e w stosunku
Terenowego URE P < do ostatnio
stosowanych
[w %]
Katowice ArcelorMittal Poland SA — Katowice 8,60
SFW Energia Sp. z 0.0. — Gliwice 1,00
Elektrownia Chorzéw SA — Chorzéw 7,29
Fortum Bytom SA — Bytom 10,42
IDEA 98 Sp. z 0.0. — Tarnowskie Gory 2,40
Krakow Fabryka Maszyn GLINIK SA - Gorlice 7,68
ENERGOMEDIA Sp. z 0.0. — Trzebinia 5,76
Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej SA — Krakow 4,99
Przedsiebiorstwo Energetyki Ciepinej TERMOWAD Sp. z 0.0. — Wadowice 5,77
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej i Gospodarki Wodno-Sciekowej
ENWOS Sp. z 0.0. — Chetmek 9,05
Elektrocieptownia Krakdw SA — Krakéw 10,52
Zaktady Azotowe Tarnéw — Moscice SA — Tarnéw 10,79
LARKIS Sp. z 0.0. — Dobczyce 9,83
Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej — Rzeszéw Sp. z 0.0.
— Rzeszéw 6,84
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Stalowa Wola 8,90
Cieptownia tancut Sp. z 0.0. — tancut 3,04

Wykaz przedsiebiorstw, ktore otrzymaty koncesje na wniosek

(stan na 2013.03.14)

Zmiana cen
i stawek optat
Siedziba Oddziatu Nazwa przedsiebiorstwa w stosunlfu
Terenowego URE do ostatnio
stosowanych
[w %]
Lublin Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Lubartéw 9,20
teczynska Energetyka” Sp. z 0.0. — Puchaczéw-Bogdanka 4,64
todz Elektrocieptownia Zduriska Wola Sp. z 0.0. — Zduriska Wola 3,66
CIEPLOWNIA Sp. z 0.0. — Aleksandrow £o6dzki 7,59
Koluszkowskie Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z o.0.
— Koluszki 3,00
PGKiM Sp. z 0.0. — Aleksandréw to6dzki 10,90
Miejski Zaktad Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. — Piotrkéw Trybunalski 4,71
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. — Radomsko 7,16
Miejskie Sieci Cieplne Sp. z 0.0. — Zduriska Wola 3,93
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Betchatow 7,65
Zaktad Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Staszow 9,08
STOLBUD SA — Wioszczowa 12,75
Wroctaw Zgorzeleckie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej w Zgorzelcu
Sp. z 0.0. — Zgorzelec 6,79
Fortum Power and Heat Polska Sp. z 0.0. — Wroctaw 8,06
Spotdzielnia Mieszkaniowa w Bielawie — Bielawa 2,49
CIEPLOWNICTWO Sp. z 0.0. — Nowa Ruda 4,92
ZEC Zaktad Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Pieszyce -
ECO Jelenia Gdra Sp. z 0.0. — Jelenia Géra 3,03
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Sp. z o.0.
— Ozimek 8,45
Zakfad Gospodarki Komunalnej ZAW — KOM Sp. z 0.0. — Zawadzkie 3,62
ELKOM Sp. z 0.0. — Brzezie 8,50
Katowice RCEkoenergia Sp. z 0.0. — Czechowice — Dziedzice 3,87
Esox Sp. z 0.0. — Radlin 7,82
Zakfad Inzynierii Miejskiej Sp. z 0.0. — Mikotéw 5,04
EKOPEC Sp. z 0.0. — Bedzin 10,56
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej — Jastrzebie Zdrdj 5,03
Energetyka Cieszynska Sp. z 0.0. — Cieszyn 9,53
Zabrzanskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Zabrze 5,93
MEGAWAT Sp. z o.0. — Gliwice 6,27
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Tychy 6,79
Przedsigbiorstwo Inzynierii Miejskiej Sp. z 0.0. (dawniej: Zaktad Ustug Ko-
munalnych — Miasto Czechowice — Dziedzice) — Czechowice — Dziedzice 6,30

Nazwa przedsiebiorstwa Adres d:;::hz‘:-L
GASPOL SA 00-175 Warszawa, Al. Jana Pawta II 80 Wee, Opg
SYNERIA INNOVATION Sp. z 0.0. 00-349 Warszawa, ul. Tamka 16 lok. 31 Opc
Dalkia Polska SA 00-496 Warszawa, ul. Mysia 5 Opg
Inter Energia SA 00-499 Warszawa, Plac Trzech Krzyzy 18 Opg
TIMPOL Sp. z o.0. 00-549 Warszawa, ul. Piekna 24/26A lok. 1 Opc
ELEKTRIM-VOLT SA 00-834 Warszawa, ul. Pafiska 77/79 Opg
WS Wind Park V Sp. z o.0. 00-867 Warszawa, Al. Jana Pawia II 27 Wee
WS Wind Park IV Sp. z 0.0. 00-867 Warszawa, Al. Jana Pawia II 27 Wee
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A Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres dziatal m;u

E:g d;ﬂ%?;\ésgrsgf'o PR 01-158 Warszawa, ul. Agawy 6 lok. 1 Opc
Firma Handlowa TANK-GAZ Tadeusz Bielecki 01-794 Warszawa, ul. Burakowska Opc
Telekomunikacja NOVUM SA 02-117 Warszawa, ul. Ractawicka 146 Opg
INSTAL CZUDEC FAFARA Sp.j. 02-672 Warszawa, ul. Domaniewska 47 lok. 10 Opc
Boryszewo Wind Invest Sp. z o.0. 02-683 Warszawa, ul. Gotarda 9 Wee
Stary Jarostaw Wind Invest Sp. z 0.0. 02-683 Warszawa, ul. Gotarda 9 Wee
Krupy Wind Invest Sp. z o.0. 02-683 Warszawa, ul. Gotarda 9 Wee
Nowy Jarostaw Wind Invest Sp. z o.0. 02-683 Warszawa, ul. Gotarda 9 Wee
MAREK SIECZKOWSKI AUTO-GAZ 03-152 Warszawa, ul. Modlinska 330 B Opc
Coca-Cola HBC Polska Sp. z 0.0. 03-236 Warszawa, ul. Annopol 20 Wee
Funtasty Sp. z o.0. 03-971 Warszawa, ul. Grecka 11 Oee
Wiestaw Lemanski EKOENERGIA 05-110 Jabtonna, ul. Szkolna 10 Opc
Piotr Chodkowski FIRMA WIELOBRANZOWA  06-200 Makéw Mazowiecki, ul. Ciechanowska 14 Opc
BUDPASZ EXPORT IMPORT Anna Budka 06-540 Radzandw, ul. Racigzska 12 Opc
:g'\\:v-oor:i_rslg :;\,/:lfimf Kanchety 06-550 Szrensk, ul. Zuromifiska 1 Opc
PPHU WAGAT Sp.j. Wielogdrscy 07-100 Wegréw, ul. Gdanska 95 Opc
Jerzy Wotynko Stacja Paliw 07-100 Wegréw, ul. Przemystowa 9B Opc
AGRO-HANDLOWIEC SZYMANSCY Sp. z 0.0. 07—290 Wyszkéw, ul. I Armii Wojska Ope
Nr 1 S.K.A. Polskiego 177

AB-5 Agnieszka Brzezifiska 07-214 Zatory, ul. Puttuska 17, Pniewo Opc
g:;z{;cnlizggvfr;fro Budownictwa 07-410 Ostroteka, ul. Berka Joselewicza 1 Wee
GRYF Sp. z 0.0. 07-410 Ostroteka, ul. Graniczna 7 Opc
PON Sp. z 0.0. 07-411 Rzekun, Zabiele 21 Opc
Zdzistaw Guzek Stacja Paliw 08-114 Skérzec, Zebrak 44a Opc
GRUPA STEFANIUK Sp. z 0.0. 08-200 tosice, ul. 1000-Lecia Panstwa Polskiego 9  Opc
Sokotdw-Service Sp. z 0.0. 08-300 Sokotdw Podlaski, ul. Aleja 550-lecia 1 Oee
PORTE Sp. z 0.0. 08-300 Sokotdw Podlaski, ul. Wegrowska 2B Opc
Lzr:j;vl\:g?slsnv;cc)zwljerzg:;ergsrstwo 09-140 Racigz, Pélka-Raciaz 39 Opc
e o 05200 i, By 47
PHU Weglosktad Andrzej Antosiak 09-300 Zuromin, ul. Przemystowa 1 Wee
PT-PLOCK Sp. z 0.0. 09-400 Ptock, ul. Dobrzynska 56 Opc
Mieczystaw Markuszewski PPH MARK-GAZ 09-409 Ptock, ul. Banacha 10 Opc
Wymiana i Dostawa Gazu Regina Trzuskowska —09-414 Brudzen Duzy, ul. Brzozowa 3 Opc

A Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres 1ziatalnosG
VIKTORIA Sp. z 0.0. 09-505 Nowy Dunindw, ul. Wioctawska 7 Opc
Partnerska Stacja Paliw BP Bozenna Miller ,
i Zygmunt Miller Sp.J. 11-400 Ketrzyn, ul. Gdanska 2 Opc
PAMAX Maria Lisowska 14-400 Pastek, ul. Polna 3B Opc
H'andel Artykutami Przemystowymi PIONAR 14-500 Braniewo, Mioteczno 2/13 Opc
Piotr Leszczuk
BARTER SA 15-281 Biatystok, ul. Legionowa 28 Opg
AUTO GAZ I INNE Wieniczystaw Cwikto 16-060 Zabtudéw, ul. Biatostocka 70 Opc
Sklep Spozywczo-Przemystowy PIK _ . .
Kiszkiel Marek 16-120 Krynki, ul. gen. J6zefa Bema 70 Opc
GAZROM Romuald Adaszczyk 16—200_ Dabrowa Biatostocka, ul. Grzegorza Opc
Kunawina 50

Dorota Uroda BUDGAZ 16-400 Sejny, ul. M. Konopnickiej 6A Opc
PETROKAM Sp. z 0.0. 16-400 Suwatki, ul. Waryrskiego 12 Opc
NOTPAY.PL Sp. z 0.0. Sp.kom. 16-400 Suwatki, ul. Warynskiego 15A Opc
EM-GAZ EMIL LIPINSKI 16-400 Suwatki, ul. Wincentego Witosa 4A lok. 96 Opc
IR REWE S S e (el 17-300 Siemiatycze, ul. Krétka 5 Opc
Lucjan Marciszonek
PHU KORSA Monika Mieczkowska 18-416 Zbdjna, ul. tomzynska 75 Opc
PPHU ROL-BUD Jerzy Jaczyniski 19-230 Szczuczyn, ul. tomzynska 25 Opc

. 20354 Hamburg, Niemcy,
Vattenfall Energy Trading GmbH Dammitorstrasse 29-32 Opg
Wytwérnia Sprzetu Komunikacyjnego . - . . Pcc, Occ,
PZL-Swidnik SA 21-045 Swidnik, Al. Lotnikéw Polskich 1 Dee, Oce
Dalkia Wschéd Sp. z o.0. 22-400 Zamo$¢, ul. Hrubieszowska 173 Wee
ECOVIENTO SC Piotr Zuber, g .
Barbara Mekarska, Andrzej Lykowski 23-200 Krasnik, ul. Narutowicza 8 Wee
PHU SPEED-MAR Marcin Zdybicki 23-200 Krasnik, ul. Strazacka 23 Opc

23-206 Stréza, Kolonia Stréza,

W 200 ul. Osiedlowa 13 e
EKO TANK Sp. z 0.0. 25-004 Kielce, ul. Paderewskiego 31 lok. 502 Opc
LKW FREDRICH Sp. z o.0. 25-312 Kielce, ul. Warszawska 30/6 Opc
DUDA TRANSPORT Sp. z 0.0. 25-333 Kielce, ul. Sienkiewicza 4B Opc
DTR Energy Sp. z 0.0. 25-363 Kielce, ul. Wesofa 51 Opc
Przedsigbiorstwo Wielobranzowe 25-801 Kielce, ul. Krakowska 278 Wee
Marcin Serafin
MARROM ENERGIA Sp. z 0.0. 26-505 Oronsko, Dobrut 18 C Opc
4 WIND Monika Janiszek-Sot$nia 26-600 Radom, ul. Paderewskiego 21 lok. 23 Wee
MEGATERM Lidia Druszcz 26-600 Radom, ul. Zelazna 1 Opc
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Nazwa przedsiebiorstwa Adres iziatalnosc
ENEA Wytwarzanie SA 26-900 Kozienice, Swierze Gorne Oee
. . 27-200 Starachowice,
Mariusz Zieba STARGAZ ul. W. Rogowskiego 1 Opc
Piotr tukasik Przedsiebiorstwo Handlowo- 27-400 Ostrowiec Swietokrzyski, Onc
-Ustugowe LUKASIK I SYN ul. Zygmuntdwka b/n P
GERSAND Sp. z 0.0. Sp.kom. 27-400 Ostrowiec, ul. Zabia 21 Opc
Dariusz Adamczyk Firma Handlowo-Ustugowa -~ P .
DAR-POL 27-425 Wasniow, Strupice 26A Opc
Jacek Bryta FIRMA PATRYK 27-600 Sandomierz, Milczany 119 Wee
Zajac Stanistaw, Chabuz Mariusz, ~ i .
Treter Zbigniew Sp.j. BIGMAR 28-300 Jedrzejow, Skroniow 9A Opc
Mikobar Sp. z o.0. 30-015 Krakéw, ul. Swietokrzyska 4/5 Opc
Tauron Sprzedaz Sp. z 0.0. 30-417 Krakdw, ul. Lagiewnicka 60 Opg
Ce|"1trurn 1EE Pawlal S (EEREs 31-002 Krakdw, ul. Kanoniczna 18 Wee
z siedzibg w Krakowie
Aquarius Trade Sp. z 0.0. 31-060 Krakdw, Plac Wolnica 13 lok. 10 Opc
Roppol Sp. z o.0. 31-150 Krakéw, ul. Sw. Filipa 23/3 Opc
Unosystem Sp. z o.0. 31-231 Krakdw, ul. Siewna 18 Opc
BP Europa SE Spétka europejska R 2 2
D o (e (el 31-358 Krakdw, ul. Jasnogorska 1 Wpc
CELPAL Sp. z o.0. 32-020 Wieliczka, ul. Czarnochowskiej 21 Wee
Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo- . - R
-Ustugowe PROMEROL SA 32-060 Liszki, Kryspindw 1 Opc
FHU Gruca Marian 32-340 Wolbrom, ul. Garbarska 45a Opc
Auto Handel DAKAR Dawid Roch 32-340 Wolbrom, ul. Kapiotki 3 Opc
Qil Group Sp. z 0.0. 32-500 Chrzandw, ul. Urbanczyka 4 Opc
Synthos Dwory 4 Sp. z 0.0. 32-600 Oswiecim, ul. Chemikow 1 Wce
Synthos Dwory 8 Sp. z 0.0. 32-600 Oswiecim, ul. Chemikéw 1 Wee
FH WAM-POL mgr inz. Waldemar Micko 33-102 Tarndw, ul. Mrozna 18 Opc
Gortex Import-Export Adam Gorski 33-300 Nowy Sacz, ul. Kosciuszki 18 Opc
BAKOS Mariola Cichon Sp.kom. 34-100 Radocza, ul. Jana Pawta II 31 Opc
. . . 34-120 Andrychdéw, Inwatd,
Firma Handlowa STANEX Stanistaw Stuglik ul. Wiejska 49 Opc
MARWEG Marcin Wegrzyn 34-120 Andrychdw, ul. Krakowska 13A Opc
Wiatraki Zakopane Sp. z o.0. 34-500 Zakopane, ul. Hrube Wyzne 12 Wee
KJG Invest Sp. z 0.0. 35-005 Rzeszow, Plac Kilinskiego 2 Opc
RESTAROIL Sp. z o.0. 36-062 Zaczernie, Zaczernie 791 Opc
Tadeusz Pyrc Firma Enoda 36-107 Przytek, Przytek 111 Wee

A Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres dziatal m;u

hzsrf;t ?S;ﬂ; :Zfﬁ;fb'mtw" Produkdiy 37 430 Jezowe, Jezowe 69a Opc
Orion Engineered Carbons Sp. z 0.0. 38-200 Jasto, ul. 3 Maja 83 \é\l;::,, g::;’
ﬁzaen;%‘],?;s Zakltad Produkcyjno-Ustugowo- 55 oo Bukowsko, Bukowsko 347 Opc
Energia Euro Park Sp. z 0.0. 39-300 Mielec, ul. Partyzantéw 23 Dee
Sintech Sp. z o.0. 40-005 Katowice, ul. Moniuszki 4/3 Opc
Nexes Sp. z 0.0. 40-032 Katowice, ul. Dabrowskiego 22 Opc
Ramer Sp. z 0.0. 40-032 Katowice, ul. Jagiellonska 16/7 Opc
Maroil Sp. z o.0. 40-032 Katowice, ul. Jagiellonska 16/7 Opc
Eko Petrol Concept Sp. z 0.0. 40-082 Katowice, ul. Sobieskiego 11/CD18 Opc
Hellenic Oil Sp. z 0.0. 40-082 Katowice, ul. Sobieskiego 11/E6 Opc
Silesia Petrol Sp. z 0.0. 40-084 Katowice, ul. Sobieskiego 11/CD18 Opc
Zaktady Energetyki Cieplnej SA 40-205 Katowice, ul. Scigaty 14 Opc
3Services Factory SA 40-432 Katowice, ul. Gospodarcza 12 Oee
Iwona Ejzerman Speedgaz 40-514 Katowice, ul. Ceglana 11 Opc
Elco Energy Sp. z 0.0. 41-101 Katowice, ul. Chorzowska 109 A Dee, Oee
B-Trans Sp. z 0.0. 41-260 Stawkdw, ul. Strzemieszycka 71 Opc
Pe-Em Sp. z 0.0. 41-303 Dabrowa Gornicza, ul. taczna 39/122 Opc
Grandmaster Sp. z 0.0. 41-700 Ruda Slaska, ul. Kokotek 16 Pee
Ekopol Gérnoslaski Holding SA 41-940 Piekary Slaskie, ul. Graniczna 7 Opc
Ekologia i Transport Sp. z 0.0. 42-100 Ktobuck, ul. Tuwima 12 Opc
Lukpol Trade Sp. z 0.0. 42-200 Czestochowa, ul. Slaska 22/16 Opc
Kottex Sp. z 0.0. 42-202 Czestochowa, ul. Dojazdowa 1/16 Opc
Shelt Gas Sp. z o.0. 42-217 Czestochowa, ul. élqska 22/16 Opc
Aquila Trade Sp. z 0.0. 42-217 Czestochowa, ul. Slaska 22/16 Opc
Petro Oil Trade Sp. z 0.0. 42-217 Czestochowa, ul. Slaska 22/16 Opc
E:;naa:rs:;l;cgir::;andIowo-Us#ugowa 42-253 Jandw, Lipnik 34 Opc
Tadeusz Bogacz, Wojciech Korbel SC 42-253 Janéw, Plac Grunwaldzki 9 Opc
Zajazd Mistral Janina Paruzel 42-262 Poczesna, Nowa Wie$, ul. Katowicka 5 Wee
Smol-Tran Sp. z o.0. 42-262 Poczesna, Nowa Wies, ul. Kopalniana 3/4 Opc
Daw-Ad Sp. z 0.0. 42-271 Czestochowa, ul. Malownicza 82 Opc
Sﬁgzdgp:%*;(gﬁgle B - D Brodzik 42-400 Zawiercie, ul. 11-go Listopada 2/4 Dee
SEER (R (OO 2ot SR 42-583 Bobrowniki, ul. Akacjowa 67 Opc

Tadeusz Sokota Sp.j.
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LNG-Silesia Sp. z 0.0. :ﬁ'ﬁzgnzalz';'fasgf’me' 0gz
mﬁ;:}f;gﬁg I ey 43-200 Pszczyna, ul. Wodzistawska 1 Opc
DOX Sp. z o.0. 43-600 Jaworzno, ul. Chopina 100 C Opc
Energia Wiatrowa Sp. z 0.0. 44-109 Gliwice, ul. Wyczdtkowskiego 16 Wee
?;g:gé&itﬁ;;iﬁﬁ?{g::pw: nz::ukcyjno— 44-360 Lubomia, Ligota Tworkowska 45 Opc
AGRIFUEL Sp. z o.0. 46-220 Byczyna, Paruszowice 20/5 Opc
AUTO GAZ Roman tozifiski 46-416 Twardogora, ul. Jagietty 2 Opc
Paliwa.pl Sp. z 0.0. 47-400 Raciborz, ul. Srodkowa 4 Opc
Resco Trade Sp. z 0.0. 50-029 Wroctaw, ul. Swidnicka 39 Opc
PIRUM Sp. z 0.0. 50-062 Wroctaw, Plac Solny 14/3 Opc
PAWGAZ Sp. z o.0. 50-062 Wroctaw, Plac Solny 14/3 Opc
GASOLIN Sp. z 0.0. 50-078 Wroctaw, ul. Leszczynskiego 4/25 Opc
OKTAL Sp. z 0.0. 50-078 Wroctaw, ul. Leszczynskiego 4/25 Opc
PETRO-LIVIA Sp. z 0.0. 50-078 Wroctaw, ul. Leszczynskiego 4/25 Opc
AURIS Sp. z 0.0. 50-141 Wroctaw, ul. Nowy Targ 28/410 Opc
LANGAS Sp. z 0.0. 50-518 Wroctaw, ul. Sw. Jerzego 1 Opc
Fornax System Sp. z 0.0. 50-518 Wroctaw, ul. $w. Jerzego 1a Opc
FUEL CENTER Sp. z 0.0. 50-518 Wroctaw, ul. $w. Jerzego la Opc
AREA Sp. z 0.0. 51-514 Wroctaw, ul. Wtosciariska 19¢/3 Opc
_?_4:;:;2;'4 :g L3 AR TR 55-100 Trzebnica, ul. Prusicka 51 Opc
Nieruchomosci Zgbkowickie POWIERNIK 57-200 Zabkowice Slaskie, ul. Powstafcow

Sp. z 0.0. Warszawy 5 Wee, Pec
AVICO Sp. 2 0.0. g;—:gggiy;g/zgca Ktodzka, ul. Wojska Opc
ﬂf{id;;egsrit‘s’_‘;_om°t” Paliw NAFTO- 59-225 Chojnow, ul. Lubiriska 5 Opc
ﬁ:fg’;;gm’;iﬁﬁfgﬁi:enwk Lachowskd, 54 200 Bolestawiec, Brzeznik 129 Opc
tukasik i Spotka PETROEL Sp.j. 59-900 Zgorzelec, ul. tuzycka 87 Opc
PORNAFT Sp. z o.0. 60-129 Poznan, ul. Sielska 17A Opc
GREEN ENERGIA Sp. z 0.0. 60-644 Poznan, ul. Sokota 6a/6 Opc
D.J.T. Sp. z 0.0. 61-329 Poznan, ul. Gtuszyna 135 Wee
Inter Elektra Sp. z 0.0. 61-706 Poznan, ul. Libelta 1A/2 Opc
HERMES OIL Sp. z 0.0. 61-729 Poznan, ul. Miyriska 5 lok. 9 Opc
NAFTOLAND Sp. z 0.0. 61-806 Poznan, ul. Sw. Marcin 29/8 Opc

A Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres dziatal m;u
PETROMILI Sp. z o0.0. 61-806 Poznan, ul. Sw. Marcin 29/8 Opc
RABEN TRANSPORT Sp. z o.0. 62-023 Gadki, ul. Poznanska 71 Opc
DABEX TRADING Maciej Cecuta 62-065 Grodzisk Wielkopolski, ul. Stominskiego 7 Opc
Eurowind Polska III Sp. z 0.0. 62-081 Przezmierowo, ul. Wysogotowska 23 Wee
Spoétdzielnia Kétek Rolniczych w Rokietnicy 62-090 Rokietnica, ul. Rolna 39 Opc
ZEFIR Tomasz Szeszycki 62-230 Witkowo, Witkéwko 8 Wee
MDS GAS Sp. z 0.0. 62-306 Kotaczkowo, ul. Wrzesiriska 38A Opc
PM ENERGIA Sp. z 0.0. 62-400 Stupca, ul. Prusa 1a Wee
var;!‘g"gr:v‘;?;dZie'"ia Samopomoc Chiopska ¢ 414 7ag6réw, ul. Konifiska 74 Opc
HOLOWINSKI MARIUSZ M-GAZ 62-510 Konin, ul. F. Chopina 2/13 Opc
i:zsfjgsfvef:;ggg fg;atiyg]:,?andlowo_ 62-510 Konin, ul. Wieniawskiego 3/25 Wee
PETROLUM Sp. z 0.0. 62-513 Krzymdw, ul. Gtéwna 37 Opc
OWNPOWER POLSKA SA 62-600 Koto, ul. 3 Maja 92 Wee
PETRO-OIL-TRANS Sp. z 0.0. 62-600 Koto, Wrzaca Wielka 40 Opc
JZ::(ZJ{;dSaUSSi:JS?(?WO_HandIOWY faftchit 62-610 Sompolno, ul. Warszawska 58 Wee
RECO Sp. z o.0. 62-860 Opatowek, ul. Rogatka 6A Opc
EKO-WIKING Bartoszek, Nowak Sp.j. 62-865 Szczytniki, Szczytniki 10H Wee
PETROLUK Sp. z 0.0. 63-300 Pleszew, ul. Wyspiarskiego 4A Opc
WEGLOMET Sp. z 0.0. 63-400 Ostrow WIkp., ul. Rejtana 54 Opc
PHU BONTRANS Jarostaw Bakowski 63-524 Czajkéw, Mielcuchy 20 Opc
S':_k;rszf”a Wiatrowa Wola Raciborowska g3 611 Mroczefs, Marianka Mroczeriska 3 Wee
WMC INVEST Sp. z 0.0. 63-900 Rawicz, ul. Scherwentkego 1A Opc
Sl&s];'li;rtES:E.jC.TRONICS Emest i Danuta 64-100 Leszno, ul. Koscielna 12 Wee
PHU ROLTANK Teresa Wariska 64-223 Kebtowo, ul. Wolsztyriska Opc
_?_FEEZZT;IAKRYS 0 (g (B (2 64-600 Oborniki, ul. tukowska 11 Opc
Gorka i Wspdlnicy Sp.j. 64-810 Smitowo, ul. taczna 4 Wee
OLIWER SYSTEM Waldemar Szott 65-001 Zielona Gora, ul. Dekoracyjna 2 Opc
79 ENERGY Pawet Sron 66-200 Swiebodzin, Plac Wolnosci 2 m. 4 Opc
SURWEST Sp. z 0.0. 66-225 Dabrowka Mata, Dabréwka Mata 40 Opc
EKO-BIOGAZPOL Misiurny Krzysztof 67-100 Nowa Sdl, ul. Szarych Szeregow 21/1 Wee
A AERTD g 67-300 Szprotawa, ul. Konopnickiej 36/B/5 Wee

Mirostaw Gasik
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Elzbieta Deka 68-300 Lubsko, ul. Warszawska 47 Opc
Krzysztof Mencel 69-100 Stubice, ul. Maja 22 Opc
ARCTURUS — BUNKER Sp. z 0.0. 70-028 Szczecin, ul. Chmielewskiego 22a Opc
BUNKER SERVICE Sp. z 0.0. 70-035 Szczecin, ul. Goleniowska 52/5 Opc
Pro-Invest Slask Sp. z 0.0. 70-370 Szczecin, ul. Bohaterdw Warszawy 11/B Opc
JACKPOL Sp. z 0.0. 71-301 Szczecin, ul. Cieszkowskiego 21 Opc
PSB — MROWKA-MARBUD Sp. z 0.0. Sp.kom. 72-100 Goleniéw, ul. Zaktadowa 2 Opc
HAK Sp. z 0.0. 74-520 Osinéw Dolny, Osinéw Dolny 50 Opc
:i:grs:rz::]li(riak;HandeI-Us}ugi 75-433 Koszalin, ul. Oskara Lange 37c/3 Wee
ggl.stzr?;tor RiodukicaiatiowychiceRel 77-300 Cztuchdw, ul. Plantowa 18 Opc
Egrigmsz Sp.. Wioletta i Grzegorz 77-420 Lipka, ul. 4 Dywizji Piechoty 10 A Opc
Firma Ekol-Opat Pola Watrobska-Marczewska ~ 80-034 Gdansk, ul. Nieborowska 48/85 Opc
Mannaz Sp. z 0.0. 80-307 Gdansk, ul. Abrahama 1 a Wee
Energa-Obrot SA 80-309 Gdarisk, Aleja Grunwaldzka 472 Ogz
Centrum Dystrybucji Gazu Sp. z o.0. 81-012 Gdynia, ul. Piaskowa 3 Opc
PETROLEN Sp. z 0.0. 81-377 Gdynia, ul. Necla 4a/8 Opc
xim;#ig ieczystaw Przedsigbiorstwo 83-334 Miechucino, ul. Dolna 8 Wee
OKTAN B i R Brzescy Sp.j. 83-334 Miechucino, ul. Kartuska 51 Opc
OIL TRUST Sp. z 0.0. 83-400 Koscierzyna, Kaliska Koscierskie Opc
VOLTASTAL Sp. z 0.0. 85-154 Bydgoszcz, ul. Konopnickiej 62 Wee
YULIYA BIERNACKA 85-317 Bydgoszcz, ul. Kasprzaka 8/18 Opc
IKSEL Sp. z 0.0. 85-458 Bydgoszcz, ul. Wiejska 23 Wee
OILMAN Sp. z 0.0. 85-758 Bydgoszcz, ul. Przemystowa 8 lok. 215 Opc
Elektrownie Wiatrowe KAROR Sp. z 0.0. 85-871 Bydgoszcz, ul. Smoleriska 154 Wee
DULCET Sp.j. 86-070 Dabrowa Chetminska, Strzyzawa 29 Opc
Jan Krzyndwek Kantor Wymiany Walut 86-100 Swiecie, ul. Wojska Polskiego 91 Wee
Mirostaw Lewifski Fima Produkyno- g6, 12 prusacy, Niewiecin 63 e
:;Zf:?izzgﬁng UE N A G2 86-120 Pruszcz, Plac Poniatowskiego 3 Opc
PETRO-BIZNES Sp. z 0.0. 87-500 Rypin, ul. Nowy Rynek 16G Opc
FHU - Stacja Paliw J&W&R Wszelaki

Julia Wszelaki, Romana Wszelaki, 87-602 Chrostkowo, Janiszewo 54 Opc

Wiestaw Wszelaki, Pawet Wszelaki SC

A Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres 1ziatalnosG
MARGO-PLUS Sp. z o0.0. 87-800 Wtoctawek, ul. Wronia 23/25 lok. 10 Opc
Milczarek Grazyna Stacja Tankowania
pojazdéw gazem LPG 87-821 Baruchowo, Trzebowo 11 Opc
Milczarek-Gaz
Maciej Arciszewski, Mirostaw Walczak g . .
WINDPARK M. Arciszewski, M. Walczak SC 87-865 Izbica Kujawska, ul. Kolska 44 Wee
GLOBAL PETRO TRANS Sp. z 0.0. 90-562 £6dz, ul. Lakowa 7B Opc
METRO-OIL Sp. z 0.0. 93-036 £6dz, ul. Piotra Skargi 12 lok. B-23 Opc
OKSET Sp. z 0.0. 93-228 £6dz, ul. Wedmanowej 7 Opc
KARBURANT Sp. z 0.0. 94-004 £6dz, ul. Retkinska 123 Opc
analyeczone CEIRMELENDLOWS 95-040 Koluszki, ul. Krasickiego 26 Opc
KALINA
Mariusz Podwysocki Przedsiebiorstwo
Ustugowo-Handlowe Motoryzacji 96-200 Rawa Mazowiecka, ul. Ksieze Domki 41 Opc
SOmiCAR
. 96-200 Rawa Mazowiecka,
Tomasz Kucharski TOMASZ ul. Zamkowa Wola 46 Opc
Auto-Gaz Tankowanie Samochoddéw 96-321 Zabia Wola, Nowa Bukéwka, Onc
Halina Swidlicka ul. Skulska 3 P
. . Dee, Oee
Boryszew SA 96-500 Sochaczew, ul. 15 Sierpnia 106 ! !
i p Dpg, Opg
Krzysztof Lechowski PPHU ROWTOM 97-200 Tomaszw Mazowieck, Opc
ul. Warszawska 44
Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe 5 ! p .
BIOEKOL Sp. 7 0.0. 97-300 Piotrkéw Trybunalski, ul. Kleszcz 6/8 Opc
PPHU D&D Sp.j. Zbigniew Dawidowicz, 5 ) . . .
Witold Dzwonek 97-300 Piotrkéw Trybunalski, ul. £édzka 57 Opc
97-330 Sulejow, Uszczyn,
RERIS e ul. Wiosenna 6 =
P e 97-390 Piotrkéw Trybunalski,
PPH Bumerang A. Rozycki, J. Stefanski Sp.j. ul. Stowackiego 67 lok. 316 Wee
Orion Sp. z 0.0. 97-425 Zeldw, ul. Zeromskiego 21C Wpc
Patrycja Bak Bar Gastronomiczny 97-532 Zytno, Borzykowa, ul. Szkolna 21 Opc
Magdalena Krawczyk Firma Handlowo- 98-160 Sedziejowice, Nowe Kozuby 1 Wee
-Ustugowa
ECO-PETROL SIERADZ Sp. z 0.0. 98-200 Sieradz, ul. Ztotej Jesieni 46 Opc
ECO-PETROL DABROWKA Sp. z 0.0. 98-285 Wrdblew, Dabrowka 27 Opc
Daniel Puchalski FHU FENIX 99-300 Kutno, ul. Kochanowskiego 25 Opc
TPL-EXPRESS Sp. z 0.0. 99-300 Kutno, Plac Wolnosci 14 Opc
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Mining Services and Engineering Sp. z 0.0. 43-502 Czechowice-Dziedzice, ul. Gdrnicza 60 Wece, Pcc
2:;2?:; gzezd(sjl.it.ﬂorstwo Energetykd 49-300 Brzeg, ul. Cieptownicza 11 Wee
PHU SZEL Edmund Szelagowski 59-305 Rudna, ul. Polkowicka 6 Wee
Centrum Innowacji Sp. z 0.0. 60-184 Poznan, ul. Heleny Modrzejewskiej 41 Wee
MS Wind Sp. z 0.0. 60-461 Poznan, ul. Juwenalisa 24 Wee
CIM Sp. z 0.0. 61-294 Poznan, Os. Lecha 31/5 Wee
Ciepto Kaliskie Sp. z 0.0. 62-800 Kalisz, ul. Czestochowska 25/9 Wec, Occ
Mirostaw Gasik Weneco Sp. z o.0. 67-300 Szprotawa, ul. Konopnickiej 36B/5 Wee
Jednos¢ Sp. z 0.0. 67-400 Wschowa, ul. Zielony Rynek 7 Wee
Wind Park Alfa Sp. z 0.0. 70-419 Szczecin, Plac Rodta 8 Wee
Rol-And Sp. z 0.0. 78-100 Kotobrzeg, ul. Jednosci Narodowej 18 Wee
DP WIND 2 Sp. z 0.0. 85-880 Bydgoszcz, ul. Torunska 298A Wee
INVESTGRAND Sp. z 0.0. 88-100 Inowroctaw, ul. Swietokrzyska 22 Wee
EWB2 Sp. z 0.0. 90-349 £6dz, ul. Tymienieckiego 20 Wee
C & C Wind Sp. z 0.0. 92-703 £6dz, Natolin 15 Wee
NORTHINVEST ENERGIA Sp. z 0.0. 95-200 Pabianice, ul. Niecata 4 lok. 3 Wee
Przedsiebiorstwo Jasta Sp. z 0.0. S.K.A. 97-360 Kamiensk, Danieléw 5 Wee
WIENTO ENERGIA Sp. z 0.0. 97-500 Radomsko, ul. Kottataja 42 Wee

A Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres dziatal m;u
\év;slfr?rgjcrjElégfﬂsﬁlsﬁ?/;;ggfpg:tiwe 99-320 Zychlin, ul. Zeromskiego 15A lok. 12 opc
AKCINE BENDROVE »ORLEN LIETUVA” LT-894 Juodeikiu, Litwa, Mazeikiu g. 75 Opc
Legenda:
Wce - wytwarzanie ciepta Oee - obrét energig elektryczng
Pcc - przesyt ciepta Wpc — wytwarzanie paliw ciektych
Occ — obrot cieptem Opc — obrdt paliwami ciektymi
Wee — wytwarzanie energii elektrycznej Dpg - dystrybucja paliw gazowych
Pee - przesyt energii elektrycznej Opg - obrdt paliwami gazowymi
Dee - dystrybucja energii elektrycznej Ogz - obroét gazem ziemnym z zagranica
Wykaz przedsiebiorstw, ktore otrzymaty promesy koncesji
(stan na 2013.03.14)
L Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres dziatal no;a
GASPOL SA 00-175 Warszawa, Al. Jana Pawia II 80 0Ogz
OSIEK Sp. z 0.0. 00-526 Warszawa, ul. Krucza 16/22 Wee
Aqua Vis Sp. z 0.0. 01-797 Warszawa, ul. Powazkowska 15 Wee
AgroElektroGaz Sp. z o.0. 02-201 Warszawa, ul. Opaczewska 43 Wee
OLMMER Sp. z 0.0. 02-495 Warszawa, ul. Gérna Droga 14 lok. 602 Wee
GWS Sp. z 0.0. 02-964 Warszawa, ul. Europejska 125 Wee
EKOpower21 Sp. z 0.0. 05-126 Nieporet, ul. Jana Kazimierza 45 Wee
Inter Parts Sp. z 0.0. S.K.A. 11-034 Stawiguda, ul. Jarzebinowa 4 Wee
BARTER SA 15-281 Biatystok, ul. Legionowa 28 0Ogz
;.rzggrs;ibilzit;vgp\ll\{(ls!g?ranzowe BISTAR 15-617 Biatystok, ul. Nowosielska 2A Wee
Vattenfall Energy Trading GmbH 20354 Hamburg, Niemcy, Dammtorstrasse 29-32 Ogz
TIMBERONE SA 23-400 Bitgoraj, ul. Bohateréw Monte Cassino 12 Wee
Restauracje polskie Sp. z o.0. 30-430 Krakdw, ul. Podhalariska 7 Wee
PVTEC Polska Sp. z 0.0. 33-122 Wierzchostawice, Ostrow 49A Wee
Elektrocieptownia Stalowa Wola SA 37-450 Stalowa Wola, ul. Energetykow 13 Wce
Marani Sp. z 0.0. 41-807 Zabrze, ul. Mickiewicza 66 Wee
POLONTEX SA 42-360 Poraj, ul. Armii Krajowej 43 Wee
MKJ Bielsko Sp. z 0.0. 43-391 Mazancowice, Mazancowice 884 Wee

Legenda:

Wee - wytwarzanie ciepta

Pcc - przesyt ciepta

Occ — obrét cieptem

Wee - wytwarzanie energii elektrycznej
0Ogz — obrot gazem ziemnym z zagranicg

Wykaz przedsiebiorstw, ktorym zmieniono warunki koncesji

(stan na 2013.03.14)

Nazwa przedsiebiorstwa

Data Rodzaj

Lelics decyzji  dziakinosc

Zakres zmiany

Miejski Zaktad Energetyki Cieplnej
w Swidnicy Sp. z o.0.

58-105 Swidnica, ul. Pogodna1 2012.12.12 Wcc

Miejska Gospodarka Komunalna  56-400 Olesnica,
ul. 11 Listopada 17

Sp. z 0.0.

2012.12.12 Wcc

SINMAR A.W.M. Marek Sp.j.

34-436 Maniowy,
ul. Ks. Siudy 1

2012.12.12 Opc
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ZMIANY W WARUNKACH KONCESJI

I Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosG Zakres zmiany
Zmiana
oznaczenia
przedsigbiorcy,
FALlCO Mazurkiewicz, Gwiazda  10-602 Olstyn, 20121212 Mpc ter|,11]nu waz—"
Sp.j. ul. Pstrowskiego 28 nosci koncesji,
przedmiotu, wa-
runkéw i zakresu
dziatalnosci
. 40-039 Katowice,
Kompania Weglowa SA ul. Powstaricow 30 2012.12.12 Dee
zmiana terminu
AUTO-BENZ Sp. Z 0.0. 02-697 Warszawa, 2012.12.12  Opc waznosdi
ul. Rzymowskiego 53 -
konces;ji
EMIRR Dorota Choromariska 1001 Dywity, 2012.12.12 Opc =
ul. Spoétdzielcza 6f
) zmiana przed-
Polski Koncern Naftowy 09-411 Ptock, ul. Chemikéow 7 2012.12.13  Wpc miotu i zakresu
ORLEN SA . P
dziatalnosci
Sadowice Eko-Energia SC 55-080 Katy Wroctawskie, _
Jézefa Klajber, Tadeusz Btaszczak ~ Sadowice, ul. Rzeczna 25 AT Wz
Firma Handlowo-Ustugowa L S
_FROST” Dariusz Kurkiewicz 88-200 Radziejow, Skibin 26A  2012.12.13 Wee
Tauron Ciepto SA 40_1264 Kétoywce, 2012.12.14 Wocc, Pcc =
ul. Grazynskiego 49
Przedsiebiorstwo Energetyki 21-400 tukow, _
Cieplnej w tukowie Sp. z0.0.  ul. Swiderska 42 2012.12.14 - Wee
62-081 Przezmierowo, przedsiebior-
PBG SA w upadtosci uktadowej  Wysogotowo k. Poznania, 2012.12.14 Wee stwo w upadto-
ul. Skérzewska 35 Sci uktadowej
P P zmiana adresu
JSOK.ER Cz. Iwafiski, A. Szymariski 26-200 Konskie, ul. Towarowa 3 2012.12.14 Mpc, Opc siedziby przed-
PJ: siebiorcy
Mate Elektrownie Sp. z 0.0. 53-326 Wroctaw, ul. Buska 5a  2012.12.14 Wee -
Marian Pietruszka Handel - 27-540 Lipnik, Gotebiéw 2012.12.17 Opc -
Ustugi
. zmiana terminu
Chemoil Sp. z 0.0. SRS [ 2012.12.17 Opc waznosdi
ul. Nosala 14 ..
konces;ji
Grupa Azoty Zaktady Azotowe  47-220 Kedzierzyn-Kozle, _
Kedzierzyn SA ul. Mostowa 30 a 2012.12.18  Ppg, Opg
Przedsigbiorstwo Produkcyjno- i
-Handlowo-Usiugowe OMEGA 200 Leszno, 2012.12.18 Wee =

Wiestaw Hatupka

ul. M. Sktodowskiej-Curie 3
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I Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosc Zakres zmiany
zmiana
Zaktad Zagospodarowania 61-827 Poznan, oznaczenia
Odpaddéw w Poznaniu Sp. z 0.0. ul. Marcinkowskiego 11 2012.12.18  Wee przedsiebiorcy,
zmiana nr NIP
zmiana koncesji
Przedsne,blo_rstwo Gospodarki 66-500 Strzelce Krajenskie, 2012.12.18 Wee w .ZWIIQZkL{
Komunalnej Sp. z o.0. ul. Gorzowska 15 z likwidacja
jednego zrodta
zmiana
oznaczenia
przedsiebiorcy,
. D-20459 Berlin, Niemcy, adresu siedziby
PGE Trading GmbH StraBe des 17. Juni 106 2012.12.18  Oee przedsiebior-
cy, numeru
w rejestrze
handlowym
Miejskie Przedsigbiorstwo 30-969 Krakdw, Al. Jana _
Energetyki Cieplnej SA Pawta II 188 AP ez
. 63-700 Krotoszyn, _
Dalkia Krotoszyn Sp. z o.0. ul. Kottataja 11/4 2012.12.19 Wecc
Pruszczanskie Przedsiebiorstwo  83-000 Pruszcz Gdanski,
Cieptownicze PEC Sp. z o.0. ul. Tysigclecia 16 AN e
00-681 Warszawa,
PKP Energetyka SA ul. Hoza 63/67 2012.12.19 Opc
77-400 Ztotdw,
Sydkraft Term Sp. z 0.0. ul. Za Dworcem 3 2012.12.19 Wcc =
EXOIL BUDZYNSKI MISIURSKI ~ 22-100 Chetm, .
SpJ. ul. Okrzowska 27 2012.12.19 Opc zZmiana nazwy
. zmiana przed-
polsilkoncemiNaitowy 09-411 Plock, ul. Chemikéw 7~ 2012.12.20 Mpc miotu i zakresu
ORLEN SA . -
dziatalnosci
Maksymilian Kusiniski MAKUS 13-200 Dziatdowo,
ZPHU Import-Eksport ul. Rzemieslnicza 10 2012.12.20 Opc
L zmiana przed-
Przedsigbiorstwo ENergetyczne 5 14 Giechnice, ul. Polna 12 2012.12.20 Dee miotu i zakresu
ESV SA N o
dziatalnosci
Stacja Paliw Ptynnych 37-111 Rakszawa, _
Tadeusz Krzanik Rakszawa 207 a 2012.12.20 Ope
00-140 Warszawa,
DA CAIRAE SRS Al Solidamoci 117 lok, 207 20121220 Opc -
PALKAM Sp. z 0.0. 31-564 Krakdw, Al. Pokoju 78  2012.12.20 Opc -
PPUH Rolpolex-Halina Nowacka o0 220 Piotrkow Kujawski, 2012.12.20 Wee =

ul. Strazacka 13




ZMIANY W WARUNKACH KONCESJI

- Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosG Zakres zmiany
Pomorska Spétka Gazownictwa — 80-858 Gdansk,
Sp. z 0.0. ul. Watowa 41/43 2012.12.21 Dpg
. . . 05-652 Pniewy, _
Michat Koza Paliwa Ciekte Wola Pniewska 15 2012.12.21 Opc
. 03-984 Warszawa, ul. Szkoty _
Ardo Oil Sp. z 0.0. Orlat 4/4 2012.12.21 Opc
Zespot Zarzadcdw Nieruchomosci  02-097 Warszawa, ul. Wolnej _
WAM Sp. z 0.0. Wszechnicy 5 A W (e
ENERPOL SC L. Matecki, 87-322 Jastrzebie, Nowe _
M. Maczkowski, Z. Wolski Swierczyny 48/2 2012.12.27. Wee
Ryszard Nanowski 46-100 Namystow, ul. Stefana _
PW Pro-Service Drzeweckiego 1 AR
Eurogaz SC G. Pruski, 56-400 Olesnica, ul. Wojska _
J. Mioduszewski Polskiego AM 45 2012.12.27° Ope
. . 05-332 Siennica,
Adam Wiacek PHU Partner Bis Grzebowilk 25, ul. Dabréwki 4 2012.12.28 Opc
Przedsiebiorstwo Handlowo- Zmiana terminu
-Spedycyjne MAGNUM 01-526 Warszawa, ul. $miata 42 2012.12.28 Opc waznosdi
Jacek Pasternak Koncesii
i Andrzej Rabczenko Sp.j. )
Przedsigbiorstwo Wielobran-
7owe KAM Krzysztof Majcher, Z;ﬁgg E;Z‘;‘Q’;"Sk' 2012.12.28 Opc =
Antoni Majcher SC ¥
Miejskie Przedsiebiorstwo g . .
Energetyki Ciepinej SA 33-100 Tarndw, ul. Sienna 4 2012.12.31 Wecc
Marek Janczyk ZAKLAD 26-500 Szydtowiec, B
BETONIARSKI ul. Gen J. Sowiriskiego 16 AUPIER Q%
= zmiana przed-
Power 21 Sp. z 0.0. 00-838 Warszawa, 2012.12.31 Dee miotu i zakresu
ul. Prosta 51 X P
dziatalnosci
Tauron Cieplo SA C-IAD LIS, 2013.01.02 Wcc, Wee -
ul. Grazynskiego 49
g . zmiana przed-
Tauron Wytwarzanie SA 40-389 Katowice, 2013.01.02 Wcc,Wee  miotu i zakresu
ul. Lwowska 23 . P
dziatalnosci
AUTO-WIS Sp. z 0.0. 964?12 icdzieszyiy 2013.01.02 Opc zmiana siedziby
Janéw 59
Gancarz Jézef Firma Handlowo- Jmiana terminu
-Produkcyjna, Art. Przemystowe,  37-410 Ulandw, e
. 2013.01.03 Opc waznosci
Spozywcze, Import-Export, ul. Cmentarna 3 Koncesii
Hurt-Detal )
PHU ,HUMAJ” Edward Humaj 88-160 Janikowo, Balice 17 2013.01.03 Wee -

I Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosc Zakres zmiany
~ . wykreslenie
IMSO KI Sp. z 0.0. 75°525 Koszalin, 2013.01.04 Mpc przedmiotu i za-
ul. Pitsudskiego 56 X .
kresu dziatalnosci
. zmiana przed-
) 66-300 Miedzyrzecz, I
EWE energia Sp. z 0.0. ul. 30 Stycznia 67 2013.01.04 Dpg ml_otu i ze’lkresu
dziatalnosci
L - 87-100 Torun,
Torunskie Wodociagi Sp. z 0.0. ul. Rybaki 31-35 2013.01.04 Wee
zZmiana
02-957 Warszawa, ul. Jana III oznaczenia
EGESA Grupa Energetyczna SA Sobieskiego 1 lok. 4 2013.01.04 Opg, Ogz przedsiebiorcy,
numeru KRS
. 00-815 Warszawa, _
Meltemi Sp. z 0.0. ul. Sienna 86 lok. 7 2013.01.04 Wee
Dalkia Tarnowskie Gory 42-600 ’Tarnowskle Gory, 2013.01.07 Wee, Pec _
Sp. z 0.0. ul. Zagérska 173
Zurominskie Zaktady Komunalne 09—30Q Zuromin, 2013.01.07 Wee _
Sp. z 0.0. ul. Szpitalna 125
wykreslenie
09-411 Plock, przedmiotu
TR S EER: 200 ul. Zglenickiego 46A ZOLS 0L0 s i zakresu dzia-
talnosci
Przedsigbiorstwo Handlowo-
-Ustugowe TRANS-KOL 62-600 Koto, ul. Torunska 186  2013.01.07 Wee -
Zenon Sobczak
C&C PHU Szymon Czajkowski, 5 oz . _
Arkadiusz Czajkowski SC 27-530 Ozardw, Jakubice 25 D  2013.01.07 Opc
Robert Jedrzejewski . .
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe 36 ﬁgzc:ﬁ:;’t;rfeg" 2013.01.07 Opc -
JEDRZEJEWSKI '
Ztota Kurka Sp. z 0.0. 09-320 Biezun, Borek 5 2013.01.07 Opc -
Miejskie Przedsigbiorstwo 14-300 Morag, _
Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. ul. Przemystowa 20 2013.01.08  Wee
SFW Energia Sp. z 0.0. SR EITED, W) B e e 2013.01.08 Wcc -
Budynek nr 1
44-213 Rybnik, _
GAZ-LINE Sp. z o.0. ul. Robotnicza 63 2013.01.08 Opc
decyzja w czesci
Delta Oil Plus Sp. z 0.0. a2ckeaaace: 2013.01.08 Opc zmieniajaca,
ul. Wiosenna 29 w czesci
odmowna
Handel i Ustugi LIW 43-430 Skoczéw, Harbutowice, 2013.01.09 Opc _

Wiktor Dybilas Sp.j.

ul. Slaska 4
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ZMIANY W WARUNKACH KONCESJI

I Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosG Zakres zmiany
Polska Energia — Pierwsza 41-400 Mystowice, _
Kompania Handlowa Sp. z 0.0.  ul. Obrzezna Pdtnocna 12 ZOLSOCOORE
Mag-Benz ‘Sifaqa Paliw Barbara 88-190 Barcin, Barcin Wie$ 1 2013.01.09 Wee -
i Henryk Pirog
Przedsigbiorstwo Handlowe 26-700 Zwolen, Strykowice 2013.01.09 Onc :Vn;;anr;aéctiermlnu
KONDOR Konrad Stepief Spj.  Gorne 65A O P ;
konces;ji
Grzegorz Wojciech Pazdzierski ~ 21-040 Swidnik, Kalindwka, zmiana adresu
Firma ARAL ul. Dwie Topole 6A, 2013.01.09 Ope siedziby
. 39-460 Nowa Deba, _
Energetyka Wistosan Sp. z 0.0. ul. Szypowskiego 1 2013.01.10 Dee
Wiadystaw Bedkowski Firma zmiana terminu
Produkcyjno-Handlowo-Ustugowa 96-232 Regnéw, Regnéw 46A  2013.01.10 Opc waznosci
REGNOPOL konces;ji
Szprotawski Zarzad Nierucho- ~ 67-300 Szprotawa, _
moéciami CHROBRY Sp. z 0.0.  ul. Chrobrego 15 ZOLSOLLOpCe
ALFA Sp. z 0.0. 28-230 Potaniec, Zawada 26 2013.01.10 Wee -
zZmiana
ORLEN Paliwa Sp. z 0.0. WEXE1 [RIEY, 2013.01.11 WPG MRS aczenia
ul. Zglenickiego 44 Opc .
przedsiebiorcy
. zZmiana
W.A.G. payment solutions a.s.  01-360 Warszawa, .
SA Oddziat w Polsce ul. Cztuchowska 66 2013.01.11 Ope oznaczenia
przedsiebiorcy
2 . } zmiana terminu
Starke Wind Stawa Sp. z 0.0. Losio G.orz,o W Wle!koPOISkl’ 2013.01.11 Wee waznosci
ul. Kosynierow Gdynskich 51 .
konces;ji
. zZmiana
Enea Trading Sp. z o.0. %6-.909 Koglenlce L 2013.01.11 Oee oznaczenia
Swierze Gorne .
przedsiebiorcy
Stolbud Wioszczowa SA 29-100 Whoszczowa, 2013.01.14  Wee =
ul. Jedrzejewska 74
E.ON Energie Odnawialne 70-419 Szczecin, Plac Rodta 8 2013.01.14 Wee _
Sp. z 0.0. lok. II — 405
28-400 Pirficzéw,
REGESTA SA . 3-go Maja 40 2013.01.15 Opc
. ) zmiana terminu
EPHU Jerzy i Dariusz Bednarek o 20 ek ul. Komunalna 2 2013.01.15  Ope waznosdi
PJ: konces;ji
Stawomir Kulik STACIA 97-340 Rozprza, 20130145 b :V'Z';r;aéctfrm'"”
AUTO GAZ Wola Niechcicka Stara o P -
konces;ji
PGE Dystrybucja SA 20-340 Lublin, ul. Garbarska 21A  2013.01.15 Dee -
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I Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosc Zakres zmiany
Komunalny Zwigzek 28-100 Busko-zdrdj, B
Cieptownictwa PONIDZIE ul. Kilifiskiego 41 B e
Przedsigbiorstwo Energetyki 05-300 Minsk Mazowiecki, B
Cieplnej Sp. z 0.0. ul. Gen. Sosnkowskiego 15 2013.01.16  Wee, Pec
Przedsigbiorstwo Projektowo- g . L,
-Wykonawczo-Handlowe Zgb?:EUK(;szalm, o CEIEEEy 2013.01.16 Wcc -
WEST-BUD Jachimowicz Sp.j.
38-483 Wrdblik Szlachecki,
PETRO-SERWIS Ginda Marek Wréblik Krlewski, 2013.01.16 Opc -
ul. Swierkowa 1
Andrzej Stodulski, Dariusz g "
Stodulski, Jolanta Stodulska ;ioiioa?clzdfs A 2013.01.16 Opc -
PH ANDAR SC
MUS-TANK SC Stacja Paliw 95-006 Bréjce, Wola Rakowska, zmiana wspdl-
Ptynnych Michat i Jadwiga . 2013.01.16 Opc L,
ul. Gtéwna 29 nikéw
Wasowscy
. 12-100 Szczytno,
Dalkia Szczytno Sp. z 0.0. ul. Solidarnoéci 17 2013.01.16 Wcc
Przedsigbiorstwo Energetyki 3 106 v chy Ui, Kubicy 6 2013.01.17 Wee -
Cieplnej Sp. z 0.0.
. 40-126 Katowice,
Tauron Ciepto SA ul. Grazyrskiego 49 2013.01.17 Pcc
Przedsigbiorstwo Produkcyjno- -~ . .
-Handlowe OPAL Irena Pulawska, /200 Hainowka, 2013.01.17 Opc Zmiana adresu
e s ul. Targowa 84 siedziby
Roman Putawski Sp.j.
PPHU RAWSKI Witold Rawski 0> +10 Jozefow, 2013.01.17 Opc =
ul. Graniczna 21b
Maria Mackowska Firma .
Produkcyjno-Ustugowo-Handlowa 3%;22\22?22":' 17 2013.01.17 Opc -
RYSTAL !
. zmiana terminu
Domator Plus Sp. z 0.0. ) (il 2013.01.18 Opc waznosci
ul. Spoétdzielcow 5 .
konces;ji
. 58-500 Jelenia Gora,
TAURON Ekoenergia Sp. z 0.0. ul. Obroficéw Pokoju 28 2013.01.18 Wee -
Przedsiebiorstwo Produkcyjno-
-Ustugowe Sezup Clima 64-920 Pita, ul. Dtugosza 25 2013.01.18 Opc -
Sp. z 0.0.
. . 83-334 Miechucino,
OKTAN B. i R. Brzescy Sp.j. ul. Kartuska 51 2013.01.21 Opc
zmiana adresu
PW REM-BUD 22-100 Chetm, ul. Karola -
Zbigniew Grzadkowski Kurpinskiego 5 lok. 15 AGSNA QO siedziby, CEIDG,

warunkow




ZMIANY W WARUNKACH KONCESJI

- Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosG Zakres zmiany
Przedsigbiorstwo Energetyki g
Cieplnej | Gospodarki Wodno- iéfiﬁiffemik{ 2013.01.22 Oee -
-Sciekowej ENWOS Sp. z 0.0. 9
Gmina i Miasto Miechéw — Zaktad  32-200 Miechdw,
Wodociggéw i Kanalizacji ul. Ractawicka 41 ROLS 0Lt icy
Operator Logistyczny Paliw 09-407 Ptock, _
Ptynnych Sp. z o0.0. ul. Wyszogrodzka 133 2013.01.22- Mpc
zmiana terminu
Mirostaw Bitas BILAS " . o zo
I SYNOWIE 11-500 Gizycko, Al. 1 Maja 25  2013.01.22 Opc waznos'g
konces;ji
Przedsigbiorstwo Branzowe 01-106 Warszawa, _
GAZOWNIA SERWIS Sp. z 0.0.  ul. Nakielska 5 2013.01.22 Dpg
Wq;cnech Qrela PHU Stacja 82-450 S_taw D;lengon 9A, 2013.01.23 Opc _
Paliw Nowiec Stary Dzierzgon
66-400 Gorzéw Wielkopolski,
GRUPA A2 Sp. z 0.0. Al. 11-go Listopada 91/1 2013.01.23 Opc
Polski Koncern Naftowy .y
ORLEN SA 09-411 Ptock, ul. Chemikéw 7  2013.01.24 Wpc
Krzysztof Kwiatkowskd 68-120 Howa, ul. Traugutta 3¢  2013.01.24 Opc -
Stacja Paliw
00-681 Warszawa,
PKP Energetyka SA ul. Hoza 63/67 2013.01.24 Opc
Operator Logistyczny Paliw 09-407 Ptock, _
Ptynnych Sp. z o0.0. ul. Wyszogrodzka 133 2013.01.24 - Mpc
Grzegorz Goc PHUP AGRO-GOC  88-400 Znin, Sarbinowo 6 2013.01.24 Opc =
. zmiana terminu
Anna Koziet PHU EWAN 25-116 Kielce, 2013.01.24 Opc waznoéci
ul. Sciegiennego 264 .
konces;ji
Robert Jedrzejewski ~ . .
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe 5|6 Eggczf:;)t;rlzegl, 2013.01.24 Opc =
JEDRZEJEWSKI '
Dystrybutor Paliw MAANTE 37-300 Lezajsk, _
w Lezajsku Sp. z 0.0. ul. St. Boronia 8 2013.01.24 - Mpc
60-406 Poznan,
FEN Investments SA ul. Dabrowskiego 273A 2013.01.24 Wee =
PPH ,Czysta Energia” SC 93-219 £6dz, _
Anna Pawlata, Zofia Kasprzak  ul. Tatrzanska 46/48 m. 59 2013.01.24  Wee
Prokon New Energy Poland 80-298 Gdarisk, _
Sp. z 0.0. EW Sieradz Sp.kom.  ul. Budowlanych 64 D 0B ez
Przedsiebiorstwo Energetyki 58-306 Watbrzych, _
Cieplnej SA ul. Ogrodowa 19 2013.00.25 Wee
Grupa Lotos SA 80-718 Gdansk, ul. Elblagska 135 2013.01.25 Wcc, Wee -

I Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosc Zakres zmiany
e . . zmiana
Polskie Sieci 05-520 Konstancin-Jeziorna, 2013.01.25 Dee oznaczenia
Elektroenergetyczne SA ul. Warszawska 165 o
przedsiebiorcy
Mata Elektrownia Wodna Rado-
goszcz SC Mieczystaw Zaczek,  59-800 Luban, ul. Stawowa 13  2013.01.25 Wee =
Ewa Chmura
Otwocki Zaktad Energetyki 05-400 Otwock, _
Cieplnej Sp. z 0.0. ul. Andriollego 64 2013.01.28  Wee
29-130 Moskorzew, . o
TRANZIT Sp. z 0.0. Lubachowy 68 2013.01.28 Opc zmiana siedziby
R ograniczenie
Ryszard Pecherczyk ZUH 98-300 Wielun, .
AUTO-GAZ ul. 18-go Stycznia 147 2013.01.28  Ope zakresu dziatal
nosci
PEGAS GRUPA Sp. z o0.0. 26-803 Promna, ul. Gérna 1 2013.01.28 Opc =
. . . zmiana terminu
Janusz Marulski Stacja Paliw - 350 Grno, ul. Floriana  2013.01.29 Ope waznosdi
JANKO .
konces;ji
7 zmiana terminu
GAZ-STOL Kocaj Jan S0y DE 2013.01.29 Opc waznosci
ul. Grunwaldzka 37 -
konces;ji
PHU PETRO-POM Jakub Pomorski  21-040 Swidnik, zmiana nazwy,
w upadtosci uktadowej ul. Skarzynskiego 9/8 2013.01.29 Ope CEIDG
~ zmiana przed-
SIME Polska Sp. z 0.0. SEEUDETRIREE, 2013.01.29 Dpg miotu i zakresu
ul. Warszawska 31 . g
dziatalnosci
Bukowsko Wind Energy 05-090 Raszy‘n, Janki, 2013.01.20 Wee B
Sp. z 0.0. Plac Szwedzki 3
SEC tobez Sp. z 0.0. Lo lotez) 2013.01.29 Wecc, Pcc -
ul. Magazynowa 17
Universal Trading Import- g o
-Export Jerzy Stanistaw 58-570 Jelenia Gora, 2013.01.30 Wee -
X ul. Karkonoska 90A
Suchocki
M) (LR (A 19-200 Grajewo, ul. Brzozowa 23 2013.01.30 Opc Eipaladicey
Handlowa-Ustugowa siedziby
00-019 Warszawa,
MAVI GROUP Sp. z 0.0. ul. Ziota 7/18 2013.01.30 Opc
31-515 Krakdw,
GOLDEN-OIL Sp. z o.0. ul. Bandurskiego 66/4 2013.01.30 Opc
zmiana przed-
Spdtka Energetyczna 44-335 Jastrzebie-Zdrdj, 2013.01.31 Wee, Wee miotu, warun-

Jastrzebie SA

ul. Rybnicka 6 C

kéw i zakresu
dziatalnosci
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ZMIANY W WARUNKACH KONCESJI

I Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosG Zakres zmiany
Bolestaw tabdj Przedsiebiorstwo ~ 64-800 Chodziez, _
Ustugowo-Handlowe ul. Stoneczna 23 OB e
. 41-253 Czeladz,
Delta Oil Plus Sp. z 0.0. ul. Wiosenna 29 2013.01.31 Opc -
Fortum Power and Heat Polska  50-413 VIVroclaw, 2013.02.01 W, Pec _
Sp. z 0.0. ul. Walonska 3-5
Wece, Pcc,
Grupa Azoty Zaktady Azotowe  47-220 Kedzierzyn-Kozle, Wee, Dee, .
Kedzierzyn SA ul. Mostowa 30 a 2013.02.01 Oee, Ppg, zmiana nazwy
Opg
zmiana terminu
waznosci kon-
Jacek Szpakowski PAKAR 15-697 Biatystok, ul. Zawady 8 2013.02.01 Opc cesji, CEIDG,
warunkéw
dziatalnosci
Andrzej Pasieczny FHU 37-307 Brzdza Krolewska, 2013.02.01  Opc jvn;;r;asrctiermmU
ANDREAS Brzoza Krlewska 63 a1 Op <
konces;ji
Przedsiebiorstwo Handlowo-
“Ustugowe TANKPETROL SC 43510 Kobior, ul. Lesnikow 4 2013.02.01 Opc -
Marcin Kazimierek,
Matgorzata Kazimierek
MALDROBUD Sp. z 0.0. 74-300 Mysliborz, B
Sp.kom. ul. Krélewiecka 43 2013.02.01 Ope
Krzysztof Antczak Zaktad aq .
Transportowo-Ustugowo- ST CE=RE), SREEIE) 2013.02.04 Opc -
ul. Dluga 41
-Handlowy Sp. z o.0.
zmiana terminu
Elzbieta Kadziela PPHU . N
MANHATAN 99-232 Zadzim, Zygry 46a 2013.02.04 Opc waznos_q
konces;ji
Przedsiebiorstwo Produkcyjno-
-Handlowe KOLMEX 87-600 Lipno, Kolankowo 26 2013.02.04 Wee =
Jan Pasniewski
Miejski Zaktad Energetyki 89-604 Chojnice, Ceynowy 15 2013.02.05 Wcc -
Cieplnej Sp. z o.0.
VIPGAZ Trepkowski Jacek 05-600 Gréjec, Podole 61 A 2013.02.05 Opc Zmiana terminu _
waznosci koncesji
Inwestycje Wiatr-Projekt 05-090 Raszy.n, Janki, 2013.02.05 Wee B
Sp. z 0.0. Plac Szwedzki 3
Przedsigbiorstwo Energetyki 1), pic; 1 Jagodna 1C 2013.02.06 Wce =
Cieplnej Sp. z 0.0.
Gminna Spotdzielnia Samopomoc  62-410 Zagordw, 2013.02.06 Opc _

Chtopska w Zagdrowie

ul. Koninska 74
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- Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosc Zakres zmiany
P A g zmiana przed-
D eaohotic SOy Wiy 2013.02.06 Sgz miotu i zakresu
Gazownictwa Sp. z o.0. ul. Zigbicka 44 . g
dziatalnosci
Marek Tomkowicz TOMAR 44-352 Czyzowice, 2013.02.06 Opc -
ul. Nowa 28i
zmiana
AXPO POLSKA Sp. z o.0. By Wgrszayva, 2013.02.07 Oee oznaczenia
Al. Jerozolimskie 123 .
przedsiebiorcy
Pita Miyn Bogustaw Puchowski  86-131 Jezewo, Biate Blota 18  2013.02.07 Wee iz';i':dnz?b';azwy
Przedsneblo'rstwo Gospodarki 66-500 Strzelce Krajenskie, 2013.02.07 Wee, Pec _
Komunalnej Sp. z o.0. ul. Gorzowska 15
) , 22-400 Zamos¢,
Dalkia Wschod Sp. z o.0. ul. Hrubieszowska 173 2013.02.08 Wee -
US.EN.EKO Sp. z 0.0. 00-023 Warszawa, ul. Widok 8 2013.02.08 Dpg, Opg -
L& . zmiana terminu
Celsa Huta Ostrowiec Sp. z 0.0. 24-400 Ostrow!ec Swigtokrzysk, 2013.02.08 Dee, Oee waznosci
ul. Samsonowicza 2 .
konces;ji
. 00-493 Warszawa, ul. Prusa 2
Global-Oil Sp. z o.0. lok. CTA/350 2013.02.08 Opc
STATOIL Fuel & Retail Polska 00-465 Warszawa,
Sp. z 0.0. ul. Putawska 86 2013.02.11 Wpc, Ope
43-300 Bielsko-Biata,
FENICE Poland Sp. z o.0. ul. Komorowicka 79A 2013.02.11 Opg
71-004 Szczecin,
EUROMILE Sp. z o.0. ul. Cukrowa 27/10 2013.02.11 Opc
Wojewddzkie Przedsiebiorstwo . .
Energetyki Cieplnej e ngnlca, 2013.02.12 Wcc =
. ul. Poznanska 48
w Legnicy SA
TEMPEKS Przedsiebiorstwo .
Ustugowo-Wdrozeniowe 60-126 Pozna.n, 2013.02.12  Wcc -
N . ul. Knapowskiego 28
B. Zurawski
50-950 Wroctaw,
WROPETROL Sp. z 0.0. ul. Swojczycka 43 2013.02.12 Opc
Miejskie Przedsigbiorstwo ~ . ! _
Energetyki Cieplnej SA 33-100 Tarndw, ul. Sienna 4 2013.02.13 Pcc
57-400 Nowa Ruda,
CIEPLOWNICTWO Sp. z 0.0. ul. Klodzka 31/33 2013.02.13  Wcc =
) ; . 20-029 Lublin, ul. Zwirki
Wiatron K. i A. Puchalscy Sp.j. i Wigury 4 lok., 5 2013.02.13 Wee
ZeadEngroctykileicplne] 48-231 Lubrza, ul. Zielona 1 2013.02.14 Wcc =

Prudnik Sp. z o.0.




ZMIANY W WARUNKACH KONCESJI

- Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosG Zakres zmiany
Tauron Dystrybucja SA 30-390 Krakoéw, ul. Zawita 65L  2013.02.14 Dee -
Soda Polska CIECH SA 88-101 Inowroctaw, 2013.02.14 Wcc, Wee -
ul. Fabryczna 4
Tauron Ciepto SA 40-126 Katowice, 2013.02.15 Wcc, Wee -
ul. Grazynskiego 49
06-500 Mtawa,
FAST-OIL Sp. z o.0. ul. Batorego 2A 2013.02.15 Opc
. zmiana
75-604 Koszalin, .
A+BSp.zo.0. ul. Zwyciestwa 137-39 ok, 1007 2013:02:15 Ope oznaczenia
przedsiebiorcy
Prokon New Energy Poland 80-298 Gdanisk, B
Sp. z 0.0. EW MOG 8 Sp.kom.  ul. Budowlanych 64 D RULS0ZID e
Poczta Polska SA 00-940 Warszawa, ul. Stawki 2 2013.02.18 Opc -
g A zmiana przed-
SYREES BUEy 7/ € 200 L O.SV,\IIQCIm, 2013.02.18 Wcc, Wee miotu i zakresu
SKA ul. Chemikdéw 1 . g
dziatalnosci
25-335 Kielce,
Agata Nartowska ul. Zrédtowa 21/21 2013.02.18 Opc
2 ~ Pa— ograniczenie
Matgorzata Sanpruch 26-001 ‘Mas#om{ Pierwszy, 2013.02.18 Opc sakresu | warun-
PHU Bravo Machocice Kapitulne 135B z . 2
kéw dziatalnosci
Miejska Energetyka Cieplna 75—11'1 Koszalin, 2013.02.19 Wce _
Sp. z 0.0. ul. tuzycka 25 a
Dalkia Chrzandw Sp. z 0.0. A0 PRIy 2013.02.19 Woecc =
ul. Pogorska 36
Elektrocieptownia Zielona 65-120 Zielona Gora,
Gora SA ul. Zjednoczenia 103 2013.02.19 Wee
. . 78-100 Kotobrzeg, _
JAR-POL 1. i R. Buraczek Sp.j. ul. Rycerska 232 2013.02.19 Woecc
EXTRANS Zbigniew Szeliga 39-120 SedziszGw Matopolski, 513 05 19 gpc -
ul. Stowackiego 9
Synthos Dwory 7 Sp. z 0.0. 32-600 Oswiecim, _
SKA. ul. Chemikéw 1 2013.02.20 Wee
54-429 Wroctaw,
DGG ECO Sp. z o.0. ul. Strzegomska 138 2013.02.20 Opc
W.M.A. SC Jozef Karp, 97-200 Tomaszoéw Mazowiecki, _
tukasz Karp Chorzecin 203 AGEHRAY W3
. ] . zZmiana
Wiodzimierz Kierner i Tadeusz . " .
Galifiski G&K SZEJK Sp.j. 95-047 Jezow, Brzezinska 25b  2013.02.21 Opc ozn_alaepla Kon-
cesjonariusza
Rafat Feit PHUP JUSTYN W (2B, 2013.02.21 Opc EEE

ul. Makowska 142

waznosci koncesji

I Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosc Zakres zmiany
. zmiana adresu
. N 15-124 Biatystok, Lo
Elektrocieptownia Biatystok SA ul. Gen. Wiadystawa Andersa 15 2013.02.22 Wecc, Wee s!ed_2|by przed
sigbiorcy
Stadnina Koni Debno
Adam Lachera, Ewa Lachera, 55-140 Zmigréd, Debno 1A 2013.02.22 Opc =
Zaneta Lachera Sp.j.
zmiana terminu
L . 10-701 Olsztyn, -
OKTAN Kotodziejczyk Sp.j. ul. Warszawska 105 2013.02.22 Opc waznos“u
konces;ji
Agnieszka Lemanska 05-110 Jabtonna, 2013.02.22 Onc \an;Izanllaé;ermlnu
EKOENERGIA — L.A. ul. Modlinska 64 o P -
konces;ji
GAZPROM Marketing & Trading NW13BF Londyn, Wielka zmiana adresu
Limited Brytania, 20 Triton Street 2013.0222 Oee siedziby firmy
zmiana terminu
Widok Bio-Energia Sp. z 0.0. 81-726 Sopot, ul. Parkowa 24  2013.02.22 Wee waznosci
konces;ji
Adam Wrsbel PHU ADAM-oTL 83100 Srem ul. Zautek 2013.02.25 Opc -
Olgi Boznanskiej 15
Przedsiebiorstwo Handlowo- - o
-Ustugowe KMS A. Miklas, 62872 Godziesze Wielkie, 2013.02.25 Opc -
R X Konska Wie$ 6
M. Skubisz Sp.j.
Mirkowicz Leszek BLONIE-PASS 05-870 Btonie, Pass, _
STREFA PRZEMYSLOWA ul. Stefana Batorego 5 2013.02.25 Wee
zmiana adresu
DGG ECO Sp. z 0.0. papoicctany 2013.02.25 Wee siedziby przed-
ul. Strzegomska 138 L
siebiorcy
g 34-400 Nowy Targ, _
EX-PRES Sp. z 0.0. ul. Przechodnia 3 2013.02.25 Opc
MK WIATR Mariusz Kus 62-860 Opatowek, 2013.02.25 Wee =
ul. Dziubinskiego 12
MISTRAL Czerwinski Krzysztof O?_SOO, Gostynin, 2013.02.25 Wee -
Sierakéwek 24
96-500 Sochaczew, Dee, Oee, _
Boryszew SA ul. 15 Sierpnia 106 2013.02.26 Dpg, Opg
zmiana terminu
TRANS-AUTO Sp. z 0.0. 19-300 Etk, ul. tukasiewicza 1  2013.02.26 Opc waznosci
konces;ji
Przedsigbiorstwo Budowlano- z
-Handlowe Z. NIZINSKI THAD Wity 2013.02.27 Opc -
. Az ul. Serocka 11 a
Zdzistaw Nizinski
Stacja Paliw TAKRYS A. Dega,  64-600 Oborniki, 2013.02.27 Opc B

P. Kaczor, T. Kaczor Sp.j.

ul. tukowska 11
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ZMIANY W WARUNKACH KONCESJI

- Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosG Zakres zmiany
86-200 Chetmno,
Infratech Sp. z 0.0. Sp.kom. ul. 3 Maja 3-4 2013.02.27 Woecc
. zmiana terminu
Elektrownia Chorzow SA 41-503 ChorZ(.)V\.I’ . 2013.02.28 Dee waznosci
ul. Sktodowskiej-Curie 3 .
konces;ji
zZmiana
oznaczenia
00-803 Warszawa, .
ENET ENERGY Polska Sp. z o.0. =1, Terernliel 53e 2013.02.28 Opg, Ogz przed5|e;p|or(_:y,
adresu siedziby
przedsiebiorcy
Pawel Marzec Przedsiebiorstwo  41-806 Zabrze,
Handlowo-Ustugowe Gaz-Mar  ul. Wolnosci432/2 2013.02.28  Ope
Ewa Szafach Firma EWA KPP ety S, 2013.02.28 Opc =
ul. Sienkiewicza 2
WW Sp. z 0.0. 28-133 Pacandw, Stupia 135A  2013.02.28 Opc -
. 62-081 Przezmierowo,
Eurowind Polska I Sp. z 0.0. ul. Wysogotowska 23 2013.02.28 Wee
. zmiana przed-
Przedsigbiorstwo Energetyczne oo 11 giechnice, ul. Polna 12 2013.03.01 Dee miotu i zakresu
ESV SA . L.
dziatalnosci
Mata Elektrownia Wodna
Zakopane-Ustup SC 34-500 Zakopane, _
Bachleda-Ksiedzularz Janusz, Ustup 5 C RULS0S DLgRVeE
Bachleda-Ksiedzularz Adam
- zZmiana
CMC Poland sp. z 0.0. :f_:gguﬁzzfrx'z 2013.03.04 Bee’ 8ee’ oznaczenia
! 9 P9, OP9 przedsiebiorcy
EUROSERVICE Zaktady 37-500 Jarosfaw, znjlanal przed-
Przemystu Ttuszczowego z 2013.03.04 Mpc miotu i zakresu
) Surochéw 160A . 2
w Surochowie Sp. z 0.0. dziatalnosci
g - zmiana przed-
DUON Dystrybucja SA 62:081 Przezmierowo, 2013.03.04 Dpg miotu i zakresu
Wysogotowo, ul. Serdeczna 8 . o
dziatalnosci
Przedsiebiorstwo Produkcyjno-
-Handlowo-Ustugowe UCHACZ ~ 34-650 Podtopien, _
Marek Uchacz, Rafat Uchacz Podtopien 303 AGEHERS @
Sp.j.
zmiana terminu
EKO-TANK Sp. z 0.0. 86-150 Osie, ul. Rynek 6 2013.03.04 Opc waznosci
konces;ji
Matgorzata Zaczkiewicz 27-225 Pawtdw, 2013.03.04 Onc :Vn;lzanr;aéctiermlnu
PH ZACZ-POL Ambrozéw 14a 03 i <
konces;ji
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I Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosc Zakres zmiany
Przedsiebiorstwo Komunikacji 02-412 Ostrofeka, ul. Tadeusza 2013.03.04 Onc Zmiana terminu
Samochodowej w Ostrotece SA  Zawadzkiego Zoski 1 o P waznosci koncesji
Miejskie Przedsigbiorstwo 64-100 Leszno, _
Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. ul. Spétdzielcza 12 ANBTEE e
TEMPEKS Przedsiebiorstwo ,
Ustugowo-Wdrozeniowe 60-126 Poznar, 2013.03.05 Wec -
N . ul. Knapowskiego 28
B. Zurawski
Henryk Stowiniski Przedsigbiorstwo  62-530 Kazimierz Biskupi, 2013.03.05 Onc Zmiana terminu
Handlowo-Ustugowe PHU ul. Sienkiewicza 1 o P waznosci koncesiji
P zmiana terminu
Baza Transportu 42-523 Dabljowa Gornicza, 2013.03.05 Opc waznodci
Samochodowego Sp. z 0.0. ul. Koksownicza 1 -
konces;ji
. . . zmiana nazwy,
BRW TRANS Sp. z 0.0. 25308 Gl 2013.03.05 Opc warunkéw
ul. Krzeszowska 63 . -
dziatalnosci
Przedsigbiorstwo Produkcyjno- -
-Ustugowo-Handlowe LAB 42-200 Czestochows, 2013.03.05 Wee -
: . ul. Konwaliowa 152
Wincek Andrzej
Eugeniusz Stawinski Transport 96-200 Rawa Mazowiecka, zml_anal tfarmlnu
Samochodowo-Towarowy. L 2013.03.06 Opc waznosci
. Pukinin 100 -
Handel olejem opatowym konces;ji
zmiana terminu
HYDROBUD-PRZEWORSK 37-200 Przeworsk, 2013.03.06 Opc waznodci
Sp. z 0.0. ul. takowa 5 .
konces;ji
Stacja Auto-Gaz EKO-TANKO 32-104 Koniusza, _
Brygida Duda Niegardéw-Kolonia 40 B 201503 0C0C
00-844 Warszawa,
Petrospect Sp. z 0.0. ul. Grzybowska 77 2013.03.06 Opc
01-922 Warszawa,
AGROMAX Sp. z 0.0. ul. 7. Conrada 30 2013.03.06 Opc
PROMAT Zaktad Innowacyjny g
Technik Energetycznych 80-209 Chwaszczyno, 2013.03.07 Pcc -
ul. Ekologiczna 7
Sp. z 0.0.
Przedsiebiorstwo Energetyki 58-306 Watbrzych, _
Cieplnej SA ul. Ogrodowa 19 ROLS0SUSRVCE
L s zmiana terminu
Wiodzimierz Checifiski PPHU 6> 600 Koto, ul. Dabska 24 2013.03.08  Opc waznosci
RANCHO .
konces;ji
zmiana przed-
2 miotu i zakresu
Energa Invest SA 80-266 Gdafisk, 2013.03.08 Wee dziatalnosdi,

Al. Grunwaldzka 186

terminu waznosci
promesy koncesji




COFNIETE KONCESJE

Wykaz przedsiebiorstw, ktorym cofnieto koncesje

(stan na 2013.03.14)

- Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosG Zakres zmiany
, 80-309 Gdansk, zmiana adresu
Energa-Obrdt SA Al. Grunwaldzka 472 2013.03.08  Oee, Opg siedziby firmy
00-681 Warszawa,
PKP Energetyka SA ul. Hoza 63/67 2013.03.11 Opc
Eugeniusz Dus$ FHU 98-405 Galewice, 2013.03.41  Onc :Vn;;anr;aéctiermlnu
Stacja Paliw Nr 897 ul. Wieruszowska 17 et P <
konces;ji
VIA Sp. z 0.0. 25-368 Kielce, ul. Legnicka 18  2013.03.11 Opc zmiana siedziby
Odnawialne Zrédta Energii 43-400 Cieszyn, _
DIM Sp. z 0.0. Al. Jana tyska Nr 16 E 2013.03.11 Wee
Miejskie Przedsigbiorstwo
BeehTid (ST = 38-400 Krosno, ul. Fredry 12 2013.03.12 Wee =
Krosnienski Holding Komunalny
Sp. z 0.0.
R . , . zmiana przed-
TanQuid Polska Sp. z 0.0. 41-922 Réd_Zlonkow, ul. Zofii 2013.03.12 Mpc miotu i zakresu
Natkowskiej 51 . P
dziatalnosci
Elektrownia Wiatrowa 87-400 Golub-Dobrzyn, 2013.03.12 Wee ama;r;aéctiermmu
Rafat Kokoszka Wrocki 74 o »
konces;ji
. 96-325 Radziejowice,
Electra Trading Sp. z o.0. ul. Wiosenna 3, Adaméw-Parcel 2013.03.13 Opc
MARROM ENERGIA Sp. z 0.0. 26-505 Oronsko, Dobrut 18 C ~ 2013.03.14 Opc =
Stacja Benzynowa, Naprawa Zmiana terminu
! ynowa, Nap 89-530 Sliwice, ul. Lesna 52 2013.03.14 Opc waznoéci
RTV Tomasz Mysliwiec .
konces;ji
Germania Oil Polska Sp. z 0.0. - [T 2013.03.14 Opc =

ul. Morawskiego 5

Legenda:

Wcc — wytwarzanie ciepta
Pcc - przesyt ciepta

Dee - dystrybucja energii elektrycznej
Oee - obrot energig elektryczng
Wpc — wytwarzanie paliw ciektych

Opc — obrét paliwami ciektymi
Ppg - przesyt paliw gazowych
Wee - wytwarzanie energii elektrycznej Dpg - dystrybucja paliw gazowych

Opg — obrét paliwami gazowymi

Ogz — obrét gazem ziemnym z zagranica
Sgz - skraplanie i regazyfikacja gazu ziemnego

Mpc — magazynowanie paliw ciektych

I Data Rodzaj I
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzji iziatalnosd Uzasadnienie
naruszenie
PWPH, Eksport-Import 22-100 Chetm, .
PAGMEX Sp. z 0.0. ul. Lubelska 166 ROLZ T2 ZaOne warunkf)w
konces;ji
m;rg(s)taw Jedrzejewski PPHU 3 405 Sieroszewice, Stawin 4 2012.12.13  Ope -
. . 05-100 Nowy Dwdr Mazowiecki, B
SCS Stanistaw Czestochowski ul. Modiifiska 10/36 2012.12.14  Opc
- 63-400 Ostrow Wielkopolski, _
PHU MARCUS Marek Pozniak ul. Profesora Kaliny 59/4 2012.12.17 Opc
85-880 Bydgoszcz, _
GASOLIN Sp. z o.0. ul. Toruniska 147 2012.12.18 Opc
o . 95-040 Koluszki,
Zbigniew Fraczkowski ul. Krasickiego 26 2012.12.18 Opc
Mate Elektrownie Wodne- . cofniecie
-Legnica MEW — LEGNICA SC 59-424 Mecinka, Stup 4 2012.12.19  Wee AU
EURO-NAFT Sp. z o.0. 31-587 Krakdw, ul. Na Zatezu 4A  2012.12.19  Opc -
Grin Sp. z 0.0. 99-232 Zadzim, Zygry 40 2012.12.19  Wee =
Przedsiebiorstwo Elektryfikacji . X
. . . 15-620 Biatystok, zaprzestanie
i Robot Instalacyjnych ELTOR ul. Elewatorska 11 2012.12.21  Opc dziatalnodci
Sp. z 0.0.
Przedsiebiorstwo Produkcyjno- ERPESE
-Handlowo-Ustugowe BAMA 23-210 Krasnik, ul. Asnyka 47 2012.12.21  Opc p g
- dziatalnosci
Marian Miynek
BRAZA PH Przemystaw Zagata, 44-100 Gliwice, _
Ewaryst Zagata SC ul. Pszczyniska 51 2012.12.24  Opc
92-703 £ddz,
DARS ANITA KACZMAREK ul. Brzezifiska 239 2012.12.27  Opc =
naruszenie
Krzysztof tukasik PHU .
AGRO-LUX 24-100 Putawy, ul. Sktadowa 6 ~ 2012.12.28  Opc warunkf)w
konces;ji
A SEER (R 87-602 Chrostkowo, Janiszewo 54 2012.12.28  Opc -
Pawet Wszelaki
Stacja Paliw Zdzistaw Rup 45-054 Opole, ul. Oleska 23/8 2012.12.31  Opc -
MIRMAR SC Marek Zelezniak,
Mirostaw Gebala 66-235 Torzym, ul. Chrobrego 3 2012.12.31  Opc =
Ryszard Andrzejczuk 17-100 Bielsk Podlaski, zaprzestanie
PHU ROLMEX Kadtubéwka 2013.01.02 Ope dziatalnodci
Przedsigbiorstwo Handlowo- 60-129 Poznan, 2013.01.02  Opc _

-Ustugowe A-Z Sp. z 0.0.

ul. Sielska 17/1
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COFNIETE KONCESJE

- Data Rodzaj _—
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnodci Uzasadnienie
09-402 Ptock,
FON Ecology SA ul. Padlewskiego 18 C 2013.01.02  Wee -
Piotr Leszczynski, Pawet 09-410 Ptock, _
Osmariski GAZMOT-BIS ul. Czwartakéw 26/18 013 0L 0 RCRC
PORT 2010 Sp. z 0.0. 59-902 Zarska Wies, zarska 5130103 Ope -
Wies 2
55-050 Sobdtka, Mirostawice,
Arka Sp. z 0.0. ul. Lotnicza 10 2013.01.03 Opc
KFH PETRO Sp. z 0.0. 41-250 Czeladz, Dehneldw 2 2013.01.03 Opc -
02-954 Warszawa,
EPS Polska Sp. z o.0. ul. Krélowej Marysiefki 10 2013.01.04 Dee
Torunskie Towarzystwo 87-100 Torun, ul. Panny _
im. $w. Brata Alberta Marii 2 2013.01.04  Wee
1.B.-PETROL SC . 3
Bogdan Otfinowski, 3?55:&':%&2‘30 0 2013.01.07 Opc =
Ireneusz Wiktor Semeniak - VO 9
FHU KRAKOIL Piotr Darko, . .
Magdalena Darko-Scigalska 3f‘-.350 Welglersl‘(a Gorka, 2013.01.07 Opc -
; Cisiec-Stacja Paliw
Sp-j
54-215 Wroctaw,
Akro-Naft Sp. z o.0. ul. Bystrzycka 26 2013.01.07 Opc
J6zef Wiodarski WLODIMEX 48-340 Gluchotazy,
Export Import ul. Kartowicza 16 2013.01.08  Opc
Spotdzielnia Ustug Rolniczych 16—0§1 Juchnowiec Koscielny, 2013.01.08  Opc zaprzesta,n{e
w Juchnowcu ul. Biatostocka 12 dziatalnosci
P. T. TRANSPORT SC Marek
Tyczynski, Pawet Tyczynski, 26-600 Radom, ul. Kanatowa 9  2013.01.09 Opc -
Jacek Tyczynski
Mirgaz Sp. z 0.0. Sl DRl @il 2013.01.16  Opc =
ul. Tworzen
FARASI Sp. z 0.0. 90-001 £6dz, ul. Zapustna 11 2013.01.16  Opc -
Stacja Paliw LPG FENIX 34-120 Andrychéw, B
Monika Rutkowska ul. Krakowska 13A ANBOL - QpE
42-221 Czestochowa, _
LDS SA ul. Otawska 4 2013.01.22  Opc
ENERGA O$wietlenie Sp. z 0.0.  81-809 Sopot, ul. Grottgera 7 2013.01.23  Dee =
44-100 Gliwice,
Szymczyk Sp. z 0.0. ul. Podlesie 788 2013.01.23  Opc
Franciszek Kopanski FW EDKOP 13-308 Mroczno 2013.01.23  Opc -
PPHU Stacja Paliw 41-403 Chetm Slaski, 2013.0124  Opc _

Szafarczyk Bogumita

ul. Technikéw
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- Data Rodzaj -
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosc Uzasadnienie
Auto Myjnia — Centrum zaprzestanie
Kosmetyki Samochodowej 16-400 Suwatki, ul. tanowa 4 2013.01.24 Opc p e
i i dziatalnosci
Michat Wiluk
AUTO CENTRUM SC Krzysztof ~ 26-700 Zwolen, Wojska _
Figurski, Jarostaw Figurski Polskiego 88 A 2013.01.28 ~ Opc
ALAITE) GETE O CRRBE 33-112 Tarnowiec, Radina 26A  2013.01.28  Opc =
Grzegorz Budzik
. . 97-500 Radomsko, zaprzestanie
Firma TED Tadeusz Dabrowski ul. Kottataja 42 2013.01.29 Opc dziatalnosci
Eugeniusz Piotrowski PHU 69-110 Rzepin, ul. Sawickiej 1 2013.01.30 Opc =
Zygmunt Miller Partnerska 11-400 Ketrzyn, ul. Powstancow B
Stacja Paliw BP Warszawy 12 m. 4 2013.01.31 Opc
. 49-200 Grodkow,
Jerzy Iléw Firma Handlowa AS ul. Szpitalna 1D 2013.02.05 Opc
76-270 Ustka,
Krystyna Motyka PTH HANTUR ul. Wréblewskiego 4/124 2013.02.05 Opc
. 83-320 Suleczyno, _
PHU Karol Szneider Al. Zwyciestwa 45 2013.02.11  Opc
Przedsigbiorstwo Handlowo- 3 po oo, Poniatowa 31 2013.02.12  Opc zaprzestanie
-Ustugowe Beata Rogala dziatalnosci
) ) . 27-400 Ostrowiec Swietokrzyski, _
Eko-Oil Przywoski, Sottys Sp.j. ul. 7abia 21 2013.02.15 Opc
. 41-200 Sosnowiec,
Centroekoenergia SA ul. Mireckiego 22 2013.02.18 Opc
Spotdzielnia Kétek Rolniczych 08-107 Paprotnia, _
w Paprotni ul. Pétnocna 18 2013 02 OR0nC
Jerzy Wierzbicki 27-200 Starachowice, _
AUTO-CENTRUM ul. Czachowskiego 21 2013.02.20 Ope
PHU ARGAZ 05-505 Prazmow,
Arkadiusz Domaniak ul. Franciszka Ryxa 84 2015022 gOne -
Miasto i Gmina Kazimierza
Wielka — Kazimierski Zaktad 28-500 Kazimierza Wielka, zaprzestanie
Gospodarki Komunalnej ul. Kosciuszki 12 2013.02.22 - Ope dziatalnosci
w Kazimierzy Wielkiej
40-101 Katowice,
Elco ICT Sp. z o.0. ul. Chorzowska 109 A 2013.02.22  Dee, Oee
35-328 Rzeszow,
Andex Trade Sp. z 0.0. ul. Geodetow 1/A8 2013.02.22  Opc
Ekoenergia Stefan Wyrwas N2 Z§V\{|erC|e, 2013.02.26  Wee =
ul. Strumien 15
Przedsigbiorstwo Techniczno- 43-100 Tychy, 2013.0227  Ope _

-Handlowe TEX Sp. z 0.0.

ul. Towarowa 23




UMORZENIA KONCESJI

Wykaz przedsiebiorstw, ktorym umorzono postepowanie koncesyjne,
pozostawiono wnioski koncesyjne bez rozpatrzenia lub rozpoznania,
odmaowiono udzielenia koncesji

(stan na 2013.03.14)

- Data Rodzaj _—
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnodci Uzasadnienie
. 34-100 Wadowice,
Maciej Kozbiat CARMAX razéwka 49 2013.02.27 Opc
Adam Polak, Grzegorz Makieta ~ 42-300 Myszkow, _
Stacja paliw POL-OIL SC ul. Kopernika 80 2013.02.27. Ope
Handel Towarami Masowymi Zaprzestanie
Stacja Paliw Mieczystaw, 59-225 Chojnéw, ul. Lubinska 5 2013.02.28  Opc p Za
i i dziatalnosci
Maria Kowalczyk Sp.j.
. 31-319 Krakow,
Variant SA ul. Czerwiefiskiego 38 2013.02.28 Wpc
Stawomir Kanowski KAN-OIL 08590 Szrensk 2013.03.04 Opc =
ul. Zurominska 1
37-620 Horyniec-Zdroj,
ECO-OCTAN Sp. z 0.0. ul. Jana III Sobieskiego 18 2013.03.05 Opc -
lok. 5
FHU PRO-GAZ 32-200 Miechdw,
Adam Czernikiewicz ul. Buczka 39 2U1S03 Dopone -
PPUH ESBUD Budziriska, 98-300 Wielun,
Dutka, Jaglic, Raducki Sp.j. ul. Traugutta 51 2013.03.06  Opc
ABB Sp. z 0.0. i WETEZnE), 2013.03.06 Dee =
ul. Zeganska 1
Waldemar Ptatek WALDII 86-230 Lisewo, 2013.03.07 Opc -
ul. Hallera 16
. . 34-234 Osielec,
Stanistaw Gtuc NIWA Sp.j. Osielec 777 2013.03.07 Opc
35-959 Rzeszow,
SETECH Sp. z 0.0. ul. Gen. St. Maczka 6 2013.03.08  Opc -
Waldemar Grzyb Firma Handlowo- 39-200 Debica, _
-Ustugowa GAJ ul. Sadomierska 12B AW OFF
HAN Eksport-Import 93-231 6dz, B
Krzysztof Hankiewicz ul. Dgbrowskiego 225 2013.03.12 Wee
Pragmat Sp. z 0.0. OIS W, 2013.03.13  Oee =

ul. Europejska 125

Legenda:

Wee — wytwarzanie energii elektrycznej
Dee - dystrybucja energii elektrycznej

Oee - obrét energig elektryczng
Wpc — wytwarzanie paliw ciektych
Opc — obrét paliwami ciektymi

L Data Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzji  dzialainodc

AGENCJA Brzezinski, Banys, Gzyl Sp.j.  32-300 Olkusz, ul. 1000-lecia 2012.12.14 Opc
Laborex Sp. z o.0. 35-959 Rzeszoéw, ul. Cieptownicza 8 2012.12.14 Opc
JOKER Cz. Iwarnski, A. Szymanski Sp.j. ~ 26-200 Konskie, ul. Towarowa 3 2012.12.14 Mpc, Opc
BENZOL Sp. z 0.0. 07-410 Ostroteka, ul. Graniczna 7 2012.12.17 Opc
Biogaz Inwestor Sp. z o.0. 87-100 Torun, ul. Grudzigdzka 159 2012.12.18 Wee
Enwiat Sp. z 0.0. 87-800 Wioctawek, ul. Basniowa 9 2012.12.18 Wee
AUTO-GAZ Wojciech Musialski 98-300 Wielun, Os. Stare Sady 34/14 2012.12.19 Opc
AGROMAX Sp. z 0.0. 01-922 Warszawa, ul. J. Conrada 30 2012.12.21 Opc
Jan Swierczek Firma OAZA 43-378 Rybarzowice, ul. Ogrodowa 815 2012.12.24 Opc

68-300 Lubsko, ul. Krakowskie
DEKA Sp. z 0.0. Przedmicécie 24 2012.12.27 Opc
PALKAM Sp. z 0.0. 31-564 Krakdw, Al. Pokoju 78 2012.12.27 Opc
Radostaw Pajor OLE-OIL PPHU 91-341 £6dz, ul. Brukowa 90 2012.12.31 Opc

60-465 Poznan, ul. Janiny
Peryskop Sp. z 0.0. Omatikowskiej 58 2013.01.04 Opc
Bogdan Kijenia GAZ 05-822 Milandwek, ul. Kosciuszki 75A 2013.01.09 Opc
GOINVEST Sp. z 0.0. 91-214 £6dz, ul. Kaczeficowa 25 lok. 109 2013.01.14 Opc
AUDASCES FORTUNA IUVAT 70-010 Szczecin, ul. Szczawiowa 54 2013.01.15 Dee, Oee
Marek Poptawski
Zaktad Energetyki Cieplnej Sp. z 0. o. 77-200 Miastko, ul. Kowalska 2 2013.01.16  Wcc, Pcc
ABB Sp. z 0.0. 04-713 Warszawa, ul. Zeganska 1 2013.01.17 Dee, Oee
Firma Handlowo-Ustugowa AT Komo- . -
rowski Adam, Komorowski Tomasz SC 35-103 Rzeszdw, ul. Hanasiewicza 19 2013.01.17 Opc
GWS Sp. z 0.0. 02-964 Warszawa, ul. Europejska 125 2013.01.21 Wee
Rico Trans Sps z/0.0; 40-203 Katowice, Al. Rozdzienskiego 91 2013.02.01 Opc

lok. 303
‘;\;‘I’I,Jvcv'ed’ Olszowiec Mobilna Stacja 60-681 Poznan, ul. Syrokomli 5 2013.02.05 Opc
Gaz Technologia Sp. z 0.0. 05-090 Raszyn, Janki, Al. Krakowska 30 2013.02.07 Opg
ContourGlobal Solution Poland 00-493 Warszawa, ul. Prusa 2 2013.02.07 Wee
Sp.zo.0.
Przedsiebiorstwo Produkcyjno- . .
~Remontowe REM-SERVICE Sp. z 0.0. 81-056 Gdynia, ul. Helska 14 2013.02.14 Opc
Emkaoil Sp. z 0.0. 95-070 Aleksandrow Lodzd, 2013.02.18 Opc

ul. Piotrkowska 27 lok. 11
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WYGASNIECIA KONCESJI

- Data Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzji  dzialainos
Maciej Kozbiat CARMAX 34-100 Wadowice, tazoéwka 49 2013.02.21 Opc
EuRo Kiela Sp.j. 73-240 Bierzwnik, ul. Diuga 16 2013.02.21 Opc
Plus Energia Sp. z 0.0. 00-132 Warszawa, ul. Grzybowska 5A 2013.02.22 Dee, Oee
Energia-Eco Cisowo Sp. z 0.0. Sp.kom.  02-683 Warszawa, ul. Gotarda 9 2013.02.27 Oee
Mieczystaw Zerafski ENERGOMETAL 07-410 Ostroteka, ul. Jarzebinowa 7 2013.02.27 Opc
Firma Ustugowo-Handlowa ESPADON . . -
Jakub Markiewicz 70-786 Szczecin, ul. Wierzynskiego 19/2 2013.03.01 Opc
PUH LEBAR Sp.j. Leszek Zurek, . o
Barbara Fabiariczyk 99-314 Krzyzanow, Mtogoszyn 2013.03.08 Opc
Iwona Piasecka PHU IWA 96-300 Zyrardow, ul. Srodkowa 52b 2013.03.12 Opc
Legenda:
Wce — wytwarzanie ciepta
Pcc - przesyt ciepla
Wee — wytwarzanie energii elektrycznej
Dee - dystrybucja energii elektrycznej
Oee - obrét energig elektryczng
Mpc - magazynowanie paliw ciektych
Opc — obrét paliwami ciektymi
Opg — obrét paliwami gazowymi
Wykaz przedsiebiorstw, ktorym wygasty decyzje koncesyjne
(stan na 2013.03.14)
0] Data Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres dzat iziatalnosc
Elzbieta Pajak Stacja Paliw PAJAK 56-410 Dobroszyce, ul. 11 Listopada 12 2012.12.12  Opc
NAZALI NAFT Hurt-Detal Bogdan Nazar 14-510 Orneta, Al. 1-go Maja 78 2012.12.12 Opc
Instalacje Basista Sp.j. 44-203 Rybnik, ul. Prosta 144 2012.12.14  Wcc, Pcc
g " I 33-113 Zgtobice, Zbylitowska Gora,
FAST-GAZ Wiestawa Mikofajczyk ul. Krakowska 60B 2012.12.19 Opc
Grzegorz Uchal, Krzysztof Baran Przed-  08-420 Miastkéw Koscielny, 2012.12.21  Opc
siebiorstwo Wielobranzowe ANMAR SC  ul. Kochanowskiego 1 o P
TEChnogaz Rafat Baryta 44-112 Gliwice, ul. Stoneczna 3 2012.12.24 Opc
Jolanta Medrykowska FHU 27-630 Zawichost, ul. Polna 1 2012.12.24 Opc
Adam Wachowski WACHGAZ 97-300 Piotrkéw Trybunalski, ul. Zelazna 6 ~ 2012.12.28  Opc
ALFA GAS tukasz Morawski 22-100 Chetm, ul. Zawaddéwka 35 2013.01.03 Opc
PW Artur Pajak 40-748 Katowice, ul. Hortensji 3 2013.01.04 Opc
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- Data Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosG
L 70-893 Szczecin, ul. Szosa
RELAX II Zbigniew Czarnota Stargardzka 20/22 2013.01.04 Opc
Andrzej Cholewa Dystrybucja Gazu 06-200 Makéw Mazowiecki, Jankowo 47 2013.01.09 Opc
Andrzej Kolankowski, Marek Kolankowski X . .
TOPGAZ SC 42-506 Bedzin, ul. Barlickiego 4 2013.01.09 Opc
PPHU STOLMEX Edward Budzyrski 22-400 Zamosc, 2013.01.14  Opc
ul. Szczebrzeszyriska 49a
Stanistaw Opalinski OPAL-GAZ 56-400 Boguszyce, Boguszyce 111am. 1  2013.01.15 Opc
GORGAZ Waldemar Gorski 96-321 Nowa Bukdwka, ul. Skulska 1 2013.01.15 Opc
KAR-GAZ Stawomir Sikorski 27-300 Lipsko, Gotebiéw 30 A 2013.01.16 Opc
Firma Handlowo-Ustugowa AT Komo- . -
rowski Adam, Komorowski Tomasz SC 35-103 Rzeszdw, ul. Hanasiewicza 19 2013.01.17 Opc
. 43-525 Konczyce Mate,
FHU M.BURY Marian Bury ul. Jagielloriska 68 2013.01.18 Opc
S.E.T. Energy Supply Sp. z 0.0. Sp.kom. 00-896 Warszawa, ul. Ogrodowa 28/30 2013.01.18 Opc
Andrzej Gwozdz OBROT GAZEM A
W BUTLACH 62-511 Kramsk, Swieciec 12 2013.01.22 Opc
T&M Stacja Paliw PHU Tadeusz Barlak ~ 23-200 Krasnik, ul. Obwodowa 38 2013.01.29 Opc
QUARTZ 2002 Koztowski Krzysztof 44-120 Pyskowice, ul. Armii Krajowej 8 2013.01.30 Opc
PPHU WIT-AM Alina Wicijowska 63-040 Nowe Miasto, Komorze 2a 2013.01.31 Opc
Orion Engineered Carbons Sp. z0.0.  38-200 Jasto, ul. 3-go Maja 83 2013.02.13 W PG
Dee, Oee
Firma Wielobranzowa MARS
Marian $wigtek 42-256 Olsztyn, ul. Storczykowa 3 2013.02.13 Opc
. 08-300 Sokotéw Podlaski,
WAGNER Stawomir Wagner ul. $niadeckich 18 2013.02.14 Opc
Dominika Gerka Stacja Paliw Handel ¢ 105 &\ ievatowo, ul. Tucholska 24 2013.02.14  Opc
Artykutami Spozywczo-Przemystowymi
Stacja Paliw Na Skale 37-530 Sieniawa, ul. Kosciuszki 42 G 2013.02.15  Opc
Stanistawa Walkiewicz
GOM-BUD Gotecki Mariusz 91-025 £6dz, ul. Turoszowska 18 m. 4 2013.02.18 Opc
FORTUM Plock Sp. Z 0.0. 09-402 Plock, ul. Harcerza Antolka 2013.02.19  Pec, Occ
Gradowskiego 3 A
Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe R . .
ADMIRAE Leszek Wurm 81-212 Gdynia, ul. Hutnicza 1 2013.02.19 Opc
R ST AR i 30-611 Krakéw, ul. Wystouchow 4/45 2013.02.19  Opc
Handlowa-Ustugowa
. 99-436 Bednary Kolonia,
ZHUP ROLMECH Krzysztof Figat Bednary Wies 206 2013.02.20 Opc
Mirostawa Guziuk Stacja Paliw 84-252 Zamostne, Kostkowo, 2013.02.22  Opc

KOSTKOWO

ul. Wejherowska 20




WYGASNIECIA KONCESJI

- Data Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres s N 2
L d decyzp dziatalnosd K [T e T r——
! 41-219 Sosnowiec, o Urzad Regulacjl
Danuta Piwowarska PW PETRO-MAR ul. Lenartowicza 144/34 2013.02.26  Opc Energetyki [ [T S ——
Artur Bicki ART.-GAZ 89-200 Szubin, ul. Konopnickiej 49 2013.02.27 Opc A P e e A ey =
Alfred Braczyk Stacja Paliw 38-223 Osiek Jasielski, Samokleski 60 2013.02.28 Opc

Agnieszka Skubiszak, Henryk Skubiszak
ZPH HENRAD SC

! L4
ABB Sp. z 0.0. 04-713 Warszawa, ul. Zeganska 1 2013.03.06 Oee g bkt 2 '
12 Snformatii pubicane]

62-020 Swarzedz, Garby, ul. Tulecka 4 2013.03.05 Opc

Pijalnia Piwa Gewalia M.E.W.

R 27-200 Starachowice, ul. Radomska 1 2013.03.06 Wee
Kowalewski Jerzy

Halina Ciastko Przedsigbiorstwo 97-533 Zytno, Borzykowa, ul. Szkolna 21 2013.03.06  Opc ;
Budowlano-Handlowe I

IM i WAM Adam Jaseniuk 45-720 Opole, ul. Koszyka 7/26 2013.03.07 Opc

Legenda: O URTEDTE Serm s ¢ Bassrea
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