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Szanowni Paristwo!

Niejednokrotnie na famach Biuletynu URE podejmowana
byla préba odpowiedzi na pytanie, kim jest odbiorca wrazliwy
spolecznie, jak uwolnienie cen energii elektrycznej wplynie na
zaspokojenie potrzeb na energie takiego odbiorcy. Prezes URE
bardzo aktywnie wigczyl si¢ w analize kondycji niezamoznych
gospodarstw domowych, m.in. poprzez trzykrotne badania an-
kietowe kierowane do zarzadéw spélek energetycznych, a takze
badania przeprowadzone wspdlnie z Instytutem Pracy i Spraw
Socjalnych. W biezacym wydaniu Biuletynu publikujemy artykut
P. Kurowskiego dotyczacy poziomu wydatkow na energie elek-
tryczng, gaz i cieplo w polskich gospodarstwach domowych
w roznych przekrojach (np. ze wzgledu na Zrédlo utrzymania
glowy gospodarstwa, liczbe 0s6b, klase miejscowosci, powierzch-
nie zajmowanego lokalu), a takze identyfikujacy cechy (i skalg)
gospodarstw domowych zagrozonych ubdstwem energetycznym.

Kolejnym ciekawym materialem jest praca J. Osiewalskiego
i R. Wrébel-Rotter prezentujaca zalozenia i wyniki analizy
kosztéw operacyjnych w sektorze dystrybucji energii w Polsce.
Autorzy przyblizyli m.in. bayesowski graniczny model kosztu
zmiennego dla tego sektora, zaprezentowali stochastyczny model
graniczny i wskaznik efektywnosci kosztowej, a takze kategorie
modelowe kosztéw; bayesowskie graniczne modele kosztu dla da-
nych panelowych i wyniki badan empirycznych.

30 paZdziernika 2011 r. weszla w Zycie ustawa z 19 sierpnia
2011 r. o zmianie ustawy — Prawo energetyczne oraz niektérych
innych ustaw, ktora wprowadzita zmiany w brzmieniu art. 54 Pra-
wa energetycznego w zakresie obowigzku okresowej weryfikacji
i czasu obowigzywania juz wydanych przez komisje kwalifika-
cyjne $wiadectw kwalifikacyjnych. Z uwagi na fakt, ze przedsie-

biorstwa energetyczne zglaszajg w ostatnim okresie szereg wat-
pliwosci zwigzanych z interpretacjg i stosowaniem tego artykutu,
publikujemy material D. Trzeciaka przyblizajacy szczegétowo
problematyke w tym zakresie.

»Zapewnienie cigglo$ci, adekwatnosci w stosunku do potrzeb
oraz niezawodnosci dostaw paliw i energii ma kardynalne znacze-
nie dla prawidlowego funkcjonowania wszelkich paristw i gospo-
darek oraz poziomu Zycia i satysfakcji spoleczeristw. Powszechny
dostep do tzw. mediow zaliczany jest do potrzeb podstawowych.
Aby sprostac oczekiwaniom wszyscy zainteresowani muszg mie¢
jednak swiadomosé, ze pozadanego stanu bezpieczeristwa nie
osiggnie si¢ bez odpowiednio rozwinietej infrastruktury tech-
nicznej, gdyz dostarczenie paliw i energii wymaga zazwyczaj ich
transportu za pomoca urzadzeni przesylowych i to posadowio-
nych na gruntach réznych podmiotéw.” R. Walaszczyk w swoim
artykule przedstawia wazny temat szczegolnego statusu przedsie-
biorstw sieciowych wynikajacego z ustawy — Prawo energetyczne,
w kontekscie sporéw dotyczacych posadowienia urzadzen prze-
syfowych.

Panstwa uwadze polecamy takze materiat przygotowany przez
R. Czyzewskiego i M. Wroclawskiego, przyblizajacy koncepcje
funkcjonowania sieci dystrybucyjnych opartych na lokalnych
obszarach bilansowania, ktéra moze by¢ czynnikiem wspiera-
jacym rozwdj generacji rozproszonej i poprawe efektywnosci
energetycznej. Autorzy przedstawiajg m.in. ograniczenia obecnie
funkcjonujgcego modelu sieci elektroenergetycznych, koncepcje
lokalnych obszaréw bilansowania opartych na wirtualnych elek-
trowniach i sieciach inteligentnych, korzysci z wdrozenia tego
modelu oraz uwarunkowania wdrozenia koncepcji do polskiego
systemu.
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Zagrozenie ubéstwem energetycznym.
Proba ustalenia zjawiska (na podstawie danych GUS)V

dr Piotr Kurowski

W badaniach nad kondycja niezamoznych
gospodarstw domowych brakuje systema-
tycznych analiz uwzgledniajacych trudnosci
w korzystaniu z energii. Dziatania Urzedu Re-
gulacji Energetyki (URE) w ostatnich latach
whniosty nowe spojrzenie na ten problem,
m.in. poprzez badania ankietowe skiero-
wane do zarzadow spétek energetycznych.
Wyniki ankiet wskazuja, ze gdzieniegdzie
ma miejsce wspotpraca miedzy podmiotami
energetycznymi a Osrodkami Pomocy Spo-
tecznej. Prawda jest jednak takze, ze wiele
pozostaje jeszcze do zrobienia.

onad trzy lata temu, przy okazji planowa-
nego wéwczas uwalniania cen energii elek-
trycznej, w badaniach IPiSS i URE probowa-
no odpowiedziec na pytanie, jaka jest skala
odbiorcow najbardziej wrazliwych na takie zmiany.
Starano sie takze ustali¢, jakg cze$¢ gospodarstw
mogq spotkac trudnosci w zaspokojeniu potrzeb
na energie elektryczng w wyniku deregulacji cen
(por. Kurowski 2008). Niniejsza praca ma charak-

) Opracowanie powstato we wspotpracy z Prezesem Urzedu
Regulacji Energetyki, na podstawie danych udostepnionych przez
Gtoéwny Urzad Statystyczny.

ter bardziej ogdlny. Za przedmiot analizy wzieto
pod uwage nie tylko wydatki na energie elek-
tryczna, ale wszystkie mozliwe wydatki gospodar-
stwa na ogrzanie domu, o$wietlenie mieszkania,
pozyskanie cieptej wody, gotowanie, korzystanie
Z urzadzen itd.

W pierwszej czesci artykutu przedstawiono po-
ziom wydatkéw na energie w polskich gospodar-
stwach domowych w réznych przekrojach. Okre-
Slenie skali ubogich energetycznie oraz ich profilu
to szczegdlnie interesujacy aspekt, ktory przyblizono
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w 0golnej statystyce publicznej, polskiej i mie-
dzynarodowej. W krajach naszego regionu wy-
datki te stanowig duzo wieksze obcigzenie dla
budzetéw gospodarstw domowych niz w przy-
padku krajow starej Unii (rys. 1). W 2005 r. wy-
datki na energie stanowity ok. 10-11% wydat-
kow polskich rodzin i byt to wynik jeden z wyz-
szych. Najwieksze obcigzenie tymi wydatkami
wystepowato w gospodarstwach na Stowacji
(14,5%), na Wegrzech i w Rumunii (11,6%)
oraz w Czechach (11,2%). Ale nawet w krajach
naszego regionu sg kraje, dla ktérych udziat ten
jest mniejszy (kraje battyckie).

Rysunek 1. Udziat wydatkéw na energie w budzetach
gospodarstw w krajach UE (w 2005 r.)
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Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostat.
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Za tak ogdlnym obrazem kryje sie wiele czyn-
nikow: dotyczy to z jednej strony poziomu wydat-
kow, ktory w gospodarstwach krajéw zachodnich
jest duzo wyzszy, a z drugiej efektywnosci sekto-
ra energetycznego. W krajach, gdzie udziat wy-
datkdw gospodarstw domowych na energie jest
wyzszy, istnieje pilniejsza potrzeba podnoszenia
efektywnosci sektora energetycznego oraz efek-
tywnosci korzystania gospodarstw z energii. Zo-
bowigzania wynikajace z wprowadzania nowych
technologii w tej bran-
zy do 2020 r. przyniosg
z pewnoscig kolejne

wyzszy udziat w kosztach energetycznych gospo-
darstw domowych zajmujg koszty energii cieplnej
oraz paliw statych (wegla).

Wedtug polskiej statystyki publicznej, w 2008 r.
wydatki miesieczne na energie wynosity prze-
cietnie 96,36 zt na osobe. Stanowity one 10,7%
wydatkéw ogdlnych gospodarstw, a 9,2% ich do-
chodu. Udziaty tych kosztéw w wydatkach i docho-
dach gospodarstw w 2009 r. do$¢ wyraznie wzro-
sty (tab. 1). W ostatnich badanych dwdch latach

Rysunek 2. Struktura wydatkéw gospodarstw domowych na energie w krajach UE (2005 r.)
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Eurostat.

(2008-2009) wazrost tych wydatkéw kosztowat
statystycznego Polaka wiecej niz 10 zt w poréwna-
niu do roku poprzedniego.

Tabela 1. Wydatki gospodarstw domowych na nosniki
energii (na 1 osobe, miesiecznie)

Rok
2005 2006 2007 2008 2009

Wydatki na nosniki

- 7583 86,11 84,61
energii

96,36 107,64

Wydatki gospodarstw

. 690,30
ogotem

744,81 809,95 904,27 956,68

Wydatki na energie

/ Wydatki ogdtem [%] 11,0 11,6 10,4 10,7 11,2

Dochdd

761,46
rozporzadzalny

834,68 928,87 104552 111449

Wydatki na energie

/ Dochéd ogétem [%] o e 2 7 27

Zrddto: opracowanie wtasne na podstawie danych z GUS.

Wsrdd gospodarstw domowych o réznych ro-
dzajach dochoddw wyrdzniajg sie wysokie wydatki
na energie u emerytéw i rencistow (odpowiednio
138,53 z+i 115,08 zt). W tych grupach wydatki na
nosniki energii stanowig znacznie wiecej w struk-
turze wydatkdw ogdtem (tab. 2 str. 5).

Pod wzgledem poziomu osiaganych docho-
déw, udziat wydatkéw na nosniki energii w bu-
dzetach rodzin nie jest wprawdzie bardzo zréz-
nicowany; zdecydowanie widoczne sg rdznice
w poziomie wydatkow. W I grupie decylowej
(o najnizszych dochodach) koszty te sq 0 49%
nizsze od przecietnych w kraju, co wskazuje na
powazne ograniczenia w korzystaniu z energii

przez te grupe.




Tabela 2. Zr6znicowanie wydatkéw gospodarstw domo-

Wydatki na [% wydatkéw

wych na nosniki energii (miesiecznie, na osobe, 2008 r.) Wyszczegélnienie noéniki konsump-
energii [zt] cyjnych]
L Wydeatl'(i o [% wydatkow Klasy miejscowosci:
Wyszczegodlnienie nosniki konsump-
energii [zt] cyjnych] Wie$ og6tem 86,06 11,7
Ogétem 96,36 10,7 Miasta ogétem 102,78 10,2
., ] - do 20 tys. mieszkancéw 100,38 11,7
Zrddto utrzymania gtowy gospodarstwa: ~20 - 100 tys. mieszkancow 100,92 11,3
Gosp. pracownikow 84,02 9,5 - 100 — 200 tys. mieszkancow 100,25 10,2
- w tym na stan. robotniczych 73,79 10,6 - 200 — 500 tys. mieszkancow 99,43 9,6
Gospodarstwa rolnikdéw 68,64 9,9 - powyzej 500 tys. mieszkancdw 112,72 8,3
Pracujacy na wi. rachunek 107,75 9,0 . . .
- Powierzchnia zajmowanego lokalu:
Emeryci 138,53 14,1
Rencisci 115,08 14,9 do 39 m? 91,31 9,8
—_ 2
Wybrane grupy decylowe w rozktadzie dochodow: 40-54m 96,29 10,5
55 — 69 m? 97,67 10,5
I 47,43 11,0 70 — 99 m? 93,68 11,1
I 55,44 11,7 100 m? i wiecej 99,92 11,0
;X 121’23 :’z Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z GUS.

Liczba 0séb w gospodarstwie:

1 193,07 13,5
2 139,69 11,5
3 97,57 9,8
4 76,94 9,5
5 66,07 10,1
6 i wiecej 49,71 9,9
Wybrane typy rodzin biologicznych:
Matzenstwo bez dzieci 144,50 11,4
Matzenstwo z 1 dzieckiem 92,99 8,7
Matzenstwo z 2 dzieci 73,31 8,9
Matzenstwo z 3 i wiecej dzieci 53,83 9,4
Samotny rodzic z dzie¢mi 86,48 10,1
Inne 100,81 11,7

Gdy przyjrzymy sie liczebnoSci gospodarstw,
najwieksze wydatki na energie per capita ponosza
— Co zrozumiate — osoby samotnie gospodaruja-
ce: sg one ponad dwukrotnie wyzsze od przeciet-
nej, i stanowia najwiekszy udziat w ich wydatkach
ogdlnych (13,5%). Podobnie ma sie rzecz z gospo-
darstwami 2-osobowymi. W przekroju typéw ro-
dzin biologicznych najwyzsze wydatki na energie
na osobe ponoszg matzenstwa bez dzieci. Z kolei
w rodzinach z dzie¢mi, wraz ze wzrostem ich
liczebnosci wielkos¢ ta maleje.

Udziat wydatkdow na energie w ogdlnych wy-
datkach gospodarstw byt wyzszy w mniejszych
miejscowosciach, zwtaszcza na wsi i w miastach do
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20 tys. mieszkancow. Wies polskg w 2008 r. ce-
chowat najnizszy poziom wydatkdw na energie, co
wigze sie z inng gospodarkg ogrzewania mieszkan
(zwykle opat zamiast centralnego ogrzewania)
oraz z gorzej rozwinietq siecig (np. gazu) na tych
terenach. Z kolei wydatki w miejskich gospodar-
stwach domowych byty — poza najwiekszymi aglo-
meracjami — praktycznie takie same, ale ich udziat
bardziej obcigza rodzinne budzety w mniejszych
miastach.

W przekroju powierzchni zajmowanego lokalu
nie zauwaza sie nietypowych trendéw. Ogodlnie
mowigc, wraz z rosnacg powierzchnig mieszkania
wydatki nominalne na osobe rosng (poza przypad-
kiem mieszkan od 70 do 99 m?). Podobnie dzie-
je sie z udziatem wydatkéw na no$niki energii:
wraz z wieksza powierzchnig lokalu, koszty energii
w catkowitym budzecie gospodarstwa takze rosna.

Nalezy pamietac, ze na przedstawiony powyzej
obraz w duzej mierze ma stopien dostepnosci do
ustug zwigzanych z nosnikami energii. Dostep do
centralnego ogrzewania obejmowat w 2008 r. 84,7%
0gobtu mieszkan w miastach, a 64,4% mieszkan na
wsi. Sytuacja jest jednak bardzo zréznicowana te-
rytorialnie: z miast najlepiej wyposazone w cen-
tralne ogrzewanie byly zasoby w wojewddztwie
mazowieckim i podlaskim (90,3% i 90,1%), naj-
gorzej wyposazone sg miejskie zasoby w regionie
Slaskim (79,6%). Na terenach wiejskich najlepsza
sie¢ centralnego ogrzewania posiada wojewddz-
two Slaskie (78,1%) i opolskie (70,3%), a najgor-
szg wojewddztwo podlaskie (49,4%) i lubelskie
(53,8%) (por. GUS 2009 a). Struktura sieci ciepl-
nej w przestrzennym uktadzie jest najbardziej za-

Biuletyn Urzedu Regulacji Energetyki 5
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geszczona w wojewddztwach: $laskim, pomorskim
i kujawsko-pomorskim (por. GUS 2009b).

Najbardziej rozwinieta sie¢c gazowa w ukfadzie
przestrzennym wystepuje na terenach wojewddztw
matopolskiego, Slaskiego i podkarpackiego, przy
dominujacej pozycji miast. W 2008 r. w gaz z sieci
wyposazone byto 73,6% ogdtu mieszkan w mia-
stach, a tylko 18,8% mieszkan na wsiach. Spo-
$rod terendw wiejskich najgorzej byty wyposazone
w gaz z sieci wojewddztwa: kujawsko-pomorskie
(2,3%), opolskie (2,5%) i podlaskie (2,9%) (por.
GUS 2009 a).

Na terenach, gdzie brakuje sieci cieplnej czy ga-
zowej, gospodarstwa domowe organizujg ogrza-
nie mieszkan w inne sposoby. Trudno oceni¢, czy
alternatywa ta wigze sie z mniejszymi naktadami
(np. poprzez tani opat z lasu czy wiasnych zaso-
bow) oraz czy w gospodarstwach tych wystepuje
wieksze ryzyko ubdstwa energetycznego.

Skala ubdstwa energetycznego

Zadanie przedstawienia spojnej, a jednocze-
$nie tatwej do zastosowania w badaniu definicji
ubdstwa energetycznego nie jest tatwe. Na po-
trzeby niniejszego opracowania zdecydowano
sie skorzystac z definicji ubdstwa energetycz-
nego (ang. fuel poverty), jakaq wypracowano
w Wielkiej Brytanii. Za gospodarstwo domo-
we, ktdre jest w sytuacji ubdstwa energetycz-
nego uznaje sie takie, ktére na utrzymanie
dostatecznego poziomu ogrzewania musi
przeznaczy¢ wiecej niz 10% swojego docho-
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du (por. Figaszewska 2009, The Fuel Poverty
Strategy 2008).

Zaczynajac w Polsce tego typu badania nad
ubostwem energetycznym, z racji ograniczo-
nosci dostepnych narzedzi, konieczne byto po-
czynienie dalszych upraszczajacych zatozen.
W Wielkiej Brytanii sprawa okreslenia ,dosta-
tecznego poziomu” ogrzewania sktonita bada-
czy do modelowania tych wydatkéw. W tym
studium nie byto to mozliwe — w prezentowa-
nych badaniach operowano na rzeczywistych,
a nie na modelowanych wydatkach. W dodatku
analizujemy nie tylko wydatki na ogrzewanie,
ale na wszystkie nosniki energii. Zadajemy
pytanie, ile polskich gospodarstw domowych
ponosito rzeczywiste wydatki na nosniki ener-
gii, ktérych wartos¢ przekraczata 10% ich do-
choddw?. Nawet jesli nie wszystkie gospodar-
stwa gospodarujg wydatkami na energie w spo-
séb optymalny, przyjrzyjmy sie, jak duza jest
to grupa oraz jaki jest jej profil. Wspomniane
ograniczenia badawcze sktaniaja do stwierdze-
nia, ze uzyskane wyniki moga stanowi¢ obraz
zagrozenia ubdstwem energetycznym, a nie
bezposrednig jego ilustracje.

Przygladajac sie prezentowanym wynikom pa-
mietajmy, ze nie widzimy skali zalegtosci w re-
gulowaniu rachunkéw za energie. W tym bada-
niu budzetéow gospodarstw domowych GUS nie
przyglada sie zalegtosciom w optatach i ich przy-
czynom. Z danych Diagnozy Spotecznej na temat

2 Przy przeliczeniach uwzgledniono skale ekwiwalentnosci
stosowane w krajach OECD.

warunkow zycia Polakéw wiadomo, ze w 2007 r.
5,2% gospodarstw zalegato z optatami za gaz
i energie elektryczna, podczas gdy w 2009 r. byto
to 3,7% takich gospodarstw (Rada Monitoringu
Spotecznego 2007, 65 i 2009, 86).

Z badania zagrozenia ubdstwa energetycznego
wytaczono te, ktdére w 2008 r. nie poniosty zad-
nych wydatkdw na nosniki energii. Wedtug spe-
cjalistow GUS, grupa ta stanowita 6,4% badanych
gospodarstw. W zbiorze tym istnieje zapewne
cze$¢ rodzin, ktére w miesigcu, na ktdry przypa-
dto badanie, nie wydatkowaty Srodkdw za energie
w jakiejkolwiek z form. Mozna jednak zasadnie
przypuszczaé, ze w grupie tej znajdujq sie takze
rodziny, w ktdrych z przyczyn ograniczen finanso-
wych rosng zalegtosci.

Tabela 3. Liczba gospodarstw domowych, ktdrych wydat-
ki na energie przekraczajq 10% ich dochoddéw w 2008 r,,
w roznych przekrojach

Udziat

PR . Struktura
Wyszczegodlnienie w przekroju [%]
grup [%] G
Ogotem w Polsce 40,3 100,0
W przekroju zrédet utrzymania:
Gosp. pracownikow 32,1 39,4
- w tym na stan. nierobotniczych 27,1 15,1
- w tym na stan. robotniczych 36,4 24,3
Gospodarstwa rolnikow 30,4 30,4
Pracujacy na wi. rachunek 32,6 53
Emeryci 52,2 36,3
Rencisci 56,9 11,0




Udziat

Wyszczegolnienie w przekroju Strl:ktura
grup [%] [%]
W przekroju klas miejscowosci:

Wie$ ogdtem 37,5 30,5
Miasta ogétem 41,7 69,5
- do 20 tys. mieszkancow 45,4 14,2
- 20 - 100 tys. mieszkancoéw 46,2 23,6
- 100 — 200 tys. mieszkancow 40,7 8,7
- 200 — 500 tys. mieszkancow 38,8 10,4
- pow. 500 tys. mieszkancow 34,8 12,6

W przekroju powierzchni zajmowanego lokalu:

do 39 m? 40,8 17,7
40 — 54 m? 43,5 30,0
55— 69 m? 41,2 20,1
70 — 99 m? 38,1 15,5
100 m? i wiecej 36,0 16,7

Z uwagi na liczbe 0oséb w gospodarstwie:

1 54,7 33,7
2 41,4 23,9
3 34,0 16,8
4 32,4 14,5
5 33,1 6,7
6 i wiecej 30,8 4,5
Z uwagi na typy rodzin biologicznych:
Matzenstwo bez dzieci 39,8 17,1
Matzenstwo z 1 dzieckiem 31,0 8,4
Matzenstwo z 2 dzieci 31,7 8,7
Matzenstwo z 3 i wiecej dzieci 35,2 4,2
Samotny rodzic z dzie¢mi 50,0 2,7
Inne 44,2 58,8

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z GUS.

W 2008 r. w Polsce 40,3% gospodarstw do-
mowych (czyli 5 371 tys. gospodarstw) wydawa-
to wiecej niz 10% swoich dochoddw na energie?.
Jaki jest jednak profil tej grupy ryzyka?

Pod wzgledem poréwnania grup spoteczno-
-ekonomicznych (z uwagi na rodzaj osigganego
dochodu przez gtowe gospodarstwa) wyrdzniajq
sie emeryci i rencisci. W tych grupach ,niezamoz-
ni energetycznie” stanowig ponad potowe: odpo-
wiednio 52,2% emerytdw oraz 56,9% rencistow.
Gdy jednak przygladamy sie strukturze ryzyka
ubdstwa energetycznego w przekroju tych grup,
pierwszg najliczniejszg grupg sg emeryci (36,3%),
nastepnie rolnicy (30,4%) i pracownicy na stano-
wiskach robotniczych (24,3%).

Sposrod mieszkancow rdoznych miejscowosci,
najwiecej gospodarstw zagrozonych ubdstwem
energetycznym pochodzi z miast od 20 do 100 tys.
mieszkancow (az 46%). Grupa ta stanowi prawie
jedng czwartg ogdtu ubogich pod wzgledem potrzeb
energetycznych, obok mieszkancéw wsi, ktorzy sg
najliczniejsza grupa (30,5%).

Ubodzy pod wzgledem zaopatrzenia w ener-
gie zamieszkujg najczesciej mieszkania mate, ale
nie te kompletnie najmniejsze. Blisko jedna trze-
cia ubogich zamieszkuje w mieszkaniach o po-
wierzchni od 40 do 54 m?, tam takze wskazniki
ubdstwa energetycznego sg wyzsze od tych dla
kraju (43,5%). Kolejna liczna grupa, jedna piata

3 Niestety, nie byto mozliwe zbadanie na zbiorach GUS, ile
jest gospodarstw domowych znajdujacych sie pod tzw. absolut-
ng linia ubdstwa energetycznego (gdy wydatki gospodarstw na
energie siegaja powyzej 20% ich dochodéw).
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ubogich pod wzgledem energetycznym mieszka
w zasobach o powierzchni od 55 do 69 m?2.

Pod wzgledem liczby oséb w gospodarstwach,
ubdstwo energetyczne koncentruje sie w rodzi-
nach 1- i 2-osobowych — taczny udziat tych go-
spodarstw w spotecznosci ubogich energetycznie
stanowi 57,6%. Pamietajmy, ze pod uwage bie-
rzemy liczbe gospodarstw domowych — trzeba
oczywiscie pamieta¢ o rodzinach liczebniejszych,
bo mimo iz ich udziat jest skromniejszy, ubdstwo
dotyka tam z kolei wiekszej liczby osdb.

W strukturze gospodarstw ubogich energetycz-
nie najwiekszg grupe — blisko 60% — stanowity
tzw. ,inne” typy rodzin biologicznych. Nie udato sie
uzyskac blizszych informacji z GUS na ich temat.
Sq to pominiete w badaniach GUS, mniej niety-
powe typy rodzin (np. rodziny wielopokoleniowe,
dziadkowie utrzymujacy wnukow). Na uwage za-
stugujq takze samotni rodzice wychowujacy dzieci,
ktorych odsetek nie jest duzy, ale az potowa z nich
jest zagrozona ubdstwem energetycznym.

Podsumowanie

Wydatki na nosniki energii w Polsce stanowig
niematy udziat w catkowitych kosztach utrzymania
gospodarstw domowych (10,7% w 2008 . i 11,2%
w 2009 r.). W skali europejskiej, poziom ten jest
jednym z wyzszych — jesteSmy tuz po Stowadii,
Wegrzech, Rumunii i Czechach. W strukturze wy-
datkéw gospodarstw domowych na energie w Polsce
relatywnie duzo przeznacza sie Srodkéw na ener-
gie cieplng oraz na paliwa state (wegiel).
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Miesieczne wydatki na energie w 2008 r.
wyniosty $rednio w Polsce 96,36 zt na oso-
be. Najwieksze koszty na ten cel ponosity go-
spodarstwa 1- i 2-osobowe, matzenstwa bez
dzieci na utrzymaniu, emeryci i rencisci. No-
minalnie wyzsze wydatki na energie ponosza
gospodarstwa zamieszkujace w aglomera-
cjach o liczbie mieszkancéw powyzej pot mi-
liona. Wydatki na energie stanowia najwyzsze
obcigzenie budzetdbw domowych emerytow
i rencistow, wysoki jest takze ich udziat u oséb
samotnie gospodarujacych.

Za linie zagrozenia ubdstwem energetycznym
w badaniach uznano poziom wydatkdw na ener-
gie, ktory przekracza 10% dochoddéw gospo-
darstwa. W 2008 r. w Polsce zidentyfikowano az
40,3% gospodarstw domowych. Mamy nadzieje,
ze przedstawione dane rzucajq $wiatto na obraz
ubdstwa energetycznego w Polsce.

Myslac o systemie wsparcia dla gospodarstw
zagrozonych ubdstwem energetycznym, dziata-
nia pomocowe powinny by¢ ukierunkowane na:
(i) gospodarstwa osob samotnych, (ii) gospodarstwa
emeryckie, (iii) rolnikdw oraz pracownikéw na stano-
wiskach robotniczych, (iv) rencistéw, (v) gospodar-
stwa zamieszkujace wies i mate miejscowosci.

Uzyskany obraz pomaga w okresleniu odbior-
cow energii szczegodlnie wrazliwych na wzrost
cen. Zaktadajac, ze kryterium wyboru jest wysoki
udziat w zbiorowosci ubogich energetycznie (np.
powyzej 20%), do grup odbiorcdw wrazliwych
naleza:

e pod wzgledem liczebnosci: gospodarstwa oséb
samotnych,
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e z uwagi na zrédto dochodu: gospodarstwa
emeryckie, rolnikéw oraz pracownikéw na sta-
nowiskach robotniczych,

e z uwagi na miejsce zamieszkania: mieszkancy
wsi oraz miast do 100 tys. mieszkancéw,

e z uwagi na posiadane mieszkanie: mieszkajacy
w lokalach od 40 do 69 m?,

e z uwagi na typ rodzin: nietypowa sytuacja ro-
dzinna.

Gospodarstwa domowe o wspomnianych wyzej
cechach to grupy szczegdlnie wrazliwe na zmiany
regulacyjne w sektorze energetycznym w najbliz-
szych latach. To do nich nalezy kierowa¢ dziatania
pomocowe — tak edukacyjne w zakresie gospo-
darowania energig — jak i pod wzgledem dziatan
ostonowych w przypadku planowanych podwyzek
cen energii elektrycznej, gazu czy ciepta.

dr Piotr Kurowski ==

Instytut Pracy i Spraw
Socjalnych
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. PRZEDSIEBIORSTWA ENERGETYCZNE
MODEL EKONOMETRYCZNY — NARZEDZIE OCENY EFEKTYWNOSCI OSD ELEKTROENERGETYCZNYCH

Model ekonometryczny — narzedzie oceny
efektywnosci operatorow systemow dystrybucyjnych

elektroenergetycznych (skrot)

prof. dr hab. Jacek Osiewalski,
dr Renata Wrébel-Rotter

1. Wstep

Celem pracy jest prezentacja zatozen i wynikdw
analizy kosztow operacyjnych w sektorze dys-
trybucji energii w Polsce. Stosujac bayesowskie
wersje tzw. stochastycznych granicznych modeli
kosztu dokonujemy oceny efektywnosci kosztowej
czternastu operatoréw systemdw dystrybucyjnych
elektroenergetycznych (,0SD”) na podstawie da-
nych rocznych z lat 2008-2010. Opis dziatania
podmiotéw gospodarczych, wykorzystany w ba-
daniach, bazuje na ekonometrycznych modelach
procesu produkcyjnego, ktére powstajg w efekcie
potaczenia mikroekonomicznej teorii kosztu z roz-
wazaniami uwzgledniajacymi nieefektywno$¢ jed-
nostek produkcyjnych (przedsiebiorstw) na skutek
niewlasciwego wykorzystania przez nie czynnikdw
produkgji.

Graniczne modele produkgji lub kosztu byty juz
szeroko wykorzystywane do analizy efektywno-
éci dziatania podmiotdw takich jak: linie lotnicze
(Schmidt i Sickles, 1984), szpitale (Koop, Osie-
walski i Steel, 1994, 1997), banki i ich oddziaty

(Marzec i Osiewalski 2003, 2008 oraz bibliografia
tam zawarta), biblioteki akademickie i publiczne
(Osiewalski i Osiewalska, 2003, 2006), elektrow-
nie i elektrocieptownie (Wrdbel-Rotter i Osiewal-
ski, 2002; Wrébel-Rotter, 2004). Wiele zastosowan
stochastycznych granicznych modeli produkcji
i kosztu (niestandardowych i trudnych do ana-
lizy metodami niebayesowskimi) wykorzystuje
mozliwosci wnioskowania bayesowskiego, wspo-
maganego numerycznie metodami Monte Carlo.
Bayesowskie stochastyczne modele graniczne
wprowadzili do ekonometrii van den Broeck, Koop,
Osiewalski i Steel (1994), oraz Koop, Osiewalski
i Steel (1994, 1997), ktdérzy opracowali tez metody
Monte Carlo umozliwiajgce uzyskiwanie wynikdéw
empirycznych.

Referowany w tej pracy bayesowski graniczny
model kosztu zmiennego dla sektora dystrybucji
energii zostat opracowany w 2011 r. na zlece-
nie Urzedu Regulacji Energetyki na podstawie
danych z trzech lat poprzednich. Proponowane
podejscie byto juz stosowane w poprzednim
badaniu dla URE, przeprowadzonym przez au-
toréw na danych z lat 2001-2006 (Osiewalski
i Wrébel-Rotter, 2008, 2008—2009). Model przy-
jety w pracy opisuje zalezno$¢ kosztu operacyj-
nego (ponoszonego przez operatora systemu

® nr1(79) 30 marca 2012

dystrybucyjnego) od duzej liczby czynnikdw
o charakterze techniczno-ekonomicznym, ktore
powinny determinowac jego poziom, oraz od
sposobu zarzadzania, reprezentowanego przez
zmienng nieobserwowalng (ukryta) okreslajacq
efektywno$¢. Podejscie bayesowskie pozwala
okreslic niepewno$¢ wnioskowania o wptywie
wyrdznionych czynnikéw oraz o niesprawnosci
zarzadzania (nieefektywnosci kosztowej). Oce-
na niepewnosci wnioskowania jest szczegolnie
wazna w przypadku matej liczby obserwaciji,
co ma miejsce w sektorze dystrybucji energii,
w ktérym w badanym okresie dziatato czterna-
Scie przedsiebiorstw. Problem bardzo krotkiego
szeregu czasowego (dane roczne z trzech lat)
dodatkowo uzasadnia potrzebe odwotania sie
do wnioskowania bayesowskiego jako jedynego
matoprobkowego podejscia do stochastycznych
modeli granicznych.

Nastepna (druga) czeS¢ pracy poswiecona
jest ogdlnej prezentacji stochastycznego modelu
granicznego i wskaznika efektywnosci kosztowej.
W czesci trzeciej definiujemy kategorie kosztu,
jakie mozna teoretycznie rozwazac (i empirycz-
nie szacowa¢) w ramach modelu granicznego.
Cze$¢ czwarta zawiera podstawowe informa-
cje o bayesowskim ujeciu modelowania kosztu
i nieefektywnosci kosztowej na podstawie danych
panelowych. W czesci piatej przedstawiamy wy-
niki empiryczne, zwracajac szczegdlng uwage na
wrazliwos¢ ocen efektywnosci na dobdr zmiennych
objasniajacych oraz na niepewno$¢ wnioskowania
o sktadowych kosztu obserwowanego. Czes$¢ szdsta
zawiera podsumowanie.
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2. Ogolna charakterystyka stocha-
stycznego modelu granicznego

Model przyjety do oceny efektywnosci opisu-
je zaleznos¢ obserwowanego kosztu zmiennego
przedsiebiorstwa od czynnikéw techniczno-eko-
nomicznych, ksztattujacych jego poziom, oraz od
niesprawnosci zarzadzania; jest on zapisywany
w nastepujacej ogolnej formie (por. Aigner, Lovell
i Schmidt, 1977; Meeusen i van den Broeck, 1977;
Lovell, 1993; Greene, 1993):

Cm=explfix, B+, +u],

a po obustronnym zlogarytmowaniu przyjmuje po-
stac:
Y=t (X B)+utv,

gdzie y, jest zmienng zalezng, oznaczajacq lo-
garytm kosztu obserwowanego (C*) w i-tym
obiekcie (i=1,...,N) w okresie t (t=1,...,T), x, jest
wektorem egzogenicznych zmiennych objasnia-
jacych, f(x it,[3) jest ogdlnym oznaczeniem
postaci analitycznej funkcji kosztu, B to wektor
nieznanych parametréw tej funkcji, v, to zmien-
na losowa o rozktadzie symetrycznym wokot zera
(sktadnik czysto losowy), ujmujaca wptyw czynni-
kéw przypadkowych oraz btedu pomiaru kosztu,
U, 0znacza zmienng losowq przyjmujaca wytacz-
nie wartosci nieujemne i reprezentujaca nieefek-
tywnos¢, suma u+v, jest ztozonym sktadnikiem
losowym. Zaktadamy niezalezno$¢ stochastycz-
ng wszystkich zmiennych v, i u, przyjmujac dla
v, ten sam rozktad normalny, a dla u, rozktady
wykfadnicze.
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W badaniu empirycznym przyjmujemy liniowg
wzgledem parametréw postac analityczng funkgii f,
tj. f(x,B)=x, ktéra moze reprezentowa¢ mo-
del Cobba i Douglasa badz translogarytmiczny.
W przypadku prostszej funkcji Cobba i Douglasa
(stosowanej w tej pracy ze wzgledu na malq licz-
be obserwacji i duzg liczbe zmiennych) wektor-
-wiersz x, powinien zawiera¢ logarytmy gtéwnych
zmiennych objasniajacych krétkookresowy koszt
zmienny, tj. wielkosci produkcji, cen zmiennych
czynnikéw produkcji oraz naktadéw czynnikéw
statych. Postac¢ liniowa dla logarytméw wszyst-
kich zmiennych wystepujacych w modelu kosztu
jest opisem technologii dualnym wobec funkcji
produkcji Cobba i Douglasa, stanowigc réwno-
cze$nie aproksymacje pierwszego rzedu dla do-
wolnej gfadkiej funkcji kosztu.

Stochastyczna graniczna funkcja kosztu zmien-
nego jest podstawg do konstrukcji miernika krot-
kookresowej nieefektywnosci kosztowej EK,, obiek-
tu i w okresie t, okreslonej jako iloraz minimalnego
kosztu zmiennego C,/""=exp[f(x,,B)+v,] (wynika-
jacego z funkcji kosztu i wahan czysto losowych)
do kosztu Cc=exp(y,)=expl[f(x,B)+u+v,] rze-
czywiscie poniesionego przez dany podmiot:

explf (.., B)+v,] Cr

EKIt B exp[f(xlt’B)+vlt +ui]_ci:bs

—exp(-u,)

przy czym EK,=EK ze wzgledu na statos¢ v,
w czasie. Zatozenie w modelu dla danych prze-
krojowo-czasowych, ze u, jest efektem indy-
widualnym umozliwia precyzyjng estymacje
wskaznikéw efektywnosci, poniewaz szacujac u,
wykorzystujemy obserwacje z kilku lat dla kaz-

dego z obiektéw (a nie tylko jedng wartos¢, jak
w przypadku danych przekrojowych). Konstrukcja
wskaznika efektywnosci powoduje, ze zawiera sie
on w przedziale (0,1] i pozwala na dogodng inter-
pretacje: EK okredla, jaka czes¢ kosztu poniesio-
nego przez dana jednostke w danym okresie jest
kosztem uzasadnionym z ekonomicznego punktu
widzenia, (1-EK) wskazuje, jaka cze$¢ jest kosz-
tem nadwyzkowym, ktory mogtby zosta¢ zredu-
kowany.

3. Kategorie modelowe kosztow

Stochastyczna graniczna funkcja kosztu jest
modelem strukturalnym, przedstawiajacym koszt
obserwowany i-tego podmiotu w okresie t jako ilo-
czyn trzech czynnikow

Cro=explf(x,,B)l-exp(v,)exp(u),

z ktdrych pierwszy reprezentuje teoretyczny koszt
graniczny (mikroekonomiczny), drugi — wspdtczyn-
nik zmiany kosztu na skutek uwarunkowan czysto
losowych, a trzeci — stopien zwiekszenia kosztu na
skutek nieefektywnosci. Model strukturalny umoz-
liwia definiowanie alternatywnych kategorii teore-
tycznych kosztu, ktérych estymacja bayesowska
(i ocena niepewnosci zwigzanej z wnioskowa-
niem) jest w petni mozliwa poprzez brzegowe
rozktady a posteriori, a w uproszczonej postaci
poprzez wartosci oczekiwane i odchylenia stan-
dardowe a posteriori kategorii skladowych. W ra-
mach rozwazanego modelu definiujemy nastgpu-
jace teoretyczne kategorie kosztow:
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1. Koszt graniczny (teoretyczny-mikroekonomiczny)
i-tego obiektu w okresie t:
Co=exp[fix,B)],

ktory oznacza wielko$¢ teoretyczng obliczong na
podstawie mikroekonomicznej funkcji kosztu bez
uwzglednienia skfadnika czysto losowego i nie-
efektywnosci. WielkoSc ta jest znang funkcjq para-
metréw, okreslajacg teoretyczny koszt niezbedny
do uzyskania danej wielkosci produkcji, przy usta-
lonej technologii, cenach zmiennych czynnikéw
produkcji i naktadach czynnikéw statych, z pomi-
nieciem wptywu zaktdcen losowych i nieefektyw-
nosci dziatania. Z formalnego punktu widzenia,
nieznana warto$¢ kosztu granicznego jest znang
funkcjq wektora parametréw strukturalnych B, wiec
jej rozktad a posteriori — o gestosci p(C#" | dane)
— i jego charakterystyki mozna uzyskac z rozktadu
a posteriori dla B.

2. Koszt systematyczny i-tego obiektu w okresie t:
Cort=explfix, B)+ul=exp[f(x,B)]exp(u)
oznaczajacy teoretyczny koszt mikroekonomiczny
exp[f(x,,B)] zwiekszony o skutki nieefektywnosci,
wolny natomiast od efektu zaktdcen losowych.
Koszt systematyczny to koszt teoretyczny, jaki
firma ponositaby przy danej technologii, zaobser-
wowanych poziomach zmiennych objasniajacych
i przy danym poziomie indywidualnej nieefektyw-
nosci, ale bez zaktdcen przypadkowych. Rdézny
od jeden iloraz wielko$ci kosztu obserwowanego
i systematycznego jest wynikiem dziatania czyn-
nikow okreslanych jako losowe, zawierajacych
W rzeczywistosci rowniez wszystkie inne, drugo-
rzedne wielkosci, ktore nie zostaty ujete wsrdd

zmiennych egzogenicznych przyjetych w modelu,
a majg wptyw na ksztaltowanie sie ponoszonego
kosztu. Z tego wzgledu dla niektérych przedsie-
biorstw koszt obserwowany moze by¢ mniejszy od
kosztu systematycznego — co oznacza, ze czynniki
inne niz ujete w modelu umozliwiajq rejestrowanie
kosztu nizszego niz wynika to z typowych uwa-
runkowan techniczno-ekonomicznych i danego,
indywidualnego poziomu efektywnosci. Na mocy
zatozen strukturalnych, oddziatywanie czynnikow
czysto losowych na koszt rzeczywisty jest nieza-
lezne od indywidualnej efektywnosci. Koszt syste-
matyczny jest znang funkcjg zmiennej ukrytej u,
i wektora parametrow B, wiec jego rozktad a po-
steriori o gestosci p(C,* | dane) mozna uzyskac
z tacznego rozktadu a posterioridla Bi u.

3. Koszt niezbedny (minimalny) i-tego obiektu
w okresie t:

C.""=exp[f(x,,B)+v ]=exp[f(x,B)]-exp(V,),
oznacza koszt teoretyczny obliczony z uwzglednie-
niem czynnikow losowych i pominieciem nieefek-
tywnosci. Okresla on minimalny koszt niezbedny do
uzyskania obserwowanej wielkosci produkcji przy
danej technologii, ustalonych cenach czynnikéw pro-
dukgji i nieprzewidywalnych dla firmy uwarunkowa-
niach zewnetrznych (czynnikach losowych). Stanowi
podstawe do wyznaczania wskaznika indywidualnej
krétkookresowej efektywnosci kosztowej EK. przed-
stawionego w poprzedniej czesci pracy. Gestos¢ roz-
ktadu a posteriori kosztu niezbednego p(C™ | dane)
jest uzyskiwana z brzegowej gestosci a posteriori
wskaznika EK=exp(-u) przez jego przeskalowanie
wielkoscig kosztu obserwowanego (C,™"=C%sEK).
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4. Koszt nadwyzkowy i-tego obiektu w okresie t:
Citnadw= CitODS_ Citmin= Cirobs( 1 _EK[)I
okreslony jako roznica miedzy kosztem obser-
wowanym a kosztem niezbednym wynikajacym
z mikroekonomicznej funkcji kosztu oraz zaktdcen
losowych, jest wartoscig nieuzasadniong, wynika-

jacq wyfacznie z nieefektywnego dziatania.

Stosowane przez nas metody wnioskowania
bayesowskiego pozwalajg na prezentacje niepew-
nosci zwigzanej z estymacja danej kategorii kosztu
za pomocg wykresu jej rozktadu a posteriori lub
sumarycznie poprzez tylko dwie liczby: wartosé
oczekiwang a posteriori (ocene punktowg danej
kategorii kosztu) i odchylenie standardowe a po-
steriori (bayesowski miernik btedu szacunku tej
kategorii).

Proponowane kategorie modelowe kosztu wy-
nikajg bezposrednio z alternatywnych dekompo-
zycji kosztu obserwowanego na sktadowe bedace
wynikiem dziatania czynnikéw systematycznych,
losowych i nieefektywnosci; zachodza nastepujace
rownosci:

Citobs= Cirgr+( CitObs_Cirsyﬁ) * (Citsy“_cirgr) = Citgr+ RK1 I RK4it’
Citobs= Cirgr+( Citmin_cirgr)"'( CitObS_Citmin) = Citgr+ R’Qit+ RK3 it!
gdde Cr=Cep(-v), Cr=CAEK=CIexp(v,)
i CI=CEK=C™exp(-VEK; RK1,=C-C>* ozna-
cza rbznice kosztu obserwowanego i systema-
tycznego, okreslajacg zmiane kosztu wynikaja-
cq z zaktdécen losowych, obliczang dla wartosci
uwzgledniajacych nieefektywnos¢; RK2,=Cm"—
—-C#=RK1.EK to réznica kosztu minimalnego
i granicznego, okreslajaca zmiane kosztu wynika-
jacq z dziatania czynnikéw losowych, ale obliczona

Biuletyn Urzedu Regulacji Energetyki 11
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dla kosztu nie zawierajacego nieefektywnosci;
RK3,=C ~C,min=C °0(1-EK)=C~" to rdznica
kosztu obserwowanego i niezbednego, okreslajaca
koszt nadwyzkowy i zawierajaca efekt kosztowy
zaktocen losowych; RK4,=C-C9=C>(1-EK)
okresla réznice miedzy kosztem systematycznym
i granicznym, oznaczajacq efekt kosztowy nieefek-
tywnosci przy pominieciu zaktdcen losowych.

Zauwazmy na koniec tej czesci pracy, ze dzie-
ki wprowadzeniu nowych kategorii modelowych
kosztu indywidualne wskazniki efektywnosci kosz-
towej EK oraz wskazniki RF,, okreslajace wzgled-
ng zmiane kosztu na skutek dziatania czynnikdw
losowych, mogg zosta¢ wyznaczone na rownowaz-
ne sposoby, odpowiednio:

Cimin Cigr

EKit = ? = Cits:/st = exp(_ui )l
Ciobs imin

RF,, :?:?: expé’it)‘

4. Bayesowskie graniczne modele
kosztu dla danych panelowych

Podstawowym  narzedziem przyjetym do
uzyskania ocen efektywnosci kosztowej przed-
siebiorstw dystrybucji energii jest bayesowski
graniczny model kosztu stosowany dla danych
przekrojowo-czasowych. Nalezy podkreslic, ze
wykorzystanie danych panelowych do wnioskowa-
nia o wskaznikach efektywnosci poszczegdlnych
obiektéw pozwala na uwzglednienie znacznie szer-
szego zbioru zmiennych objasniajacych i precyzyj-
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niejszy szacunek niz w przypadku danych przekro-
jowych. Przy tak zmniejszajacej sie liczbie obiek-
téw, jak w sektorze dystrybucji energii w Polsce po
2000 ., trudno liczy¢ na uzyskanie wiarygodnych
wynikéw na podstawie danych z jednego roku lub
danych uzyskanych przez usrednienie obserwagji
po czasie.

Bayesowskie graniczne funkcje kosztu dla
danych panelowych zaproponowali Koop, Osie-
walski i Steel (1994, 1997) (zob. tez Fernandez,
Osiewalski i Steel, 1997), definiujgc m.in. model
z losowymi efektami indywidualnymi o wspdinym
rozktadzie efektywnosci (ang. Common Efficiency
Distribution, CED), wykorzystany w naszych bada-
niach empirycznych.

Bayesowski graniczny model kosztu, w przypad-
ku nieefektywnosci traktowanej jako efekt indywi-
dualny i przy przyjeciu specyfikacji CED, okreslo-
ny jest przez taqczny rozktad macierzy obserwacji
Y=[y, (i=1,..,N; t=1,..,T)], wektora zmiennych
ukrytych u=[u, ... u];, k+1 elementdw wektora f3,
precyzji 0,2 symetrycznego sktadnika losowe-
go i parametru ¢ rozktadu nieefektywnosci, przy
ustalonej macierzy X zmiennych egzogenicznych.
Model ten zapisujemy w postaci:

p& Biro, U, elX ): p(B'Gvizl(\D)'
._]N‘[[fG (u, |1,(p)ng (yrc [X.B +u,,0,” )}, (1)

i=1

gdzie f,(.la, b) i f(.Ic, d) oznaczajq odpowiednio
funkcje gestosci: rozktadu normalnego o war-
tosci oczekiwanej a i wariancji b oraz rozktadu
gamma o wartosci oczekiwanej ¢/d i wariancji ¢/d%

p(B,o,?®)=p(B)p(0,?)p(¢) jest tacznym rozkia-

dem a priori dla B, 0,2 oraz @. Zauwazmy, ze wa-
runkowy wzgledem parametrow rozktad gamma
dla u, to rozktad wyktadniczy o wartosci oczekiwa-
nej i odchyleniu standardowym 1/¢ .

taczna gestos¢ a priori jest zdefiniowana jako ilo-
czyn gestoéci brzegowych dla B, 0,2 oraz ¢. Dla @
przyjeto rozktad gamma z c=1 i d= —In(r*), czyli wy-
kladniczy o wartosci oczekiwanej —1/In(r*), gdzie
stata r* jest mediang a priori efektywnosci EK, (van
den Broeck, Koop, Osiewalski i Steel, 1994); usta-
lono r*=0,8. Dla precyzji symetrycznego sktad-
nika losowego 0,2 zatozono rozktad z rodziny
gamma o gestosci f(0,g,/2,9,/2), z g,=NT-k-1
oraz g,=10*, natomiast dla wektora parametréw
strukturalnych B mozemy przyjac rozktad jedno-
stajny (uciety przez warunki regularnosci eko-
nomicznej wynikajace z wiasnosci funkcji kosztu
zmiennego) badz rozktad normalny o wektorze
wartosci oczekiwanych a priori f° i macierzy pre-
cyzji 2. W naszych badaniach przyjmujemy bar-
dzo rozproszony rozktad N(O, 101,,,), rezygnujac
z narzucania warunkdéw regularnosci mikroekono-
micznej. Nasz rozktad a priori odzwierciedla wiec
praktycznie brak wstepnej wiedzy o parametrach
innych niz ¢.

taczny rozktad a posteriori parametrow i zmien-
nych ukrytych, uzyskany w modelu bayesowskim (1),
ma gestos$¢ proporcjonalng do (1) i jest niestan-
dardowym rozktadem okreslonym na przestrze-
ni o wymiarze réownym sumie liczby zmiennych
ukrytych (czyli obiektow, N) i parametrow. Skom-
plikowana postac gestosci tego rozktadu nie po-
zwala na analityczne wyznaczenie momentdw
i rozktadéw brzegowych dla zadnego z parame-
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trow czy efektow indywidualnych wystepujacych
w modelu, natomiast umozliwia wyprowadzenie
(dla ich ustalonych blokéw) uktadu warunko-
wych rozktaddw a posteriori. Te petne rozktady
warunkowe sg standardowe (gamma, normal-
ne, uciete normalne), umozliwiajac generowa-
nie liczb losowych wedtug schematu Gibbsa, tj.
metody z rodziny Monte Carlo tancuchéw Mar-
kowa (ang. Markov Chain Monte Carlo, MCMC),
a w konsekwencji uzyskiwanie prob z tacznego
rozktadu a posteriori i tatwe przyblizanie jego
charakterystyk. Koop, Steel i Osiewalski (1995)
po raz pierwszy pokazali uktad petnych warun-
kowych rozktadéw a posteriori i zastosowali
losowanie Gibbsa w bayesowskich modelach
granicznych, ukazujac przewagi tego podejscia
w stosunku do metody Monte Carlo z funkcjgq
waznosci (ang. Monte Carlo Importance Sam-
pling, MCIS), ktdérg stosowali van den Broeck,
Koop, Osiewalski i Steel (1994) w pierwszej pra-
cy z zakresu bayesowskiej analizy efektywnosci;
zob. tez Osiewalski i Steel (1998). Podstawy
losowania Gibbsa i stosowny kod komputerowy
(w jezyku pakietu GAUSS) opracowali dla mode-
li z nieujemnymi efektami indywidualnymi (dla
danych panelowych) Koop, Osiewalski i Steel
(1997); byto to podstawg wielu dalszych zasto-
sowan (por. Marzec i Osiewalski, 2003, 2008;
Wrébel-Rotter i Osiewalski, 2002; Osiewalski,
2001), w tym badan empirycznych na rzecz URE,
referowanych w tej pracy. Teoretyczne uzasad-
nienie i wtasnosci metod MCMC, w tym losowa-
nia Gibbsa, prezentuje Tierney (1994); zob. tez
np. O’'Hagan (1994).

5. Wyniki badan empirycznych

Analiza empiryczna zostata przeprowadzona
na danych rocznych pochodzacych od czternastu
operatoréow systemow dystrybucyjnych, dystrybu-
ujacych energie elektryczna na terenie catej Pol-
ski (oznaczonych SD01-SD14), obserwowanych
w okresie tylko trzech lat (2008—2010). Podsta-
wowym narzedziem analizy efektywnosci koszto-
wej jest bayesowski model o wspdlnym rozktadzie
efektywnosci (CED), w ktdrym koszt zmienny opi-
sany jest funkcja Cobba i Douglasa z argumentami
oddajacymi skale ustug (produkgcji) i sie¢ dystrybu-
cyjng rozwazanych podmiotéw. Modelowany koszt
zmienny to koszt operacyjny dystrybucji, obejmu-
jacy gtéwnie wynagrodzenia wraz z narzutami oraz
wydatki na ustugi obce i materiaty, ktdry rozpatry-
wano w dwdch wariantach: przed oraz po korekcie
o wptyw rezerw aktuarialnych.

5.1. Dobdr zmiennych objasniajacych
a pomiar efektywnosci kosztowej

Zbiér czynnikdw wyjasniajacych zawiera takie
zmienne jak: dtugo$¢ przesytowych linii napowietrz-
nych i kablowych wysokiego, Sredniego i niskiego
napiecia (WN, SN i nN), liczba uktadéw pomiaro-
wo-rozliczeniowych WN, SN i nN, wielkosci dostaw
energii, liczba i moc transformatoréow oraz liczba
stacji elektroenergetycznych. Wstepna lista zmien-
nych postuzyta do budowy alternatywnych wa-
riantdw funkgji kosztu, majacych na celu ilustracje
wrazliwosci  szacunku parametréow  strukturalnych
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i wskaznikéw efektywnosci. Wyrdzniamy dwa gtow-
ne typy zmiennych objasniajacych: niezagregowane
i agregatowe. Modele o numerach 1-5 wykorzystu-
ja zmienne pierwszego typu, modele 8-11 zmienne
drugiego typu. Liczba zmiennych w zaleznosci od
wariantu waha sie w granicach od 3 do 15 (zob.
tab. 1 i 2 na str. 14). Zmienne objasniajace i rézne
warianty modelu kosztu zostaty wyspecyfikowane
w konsultacji z Departamentem Taryf URE, ktory do-
starczyt danych.

5.1.1. Whnioskowanie o parametrach
funkcji kosztu zmiennego

Modele dla kosztu dystrybucji szacowano
w dziewieciu wariantach, ilustrujgcych wrazliwos¢
wnioskowania o indywidualnych wskaznikach
efektywnosci oraz parametrach strukturalnych.
Poszczegdlne parametry strukturalne sg inter-
pretowane jako elastycznosci kosztu wzgledem
danego czynnika egzogenicznego. Informujg one
o ile procent bytby wyzszy koszt, gdyby wybrana
zmienna egzogeniczna wzrosta o jeden procent,
przy ustalonych wartosciach wszystkich pozosta-
tych czynnikdw. Dla przyktadu, w wariancie 4 dla
kosztu dystrybucji, wartos¢ oczekiwana a poste-
riori wspotczynnika przy zmiennej egzogenicznej,
zawierajacej liczbe uktadéw pomiarowo-rozlicze-
niowych na nN, jest réwna 0,319 z odchyleniem
standardowym a posteriori 0,331. Formalnie in-
terpretujgc ten wspodtczynnik nalezatoby stwier-
dzi¢, ze wzrost liczby uktaddéw pomiarowo-rozli-
czeniowych na nN o 1% spowoduje wzrost kosztu

Biuletyn Urzedu Regulacji Energetyki 13
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Tabela 1. Lista zmiennych (bez agregacji) do estymacji modelu kosztu dystrybucji, lata 2008—-2010

Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3 Wariant 4 Wariant 5

MODEL EKONOMETRYCZNY — NARZEDZIE OCENY EFEKTYWNOSCI OSD ELEKTROENERGETYCZNYCH

Tabela 2. Lista zmiennych zagregowanych do estymacji
modelu kosztu, lata 2008—-2010

Wariant Wariant Wariant Wariant
8 9 10 11

Catkowita dtugosé
1 linii kablowych km X X
z przytaczami

Catkowita dtugos¢
2 linii napowietrznych ~ km X X
z przytaczami

Catkowita moc

3 z MVA X X X X
transformatoréw

4 Liczba stagji elektro- ot M .
energetycznych
Catkowita liczba

5 uktadéw pomiarowo-  szt. X X X
-rozliczeniowych
Catkowita dostawa

6 . szt.
energii

7 Obszar dziatania km? X X

Catkowita dostawa
8 energii WN + SN MWh

9 Ca%koyylta dostawa MWh "
energii nN

Catkowita liczba
uktadéw pomia-

10 ! . szt. X
rowo-rozliczenio-
wych WN + SN
Catkowita liczba

1 ukfadow it "

pomiarowo-rozli-
czeniowych nN

Catkowita dtugos¢
12 linii wraz X X
z przytaczami

Liczba zmiennych w modelu 6 7 3 4

dystrybucji o ok. 0,319% przy zatozeniu, ze
wszystkie pozostate charakterystyki sieci nie ule-
gng zmianie (pozostang na tym samym pozio-
mie); szacunek ten jest niestety mato precyzyjny.
Podsumowujac, parametr ten informuje o wyizo-

1 Catkowita dtugosc¢ linii WN w przeliczeniu na jeden tor linii km X X X X X
2 Catkowita dtugos¢ linii SN w przeliczeniu na jeden tor linii km X X X
3 Catkowita dtugosc linii nN w przeliczeniu na jeden tor linii km X X
4 Dtugosc linii SN napowietrznych w przeliczeniu na jeden tor linii ~ km X
5 Dtugosc linii SN kablowych w przeliczeniu na jeden tor linii km X
6 D’fugoé(:llilnii nN napowietrzr?ych w przeliczeniu na jeden tor linii km « «
+ dtugos¢ przytaczy napowietrznych nN
7 Dlugoéé’li’nii nN kablowych w przeliczeniu na jeden tor linii i « x
+ dtugos¢ przytaczy kablowych nN
s Ca’{kowit,a, dtugos¢ linii nN w przeliczeniu na jeden tor linii Km «
+ dtugos¢ przytaczy nN
9 Catkowita moc transformatoréw MVA X X X
10 Liczba stacji elektroenergetycznych SN i nN szt. X X
11 Liczba stacji elektroenergetycznych 110 kV szt. X X
12 Moc transformatoréw WN/SN MVA X X
13 Moc transformatoréw SN/nN i SN/SN MVA X X
14 Catkowita liczba transformatoréw szt. X X
15 Catkowita liczba stacji elektroenergetycznych szt. X X
16 Liczba uktadéw pomiarowo-rozliczeniowych na WN szt. X X
17 Liczba uktadéw pomiarowo-rozliczeniowych na SN szt. X
18 Liczba uktadéw pomiarowo-rozliczeniowych na nN szt. X
19 Liczba uktadéw pomiarowo-rozliczeniowych na nN — grupy C szt. X
20 Liczba uktadéw pomiarowo-rozliczeniowych na nN — grupy G szt. X
21 Dostawa energii odbiorcom na SN MWh
22 Dostawa energii na nN MWh
23 Dostawa energii na nN w gr. tar. C MWh
24 Dostawa energii na nN w gr. tar. G MWh
25 Dostawa energii na WN MWh X
26 Srednia moc szczytowa netto MW X X
27 Energia _pobrana w tranzycig ogé’rem (WN, SN, nN) MWh
+ Energia wprowadzona z sieci OSP
28 Dostawa ogotem MWh
29 Obszar dziatania km?
30 Zmienna czasowa t lata X X
Liczba zmiennych w modelu 10 9 10 12 15
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lowanym wptywie na koszt dystrybucji wzrostu
liczby uktadéw pomiarowo-rozliczeniowych na nN.
W praktyce zatozenie ceteris paribus (niezmienno-
$ci pozostatych zmiennych egzogenicznych) jest
rzadko spetnione. Oszacowania parametrow funk-
¢ji kosztu traktowane sg zatem jako mierniki przy-
blizone, wskazujace raczej ogdlnie na site wptywu
danej zmiennej egzogenicznej na koszt. Parame-
try strukturalne sg wielkosciami nieznanymi, ktore
podlegajg estymacji, wrazliwymi na dobor zmien-
nych objasniajacych do modelu, jako$¢ danych
empirycznych i zakres proby. Oznacza to, ze oceny
parametrow przy tych samych zmiennych egzoge-
nicznych mogg sie rézni¢ w zaleznosci od zestawu
zmiennych objasniajacych przyjetych do estyma-
cji. W przypadku rozwazanych danych z trzech lat
dodatkowym czynnikiem wptywajacym na jakosc¢
otrzymanych ocen punktowych jest niewielka licz-
ba obserwacji po czasie, ktéra powoduje, ze model
nie dostarcza informacji o dtugofalowych zalezno-
$ciach ekonomicznych a jedynie uwidacznia krot-
koterminowe zwigzki wystepujace w przyjetych
do estymacji danych. Oceny wspotczynnikéw przy
zmiennych objasniajacych sg wrazliwe na zmiane
zestawu danych, natomiast oceny indywidualnych
wskaznikéw efektywnosci kosztowej sqg relatywnie
stabilne i niewiele zmienne w zalezno$ci od wa-
riantu modelu.

W modelu dla kosztu dystrybucji w wariancie 4
ocena wspotczynnika przy dostawie energii na
SN jest precyzyjna i ujemna. Ocena wspdtczynni-
ka przy dostawach energii na WN jest bliska zera
i nieistotna ze statystycznego punktu widzenia,
co moze wskazywac¢ na brak istotnej zaleznosci,

»Sposrod rozpatrzonych wariantow
modelu, powstalych po okresleniu roznych
zestawow zmiennych charakteryzujacych
sie¢ dystrybucyjng i rozwazeniu innego
stopnia agregacji danych, warianty 4 oraz 5

wydaja sie najlepiej opisywac obserwacje)

w rozpatrywanych danych, miedzy kosztem dystrybu-
gi i dostawa energii WN. W wariancie 4 ocena para-
metru przy dostawie energii na nN jest réwna 0,639
(z btedem 0,267), co wskazuje na istnienie w roz-
patrywanym zestawie zmiennych silnej dodatniej
zaleznosci miedzy dostawami energii na nN a ob-
serwowanym poziomem kosztu. Po uwzglednie-
niu w wariancie 4 zmiennej czasowej ocena tego
wspotczynnika staje sie ujemna i nieistotna. Moze
to wskazywac na silng zalezno$¢ oceny tego parame-
tru od przyjetego zestawu zmiennych objasniajacych
i posrednio potwierdza wnioski ptyngce z analiz do-
konanych przez nas w 2007 r. oraz 2010 r. Wskazy-
waty one na zréznicowane oceny wspotczynnikow
przy dostawach energii w zaleznosci od zakresu
danych przyjetych do estymacji modelu.

W analizie z 2010 . oceny wspdtczynnikéw przy
dostawach energii na nN byty szacowane niepre-
cyzyjnie, zas znaki parametréw zmieniaty sie w za-
leznosci od wariantu zmiennych objasniajacych,
co wskazywato na brak istotnej zaleznosci w roz-
patrywanych danych miedzy kosztem dystrybucji
i dostawg energii nN. Mogto to by¢ konsekwen-
Cjq jakosci danych, badZ obserwowanemu wow-
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czas zjawisku wzrostu kosztu przy spadku dostaw
energii. W analizie z 2007 r., przeprowadzanej na
danych z szesciu lat, miedzy tymi zmiennymi ist-
niata silna, dodatnia zaleznos¢. Wspdtczynniki przy
zmiennych charakteryzujacych dostawe energii na
nN byty szacowane precyzyjnie i wskazywaty na
okoto dwuprocentowy wzrost kosztu operacyjnego
na skutek jednoprocentowego wzrostu dostawy
energii nN, ceteris paribus.

Analogiczng interpretacje parametrow struktu-
ralnych mozna przeprowadzi¢ dla kazdej z rozwa-
zanych zmiennych egzogenicznych w poszczegol-
nych wariantach. Dla przyktadu: wzrost catkowitej
dtugosci linii nN o 1% spowoduje wzrost kosz-
tu dystrybucji o 0,358% w wariancie 4 modelu,
oraz wzrost o 0,468% wtedy, kiedy uwzglednimy
zmienng czasowa, przy zatozeniu, ze wszystkie
pozostate charakterystyki sieci nie ulegng zmianie
(ceteris paribus). Odchylenia standardowe a po-
steriori, bedace odpowiednikiem btedéw Srednich
szacunku na gruncie ekonometrii klasycznej, wy-
noszg odpowiednio: 0,189 oraz 0,142, co oznacza,
ze w drugim przypadku parametr zostat precyzyj-
niej oszacowany. Zaprezentowane przyktadowe
whnioski stanowig konkluzje sformutowang wytacz-
nie na podstawie analizy ocen wspotczynnikow
strukturalnych modelu, nie uwzgledniajacq innych
czynnikdw zwigzanych z funkcjonowaniem OSD.

Sposrod rozpatrzonych wariantdw modelu, po-
wstatych po okresleniu roznych zestawdw zmien-
nych charakteryzujacych sie¢ dystrybucyjng i roz-
wazeniu innego stopnia agregacji danych, warianty 4
oraz 5 wydajg sie najlepiej opisywac obserwacje.
W wariancie 5 otrzymali$my najwiecej oszacowan
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parametrow strukturalnych, ktdre sg statystycznie
istotne; zawiera on najwiecej zmiennych egzogenicz-
nych, mniej zagregowanych niz w wariantach 8-11.
Otrzymujemy tutaj réwniez wysokie oceny wskaz-
nikow efektywnosci, a oszacowanie $redniej efek-
tywnosci kosztowej OSD jest wysokie. Wszystko to
powoduje, ze wariant 5 (z uwzglednieniem zmien-
nej czasowej) zostanie przyjety jako podstawowy
do dalszej analizy.

Estymacja bayesowska modelu na podsta-
wie danych przekrojowo-czasowych bazuje na
NT=42 obserwacjach (T=3, N=14), co umozli-
wia rozpatrzenie zbioru nawet kilkunastu zmien-
nych egzogenicznych, w przeciwienstwie do
analizy na danych przekrojowych (N=14). Ma
to znaczenie w przypadku estymacji zmiennej
nieobserwowalnej, takiej jak indywidualna nie-
efektywnos¢, ktéra w przypadku danych prze-
krojowo-czasowych jest szacowana dla kazdego
z obiektéow na podstawie T=3 obserwacji, nato-
miast w przypadku danych przekrojowych jedy-
nie na podstawie T=1. Estymacja modelu na da-
nych przekrojowo-czasowych, wykorzystujacego
bezposrednio zmienne egzogeniczne wptywajace
na poziom kosztu (z pominieciem etapu budowy
zmiennych agregatowych), umozliwia okreslenie
ich wptywu na koszt obserwowany oraz moni-
torowanie konsekwencji (dla oceny wskaznikow
efektywnosci) alternatywnych wariantdw czynni-
kéw egzogenicznych. W tym opracowaniu pomi-
nieto analize danych przekrojowych, ze wzgledu
na wytacznie ilustracyjny jej charakter; zostata
ona szczegdtowo omowiona w opracowaniach
z2010r.i2007 r.
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Model ekonometryczny oszacowany dla kosztu
dystrybucji, w ktorych efektywnosc jest traktowana
jako efekt indywidualny kazdego z OSD, niezmien-
ny w czasie, jest modelem wyjsciowym i najbar-
dziej adekwatnym do oceny stopnia wykorzystania
czynnikdw produkgji, w tym przypadku dostepnej
sieci dystrybucyjnej. Alternatywne warianty zbioréw
zmiennych niezaleznych w modelu majq na celu
ilustracje wrazliwosci wnioskowania o wskaznikach
efektywnosci i parametrach strukturalnych, okre-
Slenie zmiennych, ktére majg najwiekszy wptyw na
wartos¢ ponoszonych kosztdéw oraz sprawdzenie po-
prawnosci specyfikacji. Liczba rozwazonych zmien-
nych w modelu waha sie w granicach od 3 w wa-
riancie 10 do 15 w wariancie 5. Obecno$¢ w modelu
tak wielu merytorycznie powigzanych ze sobg zmien-
nych objasniajacych moze skutkowac ich (przyblizo-
ng) wspdtliniowoscia, ktdra prowadzi — przy mato in-
formacyjnym rozktadzie a priori parametrow funkgji
kosztu — do niskiej precyzji szacunku indywidualnych
parametrow a nawet ztego znaku.

Nalezy pamieta¢, ze jesli modelujemy koszt zmien-
ny, obejmujacy wynagrodzenia, to powinien by¢ on
objasniany przez wielkosci produkcji, ceny czynnikow
zmiennych i naklady czynnikéw statych. Zauwazmy,
ze zaden wariant nie zawiera cen czynnikdw zmien-
nych (zwlaszcza ptac), a zmienne objasniajace (poza
Zmienng czasowaq) reprezentuja produkcje i czynniki
state — elementy kapitatu rzeczowego. Zleceniodaw-
ca nie chciat uwzglednia¢ cen czynnikdw produkdji,
co mozna interpretowac jako zadanie analizy kosztu
w hipotetycznych warunkach jednakowych cen czyn-
nikow (ptac) dla wszystkich przedsiebiorstw, gdyz
Regulator nie jest zainteresowany uzasadnianiem

wysokich kosztow wysokimi ptacami. Przy zatozeniu
funkgcji Cobba i Douglasa oznacza to, ze efekt cen
(statych po obiektach) ukryty jest w wyrazie wolnym.
Poniewaz trudno jest traktowac ceny czynnikéw
zmiennych (ptace) jako state w czasie, wyraz wolny
powinien byc¢ (i jest w wariantach 4-5) uzupetnio-
ny 0 zmienng czasowa, reprezentujacq ewentualne
trendy w cenach; zmienna ta moze réwniez stuzy¢
(w sposdb uproszczony, lecz uzasadniony krétkim
szeregiem czasowym) uwzglednieniu efektow po-
stepu technologiczno-organizacyjnego. Wplyw (na
koszt) wzrostu cen jest dodatni (koszt wzrasta ze
wzrostem ceny), natomiast wplyw postepu techno-
logicznego jest ujemny (postep obniza koszt pro-
dukgji). Wariant 5, o najwiekszej liczbie zmiennych
i stosunkowo wysokich wskaznikach efektywnosci,
jest szczegdlnie wazny ze wzgledu na duzg liczbe
zmiennych istotnych i wysokq zdolno$¢ wyjasnienia
obserwowanego kosztu. Nie jest to jednak w petni
formalne wskazanie modelu najbardziej adekwat-
nego; bayesowski wybdr najlepszego modelu oraz
— w konsekwengji — formalne bayesowskie tgczenie
wiedzy ptynacej z réznych modeli (zob. Osiewalski,
2001) wymagatyby bowiem istotnego dodatkowego
naktadu pracy (na poziomie koncepdji i zmudnych
obliczen).

5.1.2. Analiza efektywnosci na podstawie
danych przekrojowo-czasowych

Ocene efektywnosci OSD  przeprowadzo-
no w kazdym z dziewieciu wariantéw dla kosztu
dystrybucji i kosztu dystrybucji skorygowanego
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o wptyw rezerw aktuarialnych. Oceny indywidual- Rysunek 1. Wartosci oczekiwane a posteriori indywidualnych wskaznikéw efektywnosci dla konkurencyjnych
nych wskaznikow efektywnosci prezentujg poniz- wariantéw modelu dla kosztu dystrybucji bez korekty 2008-2010
sze rysunki. Oceny wskaznikdw efektywnosci zalezg ﬁ 000 \
od ZbIOI‘l:I. zmiennych pras.nla]qc.ych przyjetych do 83;3 * | [ . § y § 2
estymacji modelu. Sredni poziom efektywnosci 0,925 ﬂ g 8 : X g ] . 4
jest wyzszy w przypadku modeli szacowanych na OSN3 N a L 7y F
liczniejszych zbiorach w konsekwencji zmniejsza- 0,850 1= u = %
nia sie réznic w wartosciach ocen wskaznikow in- 825(5) * N *
dywidualnych miedzy najmniej i najbardziej efek- 0,775 u . o ;
tywnymi obiektami. Oceny efektywnosci w modelu 8;;2

. ! o m Wariant 8 A Wariant 9
dla kosztu dystrybucji bez korekty dla SD05, SD0S, gégg - N _ _
SD11, SD12 oraz SD06 wydaija sie mato wrazliwe 0,650 z - ® Warlant 10 ¢ Wariant 11
na dobdr zmiennych niezaleznych, co pozostaje 82(2,(5) . . o Wariant 2 & Wariant 4
w zgodzie z wynikami analizy z 2010 r., gdzie m.in. 0,575 . *+Wariant 3 0 Wariant 1
dla SD05, SD06 oraz SD11 dobdr zmiennych obja- 8?2(5) X Wariant 5
$niajacych (w modelu dla kosztu dystrybucji) miat 0,500 \
niewielki wptyw na oceny wskaznikow efektywno- 1 2 3 4 5 6 ’ 8 s 10 1 12 13 14 )
$ci. W analizie z 2007 r. oceny efektywnosci daw- Rysunek 2. Wartosci oczekiwane a posteriori indywidualnych wskaznikéw efektywnosci dla konkurencyjnych
nych spotek dystrybucyjnych (z ktorych wydzie- wariantéw modelu dla kosztu skorygowanego 2008—2010
lono obecnych OSD) dla kosztu ogdlnego: SDOS5, ('000 RN
SD06 i SD11 réwniez zasadniczo nie zmieniaty sie gg;g " & ¥ ! % " ; 5
w konkurencyjnych wariantach modelu (rys. 1i2). 0,925 ; . g ¥ & 8 g ¥ X n - 4

W modelu dla kosztu dystrybucji poddanego 000 %3 : . ’ M TN

korekcie najmniej wrazliwe na zmiany zestawu 0,850 - - I 2 " :
zmiennych objasniajacych sa oceny wskaznikéw gggg 3 e
efektywnosci dla SDO5 oraz SD01, SD06, SD08 0,775 7y X
i SD11. Najbardziej zmienna jest ocena efektyw- 3;22 T _ 5
nosci dla SD09, SDO7 i SD03, przy czym najnizsze gggg MWariant 8 a Wariant 9
wartosci wspodtczynnikdw efektywnosci notujemy 0,650 = v o Wariant 10 & Wariant 11
dla wariantéw zagregowanych zmiennych obja- 0600 . " oWariant2 O Wariant 1
$niajacych. W modelu obserwujemy zaleznosé gg;g +Wariant3 A Wariant 4
Sredniego poziomu wskaznika efektywnosci od 0,525 < Wariant 5
liczby zmiennych egzogenicznych oraz stopnia ich 0,500 ‘ ‘ !
agregacji. Moze to by¢ wynikiem uwzgledniania \ ' 2 ’ ¢ > 6 7 8 ° oo B I‘y
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w kolejnych wariantach dodatkowych czynnikéw
wyjasniajacych obserwowane réznice w ponoszo-
nych kosztach przy danym poziomie dziatalnosci.
Dezagregacja zmiennych egzogenicznych, jak
w wariancie 5, prowadzi do podwyzszenia oceny
Sredniego poziomu efektywnosci, ale réwnocze-
Snie wprowadza do modelu wiekszg zmienno$¢
w sytuacji, kiedy dysponujemy niskq liczba obser-
wacji po czasie.

Ocena efektywnoéci OSD EK, waha sig, w mo-
delu dla kosztu dystrybucji bez korekty, w grani-
cach od 85% (wartoS¢ oczekiwana a posteriori
0,850 przy odchyleniu standardowym 0,059) dla
wariantu 8, do 93,8% (0,938+0,043) dla warian-
tu 4. W modelu dla kosztu dystrybucji poddanego
korekcie najnizszy Sredni wskaznik efektywnosci
kosztowej, rowny 85,2% (0,852+0,061), notu-
jemy dla wariantu 8, za$ najwyzszy dla warian-
tu 4, rowny 94,3% (0,943+0,039). Oznacza to,
ze $rednio od kilku do kilkunastu procent kosztu
obserwowanego jest kosztem nieuzasadnionym
w danych warunkach techniczno-ekonomicznych.
Dla kosztu dystrybucji bez korekty, najwyzszy
wskaznik efektywnosci w wariancie 5 (ktdry stano-
wi podstawowy przyjety do analizy, ze wzgledu na
najliczniejszy zbidr zmiennych objasniajacych oraz
najwieksza liczbe statystycznie istotnych ocen pa-
rametrow) uzyskano dla SD05; warto$¢ oczekiwa-
na jest rowna 97%. Ocena efektywnosci dla tego
OSD jest réwniez niewrazliwa na zmiane warian-
tu zmiennych objasniajacych w modelu. Oznacza
ona w praktyce wysokg efektywnos¢ i wskazuje,
ze jedynie okoto 3% obserwowanego kosztu dys-
trybucji jest kosztem nadwyzkowym, ktory mogtby
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zosta¢ zredukowany. Najnizszy wskaznik efektyw-
nosci w modelu kosztu dystrybucji bez korekty
dotyczy SD14 i jest réwny 83% w wariancie 5.
Wskazuje on, ze okoto 17% obserwowanego kosz-
tu dystrybucji jest kosztem nadwyzkowym i przy
zapewnieniu tego samego poziomu dziatalnosci
mogtoby zosta¢ zredukowane.

Ranking OSD w modelu nie ulega zasadniczym
zmianom w alternatywnych wariantach zmiennych
objasniajacych, a jedynie obserwuje sie niewiel-
kie przemieszczenie OSD, jednak przy zachowaniu
miejsca w grupie najefektywniejszych badz naj-
mniej efektywnych obiektéw. Najbardziej zgodne
miejsca pod wzgledem efektywnosci w modelu
dla kosztu dystrybucji otrzymujemy dla SDO5,
ktéra przoduje pod wzgledem efektywnosci. ROw-
niez zgodne oceny zajmowanego miejsca dotycza
SD09 i SD02, ktdéra znajduje sie na jednej z ostat-
nich pozycji pod wzgledem efektywnosci dziatania.
Ranking OSD dostarcza jedynie ogdlnego wskaza-
nia co do efektywnosci, jednak nie jest on silnie in-
formacyjnym wskaznikiem stopnia wykorzystania
czynnikéw produkcji przez obiekt w sytuacii, kiedy
zroznicowanie indywidualnych ocen efektywnosci
jest niewielkie, jak w wariantach 4 i 5.

5.2. Dekompozycja kosztu operacyjnego
na koszt niezbedny i nadwyzkowy

Obserwowane koszty dystrybucji mozna pod-
da¢ dekompozycji na sktadowe zawierajgce koszt
niezbedny, nadwyzkowy oraz systematyczny,
zgodnie z opisem w czesci trzeciej opracowania.

Sredni poziom kosztu minimalnego dystrybucji
(bez korekty), zawierajgcego efekt czynnikow
losowych oraz nie zawierajgcego kosztu zwigza-
nego z nieefektywnoscia, zostat dla 2010 r. osza-
cowany na poziomie 307 974 tys. zt (z btedem
ok. 17 225 tys. zt) w wariancie 5. Sredni poziom
minimalnego kosztu dystrybucji po korekcie zo-
stat oszacowany na poziomie 300 015 tys. zt
(z btedem ok. 18 905 tys. zt) w wariancie 4. Kon-
strukcja modelu granicznego zapewnia, ze pod-
czas wyznaczania kosztu minimalnego brana jest
rowniez pod uwage specyfika funkcjonowania
poszczegdlnych przedsiebiorstw mogaca miec do-
datni albo ujemy wptyw na koszt obserwowany.
Koszt nadwyzkowy, ktéry potencjalnie moze zo-
sta¢ zredukowany, jest zdefiniowany jako rézni-
ca miedzy kosztem rzeczywistym a kosztem nie-
zbednym, zawierajacym efekt wptywu czynnikéw
nieujetych w modelu.

Ocena kosztu minimalnego dla konkurencyjnych
zestawdw zmiennych egzogenicznych wykazu-
je réznice, w szczegdlnosci dla kosztu dystrybucji
bez korekty otrzymujemy zakres ocen S$redniego
kosztu minimalnego dla 2010 r. od 283 868 tys. z
dla wariantu 9, do 309 783 tys. zt dla wariantu 4
bez zmiennej czasowej, w sytuacji kiedy koszt ob-
serwowany wynosi az 331 861 tys. zt. Z modelu
szacowanego na roznych zestawach zmiennych
egzogenicznych dla kosztu dystrybucji po korek-
cie zakres ocen $redniego kosztu minimalnego dla
2010 . waha sig od 283 013 tys. zt dla wariantu 9, do
310 941 tys. z dla wariantu 4 bez zmiennej cza-
sowej, w sytuacji kiedy koszt obserwowany wy-
nosi 330 175 tys. zt. Obserwowane rdznice dla
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poszczegdlnych OSD moga by¢ nieco wieksze, co Rysunek 3. Poréwnanie kosztu obserwowanego w 2010 r. i wartosci oczekiwanych a posteriori kosztu minimalnego
nalezatoby réwniez uwzgledni¢ przy wyborze mo- w konkurencyjnych wariantach modelu dla kosztu dystrybucji (bez korekty)
delu. Ilustracje logarytmu kosztu ogdlnego i kosztu
dystrybucji dla alternatywnych wariantéw modelu K 3 OKoszt obser.  + Wariant 8 + Wariant 9 \
przedstawiajq rys. 3i4. ? 2 ® Wariant 10 * Wariant 11 = Wariant 1
3 A Wariant 2 o Wariant 3 A Wariant 4
‘ o © Wariant 5
; 13,00 ﬁ
5.3. Sciezka ksztattowania sie w czasie S '
kosztu dystrybucji 3
i
Projekcja kosztu dystrybucji na kolejne lata zo- & s 2 i P
stata przeprowadzona po uwzglednieniu zmiany Tg . § §
kosztu wynikajacej ze zmiany wartosci zmiennych £ ¥ 8 8 g
egzogenicznych w okresie prognozowanym oraz : g -
stopniowej redukcji nieefektywnosci, ktorej skala 1130 i
jest ustalana arbitralnie, poza modelem. W obli- k 1t 2 3 4 s s 7 8 9 10 11 12 13 1y
czeniach korzystamy z analiz typu statyka porow-
nawcza i wkasnosci elastycznosci kosztu wzgledem Rysunek 4. Poréwnanie kosztu obserwowanego w 2010 r. i wartosci oczekiwanych a posteriori kosztu minimalnego
zmiennych egzogenicznych, ktorymi, w przypadku w konkurencyjnych wariantach modelu dla kosztu dystrybucji (z korekta)
wykorzystywanej funkcji Cobba i Douglasa, s pa-
rametry strukturalne. W szczegdlnosci, szacowany K i OKoszt obser.  + Wariant 8 + Wariant 9 \
model liniowy wzgledem logarytmoéw wyjsciowych $ eWariant10  xWariant11 = Wariant 1
Zmiennych egzogenicznych; ’ § A Wariant 2 o Wariant 3 A Wariant 4
yit=Xitﬁ+Eit oraz g=Utv, 13,00 4 . o o Werants
w zapisie dla wariantu 5 przyjmuje nastepujacq ' §
postac: 2
Y= Byt B X+ B, Xt ByXig+ By X+ BiXis t BeXis+ é
+B7Xit7+ﬁSXitS+ngitg+Bloxitlo+Bllxit11+B12Xit12+ % 2 § 8 S
+Bl3xit13+Bl4Xit14+BISXit15+ui+vit’ g‘ ' g i ? i
gdzie B, to parametry strukturalne, w szczegdl- B ¥ o §
nosci B, oznacza wyraz wolny, u, nieefektywnosc, 5 § §
v, zaktdcenie losowe. Zbidr pietnastu zmiennych ' .
egzogenicznych w wariancie 5 obejmuje nastepu- 11,30 —
\ 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 y

jace wielkosci:
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x . — catkowita dtugos¢ linii WN w przeliczeniu na
jeden tor linii,

x_ — dhugosc¢ linii SN napowietrznych w przelicze-
niu na jeden tor linii,

x_, — dhugosc linii SN kablowych w przeliczeniu na
jeden tor linii,

x., — dhugosc¢ linii nN napowietrznych w przelicze-
niu na jeden tor linii + dtugos$¢ przytaczy
napowietrznych nN,

x.. — dhugos¢ linii nN kablowych w przeliczeniu
na jeden tor linii + dtugos¢ przytaczy kablo-
wych nN,

— liczba stacji elektroenergetycznych SN i nN,

— liczba stacji elektroenergetycznych 110 kv,

— moc transformatoréw WN/SN,

— moc transformatoréw SN/nN i SN/SN,

— catkowita liczba transformatorow,
— liczba uktadéw pomiarowo-rozliczeniowych
na WN,

X,,, — liczba uktadéw pomiarowo-rozliczeniowych
na SN,

x . — liczba uktaddw pomiarowo-rozliczeniowych
na nN,

X,., — Srednia moc szczytowa netto,

X5 — Zmienna czasowa t.

Ogolnie, parametr strukturalny B, informuje
o ile procent zmieni sie¢ zmienna endogeniczna y,,
jedli k-ta zmienna egzogeniczna x, wzrodnie o je-
den procent, przy zatozeniu ustalonego poziomu
wszystkich pozostatych zmiennych egzogenicz-
nych (ceteris paribus). Oznacza to, ze w przy-
padku przyjetej funkcji parametry strukturalne B,
definiujg elastycznosci kosztu wzgledem poszcze-
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gdlnych zmiennych egzogenicznych. Wihasnos¢ ta
moze zosta¢ wykorzystana do oceny wptywu in-
dywidualnych, rozwazonych w modelu, czynnikow
objasniajacych na ponoszony koszt. Nalezy miec
na uwadze, ze wptyw ten bedzie sie zmieniat w za-
leznosci od wariantu modelu i zestawu zmiennych
egzogenicznych, jako konsekwencja zréznicowa-
nych oszacowan wspétczynnikdw regresji B,.

Oznaczamy przez x",, procentowg zmiane dane-
go czynnika egzogenicznego

= o X g0,

X ok

*
itk

X

dla i-tego OSD w okresie t. Moze ona by¢ réwna
stopie zmian zmiennych charakteryzujacych sie¢
dystrybucyjng w poprzednich latach, badz mozna
przyja¢ wartosci znajdujace sie w planach roz-
wojowych podmiotéw, dotyczace spodziewanego
poziomu charakterystyk sieci. Iloczyn parametru
strukturalnego B, oraz zatozonego tempa wzro-
stu k-tej zmiennej egzogenicznej dla i-tego OSD
w okresie prognozowanym h=1,...H, oznaczamy
przez D, =BX", .. Wyraza on (w przyblizeniu) pro-
centowg zmiane kosztu wynikajacg z zatozonej
zmiany poziomu k-tej zmiennej egzogenicznej
w okresie prognozowanym. Catkowity procentowy
wzrost kosztu skfada sie (w przyblizeniu) z sumy
poszczegdlnych procentowych zmian:
K

Dih = éﬁkxi*hk

spowodowanych zmiang poziomu czynnikéw cha-
rakteryzujacych siec dystrybucyjna.
Szacunki procentowe mozna odnies¢ do pozio-

mu kosztu zmian, ktorego catkowity poziom C'.,

w okresie (t+1), jest rowny sumie zmian kosztu
C e Wygenerowanych przez zmiany poszcze-

golnych czynnikéw egzogenicznych X, .

K K
* _ obs _ obs * _ *
Ci(t+1) _Cit Di(t+l) - kZ:Cit kai(t+1)k - kzci(t+l)k
=1 =1

Nalezy w tym miejscu zwréci¢ uwage na za-
sadniczy wptyw ocen parametrow strukturalnych
na uzyskane szacunki czastkowych zmian kosztu.
Model jest szacowany na danych z trzech lat, za-
tem oceny parametrow odzwierciedlaja zwigzki
istniejace w danych w ostatnim (krétkim) czasie.
Na gruncie teorii mikroekonomii funkcja kosztu po-
winna zawiera¢ zmienne cenowe, w tym przypad-
ku cene pracy i innych zmiennych czynnikéw pro-
dukgji. Brak takich zmiennych moze rzutowac na
ekonomiczng interpretowalno$¢ ocen punktowych
parametrow przy pozostatych czynnikach egzo-
genicznych, jednak nie powinien mie¢ wptywu na
jakos¢ modelu jako catosci. Mozliwym teoretycz-
nie rozwigzaniem jest wydtuzenie szeregu danych
rocznych, co by¢ moze pozwolitoby na oszacowa-
nie bardziej dtugoterminowych zwigzkéw miedzy
ponoszonym kosztem a charakterystykami sieci.

5.4. Komentarz ogolny

Model jest szacowany na danych z trzech lat co
powoduje, ze ujmuje on jedynie krotkookresowe
zwigzki miedzy charakterystykami sieci a ponoszo-
nym kosztem dystrybucji, istniejgce w danych em-
pirycznych. Skutkuje to ujemnymi oszacowaniami
elastycznosci kosztu wzgledem niektdrych zmien-
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nych egzogenicznych. Mozliwym rozwigzaniem
jest wprowadzenie bardzo silnie informacyjnych
(prawie punktowych) rozktadéw a priori dla para-
metréw strukturalnych, jednak wtedy obserwowa-
na jest znaczna zmienno$¢ wartosci oczekiwanych
a posteriori w zaleznosci od przyjetych wartosci
oczekiwanych i rozproszenia rozktadu a priori.
Alternatywnym rozwigzaniem jest wprowadzenie
zmiennej czasowej do zestawu zmiennych egzo-
genicznych. Otrzymywane wartosci oczekiwane
a posteriori wspotczynnika przy zmiennej czasowej
sq istotnie ujemne we wszystkich rozpatrzonych
wariantach. Ostatecznie zaproponowano przyje-
cie wariantu 5 jako podstawowego do obliczen ze
wzgledu na najwyzsza liczbe statystycznie istot-
nych ocen parametréw strukturalnych oraz fakt, ze
wariant ten zawiera najliczniejszy zbior zmiennych
objasniajacych i wysokie oceny efektywnosci, po-
mimo ze istnieja pewne zastrzezenia co do ekono-
micznej interpretacji ocen niektdrych parametrow
strukturalnych.

Zasadniczg stabosciq danych empirycznych
dostepnych do modelowania niezbednego kosz-
tu operacyjnego jest brak ceny pracy, ktora jest
podstawowym czynnikiem generujgcym koszt.
Spowodowane jest to stylem prowadzenia dzia-
talnosci przez poszczegdlnych OSD, z ktérych
jedni przyjeli outsourcingowy model biznesowy,
zlecajac wykonanie pewnych prac podmiotom
zewnetrznym, natomiast drudzy preferujq dziata-
nie we wtasnym zakresie. Z tych wzgledéw cena
pracy, liczona z ilorazu wynagrodzen wraz z na-
rzutami i liczby zatrudnionych nie jest poréwny-
walna miedzy OSD. Ostatecznie powoduije to, ze

poddajemy analizie koszty osobowe nie znajac
prawdziwej ceny jednostki pracy w OSD, a jedy-
nie positkujac sie danymi technicznymi, majacymi
wptyw na wielkos$¢ ponoszonych nakfadéw pracy
(wihasnej i zleconej), a w konsekwencji ha poziom
kosztu operacyjnego. Wszystko to powoduje, ze
w przypadku braku podstawowej zmiennej wpty-
wajacej na poziom kosztu, oszacowania wspot-
czynnikdw przy zmiennych technicznych moga
nie mie¢ bezposredniej interpretacji ekonomicz-
nej. Nie zmienia to jednak faktu, ze taki model
moze z powodzeniem zosta¢ wykorzystany do
poréwnania efektywnosci dziatania OSD, ponie-
waz ujmuje wiekszos¢ czynnikdw kluczowych dla
ksztattowania sie kosztu operacyjnego i zachowu-
je poréwnywalnos¢ miedzy OSD.

5.5. Estymacja modelu dla réznic
bilansowych

wartos¢ oczekiwana a posteriori wskaznikow efek-
tywnosci w modelu szacowanym dla lat 2002—-2010
wynosi 0,894 ze Srednim odchyleniem standardo-
wym a posteriori rownym 0,046. Oznacza to, ze
okoto 10% notowanych rdznic bilansowych jest nie-
uzasadnione i, przy zachowaniu biezacego poziomu
dziatalnosci, mogtoby zosta¢ zredukowane.

Oceny parametréw strukturalnych mogq zostac
zinterpretowane podobnie jak zostato to zaprezen-
towane w czesci opracowania dotyczacej kosztu.
Ocena wspdtczynnika przy zmiennej czasowej ma
znak ujemny, co wskazuje, ze w kolejnych latach
roznice bilansowe majq tendencje do zmniejszania
sie. Analogicznie do modelu dla kosztu operacyj-
nego mozna tutaj dokona¢ dekompozycji poziomu
réznic bilansowych na minimalne oraz nadwyzkowe,
przy danym poziomie zmiennych egzogenicznych.

Rysunek 5. Wartosci oczekiwane a posteriori indywi-
dualnych wskaznikdw efektywnosci dla modelu réznic
bilansowych
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Gji kosztu moze zostat | .| 3 X * - ¥ 7 - =2 8 0z x5 - X
rowniez zastosowany y . X -

0,900 X

do wyznaczania uzasad-
0,850

nionego poziomu rdéznic
0,800

bilansowych w danym

okresie. Obliczenia wyko- | %7%°

nano dla trzech warian- | %700

téw zmiennych egzoge- | 0650

nicznych: jeden rozpa- | o060
trujgc lata 2002-2010 | o550

X Wariant 11 - 9 lat x Wariant 10 - 3 lata

- Wariant 9 - 3 lata
T T T

oraz pozostate dwa dla | gs00 : ‘
lat 2008-2010. Srednia \_ 12 3

T T T 1
5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 j

® nr1(79) 30 marca 2012

Biuletyn Urzedu Regulacji Energetyki 21



PRZEDSIEBIORSTWA ENERGETYCZNE .
MODEL EKONOMETRYCZNY — NARZEDZIE OCENY EFEKTYWNOSCI OSD ELEKTROENERGETYCZNYCH

6. Podsumowanie

Ocena efektywnosci dziatania czternastu OSD
zaprezentowana w pracy opiera sie na mode-
lu ekonometrycznym, opisujacym ksztattowanie
sie kosztu operacyjnego w zaleznosci od szeregu
czynnikdbw o charakterze techniczno-ekonomicz-
nym. Model zostat oszacowany dla kosztu dys-
trybucji, kosztu dystrybucji poddanego korekcie
o wptyw rezerw aktuarialnych i wolumenu réznic
bilansowych. Zbidr potencjalnych zmiennych obja-
$niajacych zawiera 31 wielkosci, ktdre postuzyty do
estymacji modelu w konkurencyjnych wariantach,
majacych na celu analize wrazliwosci wnioskowa-
nia o parametrach strukturalnych i wskaznikach
efektywnosci oraz okreslenie wptywu poszczegdl-
nych zmiennych na poziom kosztu operacyjnego.
Uzyskane wyniki mogg by¢ pomocne w okresleniu
dla kazdej OSD wartosci uzasadnionego kosztu
operacyjnego (przy zachowaniu danego poziomu
dziatalno$ci) oraz wyznaczeniu Sciezki potencjalnej
redukgji kosztu obserwowanego.

Zaprezentowany model ekonometryczny dla
danych przekrojowo-czasowych pozwala na
uwzglednienie podczas estymacji znacznie wiek-
szej liczby zmiennych niz w przypadku analizy na
danych przekrojowych, nie wymagajac budowy
zmiennych agregatowych, co w konsekwencji nie
powoduje utraty dostepnej informacji oraz zapew-
nia uzyskanie stabilnych wynikdéw. Metody esty-
macji bayesowskiej pozwalajg na matoprobkowaq
estymacje dla kazdego z obiektéw (na podstawie
obserwacji z kilku lat) wskaznikéw efektywno-
éci traktowanych jako efekty indywidualne (state
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w czasie), co prowadzi do bardziej wiarygodnych
i interpretowalnych ekonomicznie rezultatéw. Za-
prezentowany model moze réwniez zosta¢ wyko-
rzystany do prognozowania wartosci kosztu i roz-
nic bilansowych oraz umozliwia wariantowg symu-
lacje alternatywnych decyzji dotyczacych rozwoju
sieci dystrybucyjnej.

Stochastyczny model graniczny rozwazony
w pracy umozliwia dekompozycje kosztu obser-
wowanego na koszt niezbedny i koszt nadwyzko-
wy. Koszt minimalny uwzglednia efekt wynikajacy
z zakidcen losowych i innych czynnikdw nieujetych
w modelu oraz podstawowy mikroekonomiczny
koszt graniczny, stanowigcy wielko$¢ niezbed-
ng do zapewnienia danego poziomu dziatalnosci
i uzasadniong z ekonomicznego punktu widzenia.
Rdznica miedzy kosztem obserwowanym a kosz-
tem niezbednym okresla koszt nadwyzkowy, ktory
potencjalnie moze zostac zredukowany. Indywidu-
alne wskazniki efektywnosci dajgq miare procento-
wg potencjalnej redukcji kosztu. Nalezy podkre-
§li¢, ze model graniczny szacowany technikami
bayesowskimi umozliwia okreslenie niepewnosci
zwigzanej z estymacjq kazdej z kategorii kosztéw
i efektywnosci, co ma istotne znaczenie praktycz-
ne (informuje o precyzji wnioskowania). Analiza
wrazliwosci wnioskowania o parametrach struktu-
ralnych, wskaznikach efektywnosci oraz zdefinio-
wanych kategoriach kosztu wskazuje na duzg —
mimo skromnego panelu — stabilno$¢ i odpornos¢
wynikéw empirycznych.
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Obowigzywanie swiadectw kwalifikacyjnych w swietle

ustawy — Prawo energetyczne

Damian Trzeciak

zwigzku z pojawiajacymi sie w ostat-

nim okresie watpliwosciami przedsie-

biorstw energetycznych i nie tylko,

dotyczacymi stosowania art. 54 usta-
wy z 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne
(Dz. U. z 2006 r. Nr 89, poz. 625) po wejsciu w zy-
cie ustawy z 19 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy —
Prawo energetyczne oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. z 2011 r. Nr 205, poz. 1208) w zakresie
obowiazku okresowej weryfikacji i czasu obowia-
zywania juz wydanych przez komisje kwalifika-
cyjne $wiadectw kwalifikacyjnych, w niniejszym
artykule przyblizona zostanie problematyka w tym
zakresie. Wczesniej jednak przedstawione zostang
najwazniejsze zmiany, jakie zaszty w tej materii od
dnia wejscia w zycie tytutowej ustawy.

Kierunek zmian, jakie zaszly od wejscia
w zycie ustawy — Prawo energetyczne

Od momentu wejscia w zycie ustawy — Prawo
energetyczne, art. 54 tej ustawy byt wielokrotnie
zmieniany. Podczas procesu legislacyjnego kazdej
ze zmian, ktorych przedmiotem byt czas obowiazy-
wania $wiadectw kwalifikacyjnych, przejawiat sie
problem spornych interesbw w zakresie wptywu
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Swiadectw kwalifikacyjnych na bezpieczenstwo
i jakos$¢ ustug dostaw energii elektrycznej, gazu
ziemnego, oraz ciepta, jak réwniez kosztow zwia-
zanych z ich wydawaniem. Nie bez znaczenia po-
zostawata kwestia, czy nie jest wystarczajace, aby
odpowiednie szkolenia i egzaminy przeprowadza-
ty dla swoich pracownikéow we wiasnym zakresie
przedsiebiorstwa energetyczne.

W pierwotnej wersji ustawy nie byto okreslonego
czasu obowigzywania Swiadectw kwalifikacyjnych,
do ktoérych posiadania zobowigzane sg osoby zajmu-
jace sie eksploatacjg sieci oraz urzadzen i instalacji.
Nalezy jednak w tym miejscu zaznaczy¢, ze zapis
dotyczacy obowiazku sprawdzenia spetnienia wyma-
gan kwalifikacyjnych na podstawie egzaminu co pie¢
lat przewidywat § 13 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z 16 marca 1998 r. w sprawie wymagan
kwalifikacyjnych dla oséb zajmujacych sie eksploata-
Cja urzadzen, instalacji i sieci oraz trybu stwierdza-
nia tych kwalifikacji, rodzajow instalacji i urzadzen,
przy ktorych eksploatacji wymagane jest posiadanie
kwalifikacji, jednostek organizacyjnych, przy ktérych
powotuje sie komisje kwalifikacyjne, oraz wysoko-
éci optat pobieranych za sprawdzenie kwalifikacji
(Dz. U. 21998 r. Nr 59, poz. 377, z pdzn. zm.), ktory
stracit moc obowigzujacq 21 czerwca 2003 r. W efek-
cie uchylenia ww. rozporzadzenia od 21 czerwca
2003 r. trwat okres, w ktdrym nie mozna byto okre-
$li¢ terminu waznosci $wiadectw kwalifikacyjnych.

Zmiana nastapita od 3 maja 2005 r. tj. w dniu
wejscia w zycie art. 1 pkt 44 ustawy z 4 marca
2005 r. o zmianie ustawy — Prawo energetycz-
ne oraz ustawy — Prawo ochrony $rodowiska
(Dz. U. z 2005 r. Nr 62, poz. 552), w wyni-
ku ktérej przywrdcono wydawanie S$wiadectw
kwalifikacyjnych na czas okreslony. Nastapito
to po burzliwych dyskusjach na forum Komisji
Gospodarki, w wyniku ktérych na skutek przede
wszystkim wnioskdw Gtdwnego Inspektora Pra-
¢y, organizacji gospodarczych i naukowo-tech-
nicznych oraz pracodawcéw uznano, iz nale-
zy przywroci¢ obowigzek okresowego, co piec
lat, sprawdzania kwalifikacji posiadanych przez
osoby obstugujace urzadzenia, instalacje i sieci
(zob. stenogramy dotyczace posiedzenia Komisji
w sprawie rzadowego projektu ustawy o zmianie
ustawy — Prawo energetyczne, druk nr 3135).

Tak wiec w wyniku tej zmiany w art. 54 ustawy —
Prawo energetyczne po ust. 1 dodano ust. 1lai 1b:
e ust. la — sprawdzenie spetnienia wymagan

kwalifikacyjnych powtarza sie co piec¢ lat,

e ust. 1b — w razie stwierdzenia, ze eksploata-
Cja urzadzen, instalacji i sieci jest prowadzona
niezgodnie z przepisami dotyczacymi ich eks-
ploatacji, na wniosek pracodawcy, inspektora
pracy, Prezesa URE lub innego organu wiasci-
wego w sprawach regulacji gospodarki paliwa-
mi i energig, o ktdrym mowa w art. 21a, spraw-
dzenie spetnienia wymagan kwalifikacyjnych
nalezy powtorzy¢ przed uptywem pieciu lat.
Problem obowigzywania $wiadectw kwalifika-

cyjnych uprzednio wydanych jako bezterminowo

uregulowat art. 16 tej ustawy, zgodnie z ktorym
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Swiadectwa kwalifikacyjne, o ktérych mowa w art. 54
ustawy — Prawo energetyczne, wydane beztermi-
nowo na podstawie dotychczasowych przepisdw
zachowaty moc przez okres pieciu lat od dnia wej-
Scia w zycie niniejszej ustawy. Tak wiec $wiadectwa
kwalifikacyjne wydane do 3 maja 2005 r. jako bez-
terminowe stracity swojg waznos¢ 2 maja 2010 r.

Obecnie obowiazujacy stan prawny

Wymdg posiadania odpowiednich kwalifikacji
reguluje nadal niezmieniony art. 54 ust. 1 ustawy
— Prawo energetyczne, zgodnie z ktdrym osoby
zajmujace sie eksploatacjq sieci oraz urzadzen i in-
stalacji okres$lonych w przepisach, o ktérych mowa
w ust. 6, obowiazane sg posiada¢ kwalifikacje po-
twierdzone $wiadectwem wydanym przez komisje
kwalifikacyjne.

Omawiajac aktualny stan prawny, nalezy w tym
miejscu zaznaczy¢, ze rodzaje urzadzen, instalagji
i sieci, dla ktorych wymagane jest posiadanie odpo-
wiednich kwalifikacji dla dwdch rodzajoéw stanowisk
pracy (eksploatacji oraz dozoru) oraz rodzaje urza-
dzen, instalacji i sieci, przy ktorych eksploatacji jest
wymagane posiadanie kwalifikacji reguluje rozporza-
dzenie Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecz-
nej z 28 kwietnia 2003 r. w sprawie szczegdtowych
zasad stwierdzania posiadania kwalifikacji przez oso-
by zajmujace sie eksploatacjg urzadzen, instalacji
i sieci (Dz. U. z 2003 r. Nr 89, poz. 828, z pdzn. zm.).

Ustawg z 19 sierpnia 2011 r. 0 zmianie ustawy —
Prawo energetyczne oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. z 2011 r. Nr 205, poz. 1208) zmieniajacq

»>Wymog posiadania odpowiednich kwalifikacji
reguluje nadal niezmieniony art. 54 ust. 1
ustawy — Prawo energetyczne, zgodnie z ktérym

osoby zajmujace sie eksploatacja sieci oraz urzadzen

1 instalacji okreslonych w przepisach,
o ktérych mowa w ust. 6,
obowigzane sg posiadac kwalifikacje potwierdzone

Swiadectwem wydanym przez komisje kwa]iﬁkacyjny

ustawe z 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetycz-
ne (Dz. U. z 2006 r. Nr 89, poz. 625, z pdzn. zm.)
zostat uchylony ust. 1a w art. 54 ustawy — Prawo
energetyczne co sprawito, ze tym samym zostat
wylaczony obowigzek potwierdzania co pie¢ lat
spetnienia wymagan kwalifikacyjnych wobec osob
zajmujacych sie eksploatacjg urzadzen, instalacji

i sieci elektroenergetycznych. Wprowadzono jednak

liczne wymogi skutkujace potwierdzaniem kwalifi-

kacji w innych przepisach, o czym nizej:

e w art. 54 ustawy — Prawo energetyczne zmie-
niono ust. 1b, regulujacy mozliwos¢ sprawdze-
nia kwalifikacji na wniosek podmiotdw w nim
wymienionych. Obecnie stanowi on, ze w razie
stwierdzenia, ze eksploatacja urzadzen, instala-
gji lub sieci jest prowadzona niezgodnie z prze-
pisami dotyczacymi ich eksploatacji, na wniosek
pracodawcy, inspektora pracy, Prezesa URE lub
innego organu witasciwego w sprawach regulagcji
gospodarki paliwami i energig, o ktérych mowa
w art. 21a (fj. odpowiedniej inspekcji gospodarki
energetycznej powotywanej przez wtasciwego mi-
nistra lub Szefa Agencji w porozumieniu z Prezesem
URE), sprawdzenie spetnienia wymagan kwalifi-
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kacyjnych nalezy powtdrzy¢. Zmiana w stosunku
do poprzedniej wersji polega na wykresleniu pie-
cioletniego okresu czasu, przed ktérym sprawdze-
nia spetnienia wymagan kwalifikacyjnych nalezy
powtdrzy¢. Wydaje sie, ze wymienione podmioty
zobowigzane sa taki wniosek zgtosi¢. Przy czym
pozytywne sprawdzenie kwalifikacji, dokonane
w przypadkach okreslonych dyspozycjg art. 54
ust. 1b ustawy — Prawo energetyczne, powoduje,
iz piecioletni termin waznosci $wiadectwa kwa-
lifikacyjnego powinien biec od nowa, co w kon-
sekwengcji oznacza wydanie nowego $wiadectwa
kwalifikacyjnego dla osoby poddanej ponownemu
sprawdzeniu kwalifikacji (zob. M. Zawiska, ko-
mentarz do art. 54 ustawy — Prawo energetyczne
w Komentarzu pod redakcjg M. Swora i Z. Muras,
wyd. Wolters Kluwer Polska Sp. z 0.0., Warszawa
2010 r.). Zasada ta powinna znalez¢ analogiczne
zastosowanie réwniez wobec $wiadectw wydawa-
nych bezterminowo;

o zdecydowano sie wprowadzic wymdg spraw-
dzenia spetnienia wymagan kwalifikacyjnych
w przypadku wniosku pracodawcy (art. 54
ust. 1c pkt 1 lit. a) oraz art. 54 ust. 1c pkt 1
lit. b) ustawy — Prawo energetyczne). Wniosek
taki jest konieczny, gdy osoba zajmujaca sie eks-
ploatacja sieci, urzadzen lub instalacji okreslonych
w przepisach, o ktdrych mowa w ust. 69, posia-
da kwalifikacje potwierdzone $wiadectwem,

D Rozporzadzenie Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spo-
tecznej z 28 kwietnia 2003 r. w sprawie szczegétowych zasad
stwierdzania posiadania kwalifikacji przez osoby zajmujace sie
eksploatacjg urzadzen, instalacji i sieci.
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ale w ciqgu kolejnych pieciu lat nie zajmo-
wata sie eksploatacjq urzadzen, instalacji
lub sieci, ktérych uprawnienie dotyczy oraz
wniosku pracodawcy, ktéry dokonat moder-
nizacji lub innej istotnej zmiany parametrow
urzadzen, instalacji lub sieci. Ratio legis
tego przepisu przemawia za obowigzkiem
ztozenia takiego wniosku, w przypadku za-
istnienia przestanek w nim wymienionych;
e zdecydowano sie wprowadzi¢ w sposdb od-
mienny niz dotychczas obligatoryjny wymog
sprawdzenia spetnienia wymagan kwalifi-
kacyjnych. Obecnie sprawdzenia spetnienia
wymagan kwalifikacyjnych co piec lat prze-
prowadza sie w przypadku osdb $wiadcza-
cych ustugi na rzecz konsumentdw w rozu-
mieniu ustawy z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks
cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93, z pdzn. zm.)?
oraz mikroprzedsiebiorcow?®, matych® Iub

2 Za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca
czynnosci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dziatalnoscig
gospodarczg lub zawodowa.

3) Za mikroprzedsiebiorce uwaza sie przedsiebiorce, ktdry
w co najmniej jednym z dwdch ostatnich lat obrotowych za-
trudniat $redniorocznie mniej niz 10 pracownikéw oraz osiagnat
roczny obrot netto ze sprzedazy towaréw, wyrobdw i ustug oraz
operacji finansowych nieprzekraczajacy rownowartosci w ztotych
2 milionéw euro, lub sumy aktywow jego bilansu sporzadzone-
go na koniec jednego z tych lat nie przekroczyty réwnowartosci
w ztotych 2 miliondw euro.

4 Za matego przedsiebiorce uwaza sie przedsiebiorce, ktdry w co
najmniej jednym z dwaoch ostatnich lat obrotowych zatrudniat $red-
niorocznie mniej niz 50 pracownikdw oraz osiagnat roczny obrét netto
ze sprzedazy towaréw, wyrobdw i ustug oraz operadji finansowych
nieprzekraczajacy réwnowartosci w ztotych 10 milionéw euro, lub
sumy aktywdw jego bilansu sporzadzonego na koniec jednego z tych
lat nie przekroczyly réwnowartosci w ztotych 10 milionéw euro.
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»Ustawodawca nie wprowadzit (...)
rozroznienia przedsiebiorcow ze wzgledu na ilos¢

0s6b swiadczacych ustugi na rzecz przedsiebiorcow

i jednoczesnie posiadajacych odpowiednie
kwalifikacje, ale ze wzgledu na wielkos¢
przedsigbiorcow poprzez kryteria przyjete

w ustawie o swobodzie dziafalnosci gospodarczej” /

$rednich® przedsiebiorcdw, w rozumieniu
ustawy z 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatal-
nosci gospodarczej (Dz. U. z 2010 r. Nr 220,
poz. 1447, z p6zn. zm.). Intencjg ustawo-
dawcy byto, aby podmioty, na rzecz ktérych
Swiadczona jest taka ustuga miaty pewnosc
co do posiadanych kwalifikacji przez osoby
te ustugi Swiadczace. W wyniku tej zmiany
z obowigzku potwierdzania co pie¢ lat po-
siadanych kwalifikacji zwolniono osoby $wiad-
czace ustugi na rzecz duzych przedsiebiorcow,
nie mieszczacych sie w pojeciu mikro-, matego
lub s$redniego przedsiebiorcy. Zapewne po-
dyktowane byto to faktem, ze tacy przed-
siebiorcy dysponujg odpowiednimi $rodkami,
aby zadba¢ o odpowiednie wyszkolenie oraz
podnoszenie kwalifikacji swoich pracownikéw.

% Za $redniego przedsiebiorce uwaza sie przedsiebiorce, ktd-
ry w co najmniej jednym z dwoch ostatnich lat obrotowych za-
trudniat $redniorocznie mniej niz 250 pracownikdw oraz osiagnat
roczny obrot netto ze sprzedazy towaréw, wyrobdw i ustug oraz
operacji finansowych nieprzekraczajacy rownowartosci w ztotych
50 milionéw euro, lub sumy aktywéw jego bilansu sporzadzone-
go na koniec jednego z tych lat nie przekroczyty réwnowartosci
w ztotych 43 miliondw euro.

OBOWIAZYWANIE SWIADECTW KWALIFIKACYINYCH W SWIETLE USTAWY — PRAWO ENERGETYCZNE

W swoich zorganizowanych strukturach posia-
dajq rowniez wieksze mozliwosci weryfikacji
posiadanych przez nich kwalifikacji. Nie bez
znaczenia jest rowniez fakt, ze zgodnie z § 12
ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Gospodar-
ki, Pracy i Polityki Spotecznej w sprawie szcze-
gotowych zasad stwierdzania posiadania kwali-
fikacji przez osoby zajmujace sie eksploatacjg
urzadzen, instalacji i sieci, komisje kwalifikacyj-
ne mogq by¢ réwniez powotane u przedsiebior-
cy zatrudniajacego co najmniej 200 osdb wyko-
nujacych prace, o ktérych mowa w § 5 ust. 1
tego rozporzadzenia. W praktyce z obowigzku
okresowego sprawdzania kwalifikacji zwolniono
wiec jedynie osoby zajmujace sie eksploatacjg
urzadzen, instalacji lub sieci na rzecz tzw. ener-
getyki zawodowej.

Rodzi sie zatem pytanie, czy zwolnione z obo-
wigzku weryfikacji posiadanych kwalifikacji sg
réwniez osoby pracujace na rzecz duzych przed-
siebiorcéw (zaréwno tych bedacych przedsiebior-
stwami energetycznymi w rozumieniu ustawy -
Prawo energetyczne, jak i tych, ktérzy nimi nie
sq), dla ktérych dziatalno$¢ energetyczna nie jest
gtéwng dziatalnoscia, lecz dziatalnoscia pobocz-
na. Ustawodawca nie wprowadzit bowiem rozrdz-
nienia przedsiebiorcdw ze wzgledu na ilos¢ oséb
$wiadczacych ustugi na rzecz przedsiebiorcow
i jednoczesnie posiadajacych odpowiednie kwali-
fikacje, ale ze wzgledu na wielko$¢ przedsiebior-
cdw poprzez kryteria przyjete w ustawie o swo-
bodzie dziatalnosci gospodarczej. katwo przy tym
wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktérej przedsiebiorca
spetnia wymagania duzego przedsiebiorcy (ktory
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by¢ moze jest nawet wytaczony z obowigzku kon-
cesjonowania), zatrudnia przy tym jednego albo
kilku pracownikéw, ktorym przyznano zgodnie
z prawem bezterminowe Swiadectwa kwalifika-
cyjne i $wiadectwa te raz otrzymane jako bezter-
minowe nie muszg by¢ okresowo weryfikowane.
Pracodawca taki jednoczesnie z racji swojej dzia-
falnosci pobocznej moze nie by¢ zainteresowany
doksztatcaniem pracownikéw, ich odpowiednim
poziomem wiedzy i do$wiadczenia. Przyjete przez
ustawodawce kryterium, w ktérym postuzono sie
ustawg o swobodzie dziatalnosci gospodarczej
moze zatem powodowal watpliwosci interpreta-
cyjne oraz dyskusje odnosnie stusznosci przyjecia
takiego rozwigzania, co z duzym prawdopodobien-
stwem znajdzie odzwierciedlenie w praktyce sto-
sowania prawa w omawianym obszarze.

Damian Trzeciak

Specjalista

w Potudniowym Oddziale
Terenowym URE

z siedzibg w Katowicach,
aplikant radcowski OIRP
w Katowicach

PGE GIEK SA Elektrocieptownia Lublin-Wrotkéw
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STATUS PRZEDSIEBIORSTW SIECIOWYCH W PRAWIE ENERGETYCZNYM

Status przedsiebiorstw sieciowych
w prawie energetycznym na tle sporow dotyczacych
posadowienia urzadzen przesylowych

Radostaw Walaszczyk

Zapewnienie ciagtosci, adekwatnosci w sto-
sunku do potrzeb oraz niezawodnosci do-
staw paliw i energii ma kardynalne zna-
czenie dla prawidiowego funkcjonowania
wszelkich panstw i gospodarek oraz pozio-
mu 2ycia i satysfakcji spoteczenstw.

owszechny dostep do tzw. mediow zali-

czany jest do potrzeb podstawowych. Aby

sprostac oczekiwaniom wszyscy zaintereso-

wani muszg mie¢ jednak $wiadomos¢, ze
pozadanego stanu bezpieczenstwa nie osiggnie sie
bez odpowiednio rozwinietej infrastruktury tech-
nicznej, gdyz dostarczenie paliw i energii wyma-
ga zazwyczaj ich transportu za pomoca urzadzen
przesytowych i to posadowionych na gruntach roz-
nych podmiotow.

O ile sama $wiadomos¢ powyzszej relacji jest
duza, to juz drogi dojscia do celu i postrzega-
nie zagadnienia rdznig sie zasadniczo chocby
w zaleznosci od roli i indywidualnych interesow
poszczegolnych podmiotéw zaangazowanych
na rzecz zapewnienia dostaw paliw i energii.
Zreszta, rozbieznosci wystepujg na wszystkich
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etapach poczagwszy od ksztattu ram prawnych
i rozumienia poszczegdlnych regulacji poprzez
koncepcje, sposoby przygotowania inwestycji,
ich wykonania, po etap eksploatacji urzadzen
przesytowych wchodzacych w skitad przedsie-
biorstw sieciowych. W konsekwencji, potrzeba,
a w zasadzie konieczno$¢, umieszczania urzg-
dzen przesytowych na gruntach innych podmio-
tow czesto w praktyce rodzi konflikty pomiedzy
przedsiebiorstwami sieciowymi a witascicielami
nieruchomosci, co znajduje negatywne od-
zwierciedlenie przy realizacji inwestycji w tym
obszarze.

Sytuacja staje sie tym bardziej skomplikowa-
na, ze oprocz dynamicznie zachodzacych zmian
w stanie prawnym oraz wzrostu ilosci sporéw po-
miedzy przedsiebiorstwami sieciowymi a wiascicie-
lami gruntéw?, to jeszcze istnieje pilna potrzeba
odtworzenia majatku wobec znacznego poziomu
zdekapitalizowania infrastruktury energetycznej.

Przy ztozonosci zagadnienia oraz powadze sy-
tuacji nie mozna pomija¢ tych publicznoprawnych
obowigzkow przedsiebiorstw sieciowych wynikaja-

D Wzrost proporcjonalny do wzrostu $wiadomosci prawnej
obywateli.

cych z ustawy — Prawo energetyczne?, ktdre z tq
tematyka sg immanentnie powigzane i muszg by¢
tu brane pod uwage. Tym samym, celem niniejsze-
go artykutu jest przyblizenie szczegdlnego statusu
przedsiebiorstw sieciowych wynikajacego z prawa
energetycznego, w kontekscie sporéow dotycza-
cych posadowienia urzadzen przesytowych.

W pierwszej czesci, dla porzadku, poczyniono
kilka uwag o charakterze terminologicznym, przy
czym juz w tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze opra-
cowanie obejmuje sektor elektroenergetyki. Nie
wszystkie bowiem obowigzki przewidziane w pra-
wie energetycznym dla przedsiebiorstw sieciowych
elektroenergetycznych odnosza sie — czy to w ogdle
badz w réwnym stopniu — do przedsiebiorstw z sek-
tora gazownictwa, czy cieptownictwa. Ponadto,
w praktyce najwiecej spraw spornych wystepuje na
tle posadowienia urzadzen elektroenergetycznych,
co wynika z efektu skali wobec najwiekszego za-
geszczenia tej infrastruktury. I jeszcze jeden wzglad
przesadzit o takim wyborze, mianowicie znaczenie
energii elektrycznej, ktdra zasadniczo nie moze by¢
zastagpiona przez inne nosniki energii.

Przyjete zatozenie nie pozbawia jednak catkowi-
cie waloru przydatnosci artykutu dla zainteresowa-
nych tgq tematyka w odniesieniu do gazownictwa,
czy cieptownictwa, gdyz szereg poruszonych kwe-
stii ma uniwersalny charakter wymagajacy oczywi-
$cie uwzglednienia specyfiki danego sektora.

2 Ustawa z 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne (Dz. U.
z 2006 r. Nr 89, poz. 625, z p6zn. zm.), zwana w dalszej czesci
artykutu ,ustawq”. Natomiast pod pojeciem ,prawo energetyczne”,
uzywanym w tym opracowaniu, nalezy rozumie¢ ww. ustawe
wraz z rozporzadzeniami wykonawczymi do ustawy.
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Druga czes¢ artykutu zakotwicza tematyke po-
sadowienia urzadzen przesytowych na gruntach
roznych podmiotéw miedzy interesem publicznym
a prywatnym konfrontujac interes wiascicieli nie-
ruchomosci z interesem przedsiebiorstw siecio-
wych oraz probujac je zrownowazyC i pogodzic
przez pryzmat funkgji tych urzadzen.

Kolejna cze$¢ opracowania zawiera przyktady
sporow dotyczacych posadowienia urzadzen prze-
sytowych, natomiast cze$¢ czwarta poswiecona
jest tym publicznoprawnym obowigzkom nato-
zonym przez prawo energetyczne na przedsie-
biorstwa sieciowe, ktére w szczegdlnosci nalezy
uwzgledniac rozwigzujac takie spory i realizujac in-
westycje o charakterze infrastrukturalnym. Miejsce
podsumowania zajmujg uwagi de lege ferenda.

Uwagi terminologiczne

Okreslone pojecia moga by¢ rozumiane rdznie,
dlatego tym kluczowym wystepujacym w artykule nie-
zbedne jest nadanie okreslonego znaczenia. Chodzi tu
0 pojecia: przedsigbiorstwa sieciowego, urzadzenia
przesytowego, przesyfania, dystrybugji i bezpieczen-
stwa energetycznego, ktdre dla potrzeb tego opraco-
wania najlepiej zdefiniowa¢ mozliwie prosto.

Przedsiebiorstwo sieciowe traktowane jest tu
jako podmiot prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg
w zakresie przesytania lub dystrybucji energii elek-
trycznej. Stanowi to nawigzanie do podmiotowego
ujecia przyjetego w prawie energetycznym, w art. 3
pkt 12 ustawy, z uwzglednieniem rodzaju prowa-
dzonej dziatalnosci. Zagadnienia posadowienia

urzadzen przesytowych nie sposdb jednak rozwa-
za¢ z pominieciem definicji legalnej przedsiebior-
stwa w ujeciu przedmiotowym, zawartej w art. 55*
Kodeksu cywilnego®, w mysl| ktdrej przedsiebior-
stwo to zorganizowany zespot sktadnikéw niema-
terialnych i materialnych przeznaczonych do pro-
wadzenia dziatalnosci gospodarczej.

Urzadzenia przesytowe to urzadzenia technicz-
ne stuzace do transportu (przesytania lub dystry-
bucji) energii elektrycznej. Wsrod nich® tytutem
przyktadu mozna wymieni¢ linie napowietrzne,
linie kablowe, gtéwne punkty zasilajgce (GPZ),
stacje transformatorowe. Przy czym, do urzadzen
przesytowych nie zaliczono tzw. wewnetrznych linii
zasilajacych (wlz), tj. urzadzen wewnetrznych zlo-
kalizowanych na nieruchomosciach, w tym w bu-
dynkach i innych obiektach.

Pod pojeciem przesytania przyjeto w artykule,
stosownie do definicji zawartej w ustawie, transport
energii elektrycznej sieciami przesytowymi w celu ich
dostarczania do sieci dystrybucyjnych lub odbiorcom
koncowym przytaczonym do sieci przesytowych,
Z wylaczeniem sprzedazy tej energii, natomiast pod
pojeciem dystrybucji - transport energii elektrycznej
sieciami dystrybucyjnymi w celu ich dostarczania od-
biorcom, z wytaczeniem sprzedazy tej energii.

Bezpieczenstwo energetyczne w ramach tego
artykutu nalezy rozumie¢ w szczegdlnosci jako bez-
pieczenstwo operacyjne infrastruktury przesytowej.

3) Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U.
z 1964 r. Nr 16, poz. 93, z p6zn. zm.), zwana w dalszej czesci
artykutu ,Kc”.

4 Z ktorych czesc to instalacje sieciowe sktadajace sie z ze-
spotu urzadzen technicznych wspétpracujacych ze soba.
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Zdefiniowanie powyzszych poje¢ w sposob
bardziej ztozony, poprzez sprecyzowanie choc-
by znaczenia instalacji, sieci, sieci przesytowej,
sieci dystrybucyjnej, linii bezposredniej, systemu
elektroenergetycznego etc.,, wymagatoby przy-
jecia stopnia szczegdtowosci nieadekwatnego do
przedmiotu dalszych rozwazan. A skoro nie jest to
konieczne, to nalezy unikna¢ komplikacji.

Miedzy interesem publicznym a prywatnym

Nie jest tatwe pogodzenie interesow przedsie-
biorstw sieciowych i wtascicieli gruntow w spra-
wach dotyczacych posadowienia urzadzen przesy-
fowych. Aspekty publiczne (spoteczne) mieszajg
sie tu z prywatnymi na wielu ptaszczyznach. Naj-
istotniejszy z nich po stronie publicznej sprowadza
sie do tego, ze budowa i utrzymywanie przewodow
i urzadzen stuzacych do przesytania lub dystrybugiji
energii elektrycznej, a takze innych obiektdw i urza-
dzen niezbednych do korzystania z tych przewoddéw
i urzadzen, stosownie do art. 6 pkt 2 ustawy o go-
spodarce nieruchomosciami®, nalezy do inwestycji
celu publicznego, natomiast po stronie prywatnej
sprowadza sie do istoty i atrybutow prawa wiasno-
§ci. Przy czym, dziatania w imie interesu publicz-
nego, w postaci zapewnienia ciagtych i niezawod-
nych dostaw energii elektrycznej, nie moga pomija¢
(lekcewazy¢) uprawnien wiasciciela danej rzeczy.

%) Ustawa z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomo-
$ciami (Dz. U. z 2010 . Nr 102, poz. 651, z pdzn. zm.), zwana
w dalszej czesci artykutu ,Ugn”.
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Podstawowgq role w zakresie realizacji bezpie-
czenstwa energetycznego odgrywajq przedsiebior-
stwa sieciowe, dlatego cigzg na nich okreSlone
obowiagzki publicznoprawne. O obowigzkach na-
fozonych przez prawo energetyczne na przedsie-
biorstwa sieciowe bedzie mowa w dalszej czesci
opracowania, nie mozna jednak zapominac, ze
oprocz roli realizatora interesu publicznego przed-
siebiorstwa te sg przedsiebiorcami w rozumieniu
ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej®
oraz w zdecydowanej wiekszosci dziatajg jako
spotki prawa handlowego. Musza wiec gospoda-
rowac racjonalnie, majg okreslone cele bizneso-
we, spotykajq sie z oczekiwaniami udziatowcow
(akcjonariuszy) nastawionych na zysk, kilka z nich
notowanych jest na gietdzie papieréow wartoscio-
wych etc. tatwo dostrzec, ze interes publiczny
zderza sie z prywatnym takze i w ramach samych
przedsiebiorstw sieciowych, co potwierdza, ze in-
teresy te mozna rozpatrywac i konfrontowac na
wielu pfaszczyznach.

Przedstawiona zostanie teraz w sposdb synte-
tyczny istota prawa wiasnosci jako zrodta okreslo-
nych uprawnien i interesu prywatnego wiascicieli
danej rzeczy, w tym nieruchomosci. Stosownie do
art. 140 Kc w granicach okreslonych przez ustawy
i zasady wspotzycia spotecznego wiasciciel moze,
Z wylaczeniem innych osob, korzystaé z rzeczy
zgodnie ze spoteczno-gospodarczym przeznacze-
niem swego prawa, w szczegdlnosci moze pobie-
ra¢ pozytki i inne dochody z rzeczy. W tych samych

6 Ustawa z 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospo-
darczej (Dz. U. z 2010 r. Nr 220, poz. 1447, z p6zn. zm.).
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granicach moze rozporzadzaC rzecza. Z powyz-
szego wynika, ze wiasciciel moze zrobi¢ ze swo-
ja rzecza wszystko, czego nie zabraniajg ustawy,
zasady wspotzycia spotecznego i co nie pozostaje
W sprzecznosci ze spoteczno-gospodarczym prze-
znaczeniem tego prawa. Wiasno$¢ nie jest wiec
prawem absolutnym, a granice witasnosci wyzna-
czajq obok ustaw réwniez klauzule generalne, tj.
zasady wspotzycia spotecznego, czyli zasady etycz-
nego postepowania pozwalajace stwierdzi¢, czy
dane zachowanie jest prawidtowe moralnie oraz
klauzula spoteczno-gospodarczego przeznaczenia
prawa, czyli jego funkgcji. Nie budzi przy tym wat-

»Podstawowa role w zakresie realizacji
bezpieczeristwa energetycznego odgrywaja

przedsigbiorstwa sieciowe, dlatego cigZza na nich

okreslone obowigzki publicznoprawne”

pliwosci, ze wtasnos¢ stanowi najpetniejszg forme
korzystania z rzeczy. W tym miejscu autor przychyla
sie do pogladéw tych przedstawicieli doktryny wy-
razajacych zapatrywanie, ze wtasnosc to najszersze
prawo podmiotowe, jakie moze przystugiwa¢ do
rzeczy i dostrzegajacych istnienie stosunku praw-
nego miedzy wiascicielem i innymi osobami. Stosu-
nek prawny wyraza sie w obowigzku nieingerencji
innych oséb w prawo wtasnosci, ktdremu odpo-
wiada uprawnienie wiasciciela do tej nieingerencji
innych oséb. Wskaza¢ wobec tego mozna na po-
zytywng (uprawnienia wiasciciela nie powigzane
z zachowaniami innych oséb) i negatywng (obowig-

zek nienaruszania, nieingerencji przez inne osoby
w sfere dozwolonego zachowania wiasciciela) tres¢
wiasnosci”). Atrybuty prawa wiasnosci zawarte
w art. 140 Kc® nie wyczerpujg w catosci tresci tego
prawa, cho¢ niewatpliwie stanowig jego trzon.

Na interesy przedsiebiorstw sieciowych i wiascicieli
gruntdw mozna teraz spojrzec przez pryzmat funkcji,
jaka petniq urzadzenia przesytowe. Obustronna
Swiadomosc¢ tej funkcji i obustronne zaakcepto-
wanie roli przedsiebiorstw sieciowych w sferze
uzytecznosci publicznej oraz zrozumienie publicz-
noprawnych obowigzkéw natozonych przez prawo
energetyczne na te przedsiebiorstwa, pozwala na
pogodzenie tych intereséw ze wzajemnym posza-
nowaniem. Jak wspomniano we wstepie, urzadze-
nia przesytowe majq zasadnicze znaczenie dla roz-
woju panstw (gospodarek) oraz standardu zycia
obywateli. Wiasciwy stan urzadzen i mozliwosé
rozbudowy infrastruktury przesytowej sa niezbed-
ne do zréwnowazonego rozwoju kraju. Idac dalej,
bezpieczenstwo energetyczne jest warunkiem ko-
niecznym i jedng ze sktadowych bezpieczenstwa
panstwa, a gdy poziom bezpieczenstwa energetycz-
nego jest niedostateczny, to negatywne skutki mogq
by¢ katastrofalne. Konsekwencje braku energii
elektrycznej w szpitalach, obiektach strategicz-
nych dla panstwa, zaktadach przemystowych, go-
spodarstwach domowych sg oczywiste i nie wyma-
gaja komentarza.

7 Tak na przyktad A. Cisek, Podstawy prawa cywilnego, red.
E. Gniewek, Warszawa 2010, s. 202-209.

8 Uprawnienie do korzystania z rzeczy, pobierania pozytkdw
i innych dochoddw z rzeczy, rozporzadzania nia.
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Tymczasem, brak zrozumienia istoty i powagi
zagadnienia lezy u podstaw dos¢ powszechnej, na-
stawionej tylko na realizacje partykularnych intere-
sow postawy wiascicieli gruntow przejawiajacej sie
w zadaniu od przedsiebiorstw sieciowych wysokiej
jakosci $wiadczonych ustug przy jednoczesnym
sprzeciwie wobec kazdej inicjatywy rozbudowy sieci,
ktdra poprzez planowany przebieg badz posadowie-
nie wymaganych urzadzen mogtaby ingerowac w te
grunty. W rezultacie, taka postawa czesto doprowa-
dza do sytuacji, w ktdrej przedsiebiorstwo sieciowe
dysponujac $rodkami na wykonanie inwestycji (ma-
jac mozliwosci finansowe) nie moze jej realizowac
Z uwagi na sprzeciw wiascicieli gruntdw, a czasem
zwyczajnie wskutek niecheci tychze do wspotdziata-
nia w jakiejkolwiek formie —w mys$l podejscia ,,nie bo
nie” — co powoduje chociazby trudnosci w skomple-
towaniu wymaganej dokumentacji projektowej.

Wiele tu tez zalezy od zachowania przedsie-
biorstw sieciowych. Zdaniem autora, w przedsie-
biorstwach tych tkwi potencjat oraz istniejg duze
rezerwy pozwalajace na wypracowanie skutecz-
nych mechanizméw stuzacych odblokowaniu
inwestycji przesytowych. Optymalnym rozwia-
zaniem jest, wedtug autora, powotanie w struk-
turze przedsiebiorstwa komdrki organizacyjnej
koordynujacej catoksztalt zagadnienia na wszyst-
kich jego etapach, sktadajacej sie ze specjalistow
dysponujacych odpowiednig wiedzg i do$wiadcze-
niem m.in. z zakresu rzeczoznawstwa majatkowe-
go, w tym wyceny nieruchomosci, budownictwa
infrastruktury elektroenergetycznej oraz technik
negocjacji i alternatywnych metod rozwigzywania
sporéw. Stanowitoby to doskonate uzupetnienie

standardowego zespotu sktadajacego sie z oséb
z wyksztatceniem ekonomicznym, technicznym
i prawniczym, pozwalajac na wypracowanie kom-
pleksowych rozwigzan regulacji statusu urzadzen
przesytowych i gruntow.

Patrzac na ogolnospoteczny wymiar zagadnie-
nia nalezy wymieni¢ oczekiwania chyba kazdego
odbiorcy co do powszechnosci dostepu do energii
elektrycznej oraz niezawodnosci jej dostaw, a na-
stepnie uswiadomic sobie, ze ich spetnienie wyma-
ga od przedsiebiorstwa sieciowego nieustannego
godzenia intereséw obecnych odbiorcéw z potrze-
bami przysztych uzytkownikéw energii w warun-
kach nieustajacego procesu systematycznej roz-
budowy infrastruktury przesytowej, ktory zwykle
w mniejszym lub wiekszym stopniu musi ingerowac
w nieruchomosci podmiotéw trzecich. Osobom spo-
za branzy trzeba jednak pomdc to dostrzec.

Profesjonalne przedsiebiorstwo sieciowe
powinno dysponowa¢ mozliwo$ciami podjecia
dziatan skierowanych do wiascicieli gruntéw na
rzecz zatatwienia sprawy w drodze porozumie-
nia stron, z uwzglednieniem okolicznosci kon-
kretnego przypadku, w odpowiednim momencie
i w adekwatny sposdb. Autor jest przekonany, ze
w wielu przypadkach stosowne podejscie przed-
stawicieli przedsiebiorstwa sieciowego pozwoli-
toby zrozumie¢ wtascicielom gruntdéw przedsta-
wiony wyzej ogdlnospoteczny wymiar zagadnie-
nia, cel publiczny w postaci koniecznosci zapew-
nienia ciggtych i niezawodnych dostaw energii
elektrycznej oraz sktonitoby w konsekwencji do
akceptacji niezbednej do tego ingerencji w ich
prawo wtasnosci.
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Uswiadamiajac, wyrazajac zrozumienie i posza-
nowanie interesow wiascicieli gruntdw mozna by
wielokrotnie w drodze porozumienia odblokowac
realizacje inwestycji oraz usuna¢ bariery we wza-
jemnych relacjach na etapie eksploatacji urzadzen
przesytowych. Warto wiec dazy¢ do konsensusu przy
zachowaniu réwnowagi miedzy interesem publicz-
nym a prywatnym, przy jak najmniejszym obcigze-
niu nieruchomosci dokonywanym za odpowiednim
(stusznym) wynagrodzeniem. Nie zawsze jest to
oczywiscie mozliwe — stad w kolejnej czesci przy-
ktady sporéw — i wowczas nie pozostaje nic inne-
go jak wdrozy¢ najlepsza w danych okolicznosciach
formalnoprawng $ciezke z wykorzystaniem organow
panstwa pozwalajacq przedsiebiorstwu sieciowemu
mozliwie szybko zrealizowac cel publiczny w postaci
dostarczania energii. Konstytucja Rzeczypospolitej
Polskiej” przewiduje bowiem, pod pewnymi warun-
kami, mozliwo$¢ ograniczenia uprawnien wiasciciela
dla ochrony konkretnego interesu publicznego.

Spory dotyczace posadowienia urzadzen
przesytowych

Bywa tak, ze konflikt miedzy tymi samymi stro-
nami dotyczy tylko urzadzenia przesytowego (urza-
dzen przesytowych), w innym przypadku obejmuje
i urzadzenia przesytowe i grunt, w jeszcze innym
strony spierajq sie o tytut prawny do korzystania
z danej nieruchomosci dla celdow przesytowych,

9 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r.
(Dz. U. 2 1997 r. Nr 78, poz. 483, z pdzn. zm.).

Biuletyn Urzedu Regulacji Energetyki 31



PRZEDSIEBIORSTWA ENERGETYCZNE
STATUS PRZEDSIEBIORSTW SIECIOWYCH W PRAWIE ENERGETYCZNYM

a gdzie indziej wiasciciele nieruchomosci doma-
gajq sie od przedsiebiorstw sieciowych stosowne-
go wynagrodzenia (odszkodowania) za korzysta-
nie z ich gruntdw bez zadnego tytutu prawnego.
Okreslone problemy, stanowigc podatne podtoze
dla potencjalnego sporu, rodza zasztosci histo-
ryczne, zastane okolicznosci faktyczne i prawne,
rownoczesnie wystepujace tytuty do korzystania
z gruntdw dla celdow przesytowych wynikajace
Z przepisdéw prawa publicznego i prywatnego oraz
prezentowane przez zainteresowanych, wcale nie-
rzadko, wyjatkowo niestandardowe postawy.

Ponadto, jednym z powoddw mnozacych sie spo-
row pomiedzy przedsiebiorstwami sieciowymi a wia-
Scicielami nieruchomosci jest odrebna regulacja sta-
tusu urzadzen przesytowych oraz zagadnienia praw
do gruntdw, przez ktdre przebiegajq te urzadzenia.
Mozna to dostrzec poréwnujac na przyktad tresc
art. 49 Kc, koncentrujacego sie na urzadzeniach
przesytowych z art. 305! — art. 305* Kc dotyczacy-
mi stuzebnosci przesytu, a wiec tytutu prawnego
do nieruchomosci. Znamienne jest, ze uzyska-
nie przez przedsiebiorstwo sieciowe prawa pole-
gajacego na tym, ze przedsigebiorstwo to moze
korzysta¢ w oznaczonym zakresie z nieruchomosci
obcigzonej, zgodnie z przeznaczeniem urzadzen
przesytowych (stuzebno$¢ przesytu) nie wplywa
na status samych urzadzen przesytowych.

Ponizej zostato zasygnalizowane, na czym naj-
czesciej skupiajg sie spory dotyczace posadowie-
nia urzadzen przesytowych. W celu zobrazowania
niektorych mozliwych komplikacji i konfiguraciji
nieco wiecej uwagi poswiecono tylko tym, w kto-
rych przedmiotem rozbieznosci jest tytut prawny
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do urzadzen przesytowych. Respektujac zatoze-
nie tej czesci artykutu jako kontekstu, pozostate
przyktadowe spory w zasadzie zostang wyliczone
ograniczajac ewentualne dodatkowe wywody do
minimum.

Przedsiebiorstwa sieciowe czesto spierajg sie
z innymi podmiotami o to, kto w danych okolicz-
nosciach jest wiascicielem urzadzen przesytowych,
czy podmiotowi trzeciemu przystuguje do nich
inny tytut prawny, a jesli tak, to jaki to tytut. W tym
zakresie zasadniczy wptyw na tres¢ konkretnych
rozstrzygnie¢ ma okres, w ktdrym orzeczenie za-
padto, w szczegdinosci wobec zmian w ramach
wyktadni art. 49 Kc'9,

I tak, po drugiej wojnie Swiatowej az do 1991 .
stosowanie art. 49 Kc nie powodowato zasadni-
czo watpliwosci, co wynikato ze zmarginalizowania
prawa prywatnego na rzecz regulacji publiczno-
prawnej i upanstwowienia kluczowych gatezi prze-
mystu. Urzadzenia przesytowe stanowity wowczas
wiasnos¢ panstwa i traktowane byty jako rzeczy
ruchome wytaczone z obrotu. Zmiana podejscia do
art. 49 Kc wigze sie z wydaniem przez Trybunat
Konstytucyjny uchwaty z 4 grudnia 1991 ., sygn.
akt W 4/91 (OTK 1991, poz. 22), w ktdrej wyrazo-
no zapatrywanie, ze dane urzadzenie przesytowe
przechodzi na wtasnos¢ przedsiebiorstwa siecio-
wego z chwilg faktycznego podtaczenia tego urza-
dzenia do sieci tegoz przedsiebiorstwa. A zatem,

19 Przepis ten obowigzywat w niezmienionym brzmieniu od

chwili wejscia w zycie Kc, tj. od 1 stycznia 1965 ., az do 2 sierp-
nia 2008 r. Na mocy noweli Kc z 30 maja 2008 r. (Dz. U. z 2008 r.
Nr 116, poz. 731), 3 sierpnia 2008 r. dotychczasowa tresc art. 49 Kc
w istocie stata sie jego § 1 oraz dodano § 2.

z chwilg fizycznego potaczenia urzadzenia przesy-
towego z siecig, urzadzenie traci status czesci skfa-
dowej gruntu i przechodzi na wiasnos$¢ przedsie-
biorstwa sieciowego. W tym miejscu nalezy zwréci¢
uwage na majace miejsce w latach 90. ubiegtego
wieku liczne zmiany w strukturze wtasnosci urza-
dzen przesytowych, wynikajace z przeksztatcen
wiasnosciowych', ktdre generowaty réwniez sze-
reg konfliktdw miedzy przedsiebiorstwami siecio-
wymi a wiascicielami gruntéw.

Powyzsze stanowisko wyrazone przez Trybu-
nat Konstytucyjny z biegiem czasu spotykato sie
z coraz wieksza krytykg m.in. dlatego, ze u jego
podstaw legto niepoprawne przyjecie konstrukcji
czesci sktadowej przedsiebiorstwa'?, a takze ze
wzgledu na konstytucyjng zasade ochrony prawa
wiasnosci sprzeciwiajaca sie dokonywaniu rozsze-
rzajacej wykfadni art. 49 Kc.

Niemniej koncepcje te nalezy uznac¢ za dominu-
jacq az do wydania przez Sad Najwyzszy uchwaty
z 8 marca 2006 r., sygn. akt III CZP 105/05 (OSNC
2006/10/159), zgodnie z ktdrg przepis art. 49 Kc
nie stanowi samoistnej podstawy prawnej przejscia
urzadzen przesytowych na wiasnos¢ wiasciciela
przedsiebiorstwa sieciowego przez ich potaczenie
Z siecig nalezaca do tego przedsiebiorstwa. W mysl
pogladu Sadu Najwyzszego, wyrazonego W powo-
fanej uchwale, przepis art. 49 Kc stwarza jedynie
wyjatek od przewidzianej w art. 48 i art. 191 Kc

1 Wérdd ktorych w szczegdlnosci nalezy wymieni¢ uwtasz-
czenie panstwowych osdb prawnych, procesy komunalizacji, pry-
watyzacje.

12 A przeciez przedsiebiorstwo nie bedac rzecza nie moze
mie¢ czesci sktadowych.
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zasady superficies solo cedit' i nie dotyczy kwestii
przejscia wtasnosci wymienionych w nim urzadzen
na rzecz przedsiebiorstwa sieciowego, natomiast
dla przesadzenia wtasnosci urzadzen przesytowych
niezbedne jest ustalenie stopnia ich zwigzania
z siecig przedsiebiorstwa. Jak mozna przeczyta¢
w uzasadnieniu uchwalty, jezeli urzadzenia przesy-
towe zostajq tak dalece zwigzane z instalacjq na-
lezacq do sieci, ze spetniajg okreslone w art. 47
§ 2 Kc! warunki do uznania ich za cze$¢ sktadowa,
woweczas z chwilg potaczenia uzyskujg status czesci
skfadowej tej instalacji, a wiec dotychczasowy wia-
Sciciel traci ich wtasno$¢ na rzecz wiasciciela insta-
lacji, do ktdrej zostaty one przytaczone, tj. na rzecz
przedsiebiorstwa sieciowego. Jezeli natomiast nie
dochodzi do tak Scistego zwigzania z instalacja, to
mimo potaczenia z siecig nalezaca do przedsiebior-
stwa sieciowego, urzadzenia przesytowe pozostajq
wiasnoscig dotychczasowego wiasciciela. O tym,
jaki tytut prawny do przylaczonych urzadzen bedzie
przystugiwat w takim wypadku przedsiebiorstwu
sieciowemu, zdecyduje umowa stron, a jezeli do jej
zawarcia nie dojdzie, przedsiebiorstwo sieciowe be-
dzie jedynie posiadaczem przytaczonych urzadzen.

13) Zgodnie z art. 48 Kc z zastrzezeniem wyjatkéw w ustawie
przewidzianych, do czesci sktadowych gruntu nalezg w szczegdl-
nosci budynki i inne urzadzenia trwale z gruntem zwigzane, jak
rowniez drzewa i inne rosliny od chwili zasadzenia lub zasiania.
W my$l art. 191 Kc wiasno$¢ nieruchomosci rozciaga sie na rzecz
ruchoma, ktéra zostata potaczona z nieruchomoscig w taki spo-
sob, ze stata sie jej czescig sktadowa.

% Stosownie do art. 47 § 2 Kc czescig sktadowa rzeczy jest
wszystko, co nie moze by¢ od niej odtaczone bez uszkodzenia lub
istotnej zmiany cato$ci albo bez uszkodzenia lub istotnej zmiany
przedmiotu odtaczonego.

Zatem, zgodnie z tq uchwata, decydujace zna-
czenie dla okreslenia wiasnosci urzadzen przesyto-
wych ma stopien ich fizycznego i funkcjonalnego
powigzania z siecig, przy czym urzadzenia, ktorych
odfaczenie nie powoduje zaktdcen w funkcjonowa-
niu sieci, zachowuja odrebno$¢ prawna.

Wydanie przez Sad Najwyzszy uchwaty z 8 mar-
ca 2006 r. stanowito inspiracje do zmiany Kc doko-
nanej ustawa z 30 maja 2008 r. wprowadzajaca do
polskiego porzadku prawnego, od 3 sierpnia 2008 .
instytucje stuzebnosci przesytu oraz zmieniajacq
art. 49 Kc'». Wykfadnia przyjeta przez Sad Naj-
wyzszy W powyzszej uchwale, jak i pdzniejsza in-
gerencja ustawodawcy nie usunety jednak wszyst-
kich watpliwosci w zakresie ustalania wiasnosci
urzadzen przesytowych i nadal sg tu stosowane
rozne koncepcje'®, wykorzystywane w praktyce

15 Aktualna tre$¢ tego artykutu jest nastepujaca: § 1 ,Urza-
dzenia stuzace do doprowadzania lub odprowadzania ptyndw,
pary, gazu, energii elektrycznej oraz inne urzadzenia podobne
nie naleza do czesci sktadowych nieruchomosci, jezeli wchodzg
w skfad przedsiebiorstwa.” oraz dodany § 2 ,,Osoba, ktdra ponio-
sta koszty budowy urzadzen, o ktérych mowa w § 1, i jest ich
wiascicielem, moze zadac, aby przedsiebiorca, ktéry przytaczyt
urzadzenia do swojej sieci, nabyt ich wtasnos¢ za odpowiednim
wynagrodzeniem, chyba ze w umowie strony postanowity ina-
czej. Z zadaniem przeniesienia wtasnosci tych urzadzen moze
wystapic takze przedsiebiorca”.

16) Wérdd nich wymieni¢ nalezy te wyartykutowang w uchwale
Sadu Najwyzszego z 8 marca 2006 r, sygn. akt III CZP 105/05.
W mysl innej koncepgji faktyczne podiaczenie urzadzenia przesy-
towego do sieci skutkuje wytacznie tym, ze urzadzenie traci status
czesci skladowej gruntu i nie przesadza w ogole o wiasnosci urzadze-
nia, jeszcze inna przewiduje, ze o wejsciu w sklad przedsiebiorstwa
i 0 nabyciu wiasnosci urzadzenia przesytowego decyduje umowa,
ewentualnie inne zdarzenie, z ktdrym ustawa wigze taki skutek. Nie
sposdb tu pominaé, ze obecne brzmienie art. 49 § 2 Kc wiaze wia-
sno$¢ urzadzenia przesytowego z poniesieniem kosztéw jego budowy.
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w zaleznosci od konkretnych potrzeb i interesow,
co oczywiscie lezy u podstaw wielu sporow.

Coraz czesciej praktyka spotyka sie rowniez ze
sporami w obszarze regulacji art. 49 § 2 Kc, gdzie
strony spierajg sie zwykle o to, kto ponidst kosz-
ty budowy danych urzadzen przesytowych i jest
ich wtascicielem. Przepis ten przewidujac roszcze-
nie o nabycie witasnosci urzadzen przesytowych
uwzglednia zasade swobody umdw, zgodnie z ktorg
strony mogg ustali¢ inny tytut prawny uprawnia-
jacy przedsiebiorstwo sieciowe do korzystania
Z urzadzenia. W zaleznosci od okolicznosci moze
to by¢ umowa za wynagrodzeniem (na przyktad
najem), jak i nieodptatna (uzyczenie). Nie trudno
sobie wyobrazi¢, ze na tle realizacji tych umoéw po-
wstajq miedzy stronami konflikty. Ten watek roz-
wazan mozna zakonczy¢ stwierdzeniem, ze rézne
postrzeganie, w danym okresie, tresci art. 49 Kc
komplikuje i dzi$ rozstrzygniecie w kwestii tytutu
prawnego do urzadzen przesytowych, w szczegdl-
nosci prawa wiasnosci, oraz stanowi jeden z punk-
téw zapalnych dla sporéw. Dokonujac ustalen
w tym zakresie nie mozna ograniczac sie tylko do
znajomosci aktualnego stanu prawnego. Nalezy
uwzglednia¢ date posadowienia urzadzenia prze-
sylowego i obowigzujace wtedy przepisy prawa,
ale tez zdarzenia, ktore zaszly pozniej i odnoszg
sie do tego urzadzenia, w tym zawarte umowy,
skutki uwitaszczenia, komunalizacji, prywatyzacji
i inne.

Przechodzac do sporéw o tytut prawny do
korzystania z nieruchomosci dla celéw przesyto-
wych nalezy w pierwszej kolejnosci zaznaczy¢, ze
w obecnym stanie prawnym wystepuja tytuty do
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korzystania z gruntow dla tych celdéw wynikajace
Z przepisow o charakterze prywatnoprawnym i pu-
blicznoprawnym. Tytuty te nie wytaczajq sie wza-
jemnie, mozna przyja¢, ze niekiedy ze sobg konku-
ruja, a wybor, ktory z nich jest najlepszy zalezy od
okolicznosci konkretnego przypadku.

Z instytucji prawa prywatnego najpopularniej-
sza jest ostatnio stuzebnos¢ przesytu, ktdra, jak
wspomniano, weszta do polskiego porzadku praw-
nego z dniem 3 sierpnia 2008 r. i jest uregulowana
w art. 305! — art. 305* Kc. Stuzebnos$¢ przesytu
jako ograniczone prawo rzeczowe obcigza dang
nieruchomos$¢ na rzecz przedsiebiorstwa sieciowe-
go i polega na tym, ze przedsiebiorstwo sieciowe
moze korzysta¢ w oznaczonym zakresie z nieru-
chomosci obcigzonej, zgodnie z przeznaczeniem
urzadzen przesytowych. Na tle stosowania tej in-
stytucji wystepuje w praktyce wiele watpliwosci
i sporéw miedzy przedsiebiorstwami sieciowymi
a wiascicielami gruntéw. Nawet jak strony usta-
nowig stuzebnos$¢ przesytu w drodze umowy, to
moga sie nastepnie pojawic trudnosci w toku jej
wykonywania, co wiecej, niekiedy tez zadania
0 zniesienie stuzebnosci na podstawie art. 295
w zwigzku z art. 305 Kc.

Ustawodawca stusznie przyjat, ze nie zawsze
przedsiebiorstwa sieciowe i wtasciciele nierucho-
mosci dojdq do porozumienia i w art. 3052 Kc
przewidziat roszczenie o ustanowienie stuzeb-
nosci przesytu realizowane na drodze sadowej.
Strony majac odmienne zdanie na przyktad co
do koniecznosci wykorzystania w ogole danego
gruntu dla celéow przesytowych, przebiegu stu-
zebnosci, tzw. stref ochronnych, czy wysokosci
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wynagrodzenia wystepujq z wnioskiem do sadu
rejonowego wiasciwego wedtug potozenia nieru-
chomosci o ustanowienie stuzebnosci w postepo-
waniu nieprocesowym.

Jak wspomniano, watpliwosci wystepujq niekie-
dy na etapie wykonywania stuzebnosci przesytu,
czy zachodzi potrzeba zmiany jej tresci, z czym —
w razie braku konsensusu — strony réwniez kie-
rujg sie do sadu. Okreslone spory sg wszczynane
w zwigzku z potrzeba ochrony stuzebnosci prze-
sytu. Tu wymieni¢ nalezy powddztwa petytoryjne,
w tym o ustalenie istnienia stuzebnosci przesytu'”),
czy w ramach roszczenia o przywrdcenie stanu
zgodnego z prawem i o zaniechanie naruszen'®),
jak tez posesoryjne, tj. wynikajace z naruszenia
posiadania stuzebnosci'?,

Z innych tytutéw do korzystania z nieruchomo-
Sci dla celéw przesytowych, ktére majg charakter
prywatnoprawny, najczesciej spotyka sie uzytko-
wanie, bedace podobnie jak stuzebnos$¢ przesytu
ograniczonym prawem rzeczowym oraz te o skut-
kach obligacyjnych (najem, uzyczenie), cho¢ kaz-
dy z nich ma okreslone mankamenty sprzyjajace
powstawaniu sporow.

Warto zwrdci¢ uwage na charakterystyczng
postawe przedsiebiorstw sieciowych w obszarze
regulowania zasztosci sprowadzajacy sie do wy-
stepowania do sgdu w postepowaniu nieproce-
sowym o stwierdzenie nabycia okreslonego pra-

1) Patrz art. 189 ustawy z 17 listopada 1964 r. — Kodeks poste-
powania cywilnego (Dz. U. z 1964 . Nr 43, poz. 296, z pdzn. zm.).

8 Roszczenie negatoryjne z art. 222 § 2 Kc.

19 Qchrona przewidziana w art. 342 — 344 Kc w zwigzku z art. 352
§ 2 Kc.

wa rzeczowego w drodze zasiedzenia?®, a wiec
w wyniku diugotrwatego faktycznego wykonywa-
nia tego prawa. Jest to ponadto rozwigzanie cze-
sto stosowane przez przedsiebiorstwa sieciowe
jako odpowiedZz na wnioski o ustanowienie stu-
zebnosci przesytu za wynagrodzeniem (zasiedze-
nie nastepuje bowiem bez wynagrodzenia). Na
specyfike tych sporéw majq niewatpliwie wptyw
rozbieznosci w doktrynie i judykaturze w kwestii
dopuszczalnosci nabycia w réznych stanach fak-
tycznych przez przedsiebiorstwo sieciowe w dro-
dze zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tresci
odpowiadajacej stuzebnosci przesytu, ktére uta-
twiajg kreatywne przyjmowanie roznych formut
przedmiotu zasiedzenia.

W regulacji publicznoprawnej pierwszoplano-
we znaczenie dla korzystania przez przedsiebior-
stwa sieciowe z gruntéw dla celdw przesytowych
ma decyzja w przedmiocie objecia nieruchomosci
z art. 124 Ugn?V stanowigca szczegdlng postac
wywlaszczenia. Na mocy tej decyzji przedsigbior-
stwo sieciowe uzyskuje tytut prawny do danej nie-
ruchomosci.

Nalezy tez wspomnieC o prawie do zajecia nie-
ruchomosci, o ktérym mowa w art. 124b Ugn,
majacym na celu udostepnienie nieruchomosci dla
wykonania czynnos$ci zwigzanych z konserwacja,
remontami oraz usuwaniem awarii urzadzen prze-
sytowych, jezeli wiasciciel, uzytkownik wieczysty

20 Na podstawie art. 172 Kc w zwigzku z art. 305%i art. 292 Kc.

2 Jest to zezwolenie na zaktadanie i przeprowadzanie na
nieruchomosci urzadzen przesytowych, wydawane przez staro-
ste, majace zastosowanie tylko do planowanych urzadzen.




PRZEDSIEBIORSTWA ENERGETYCZNE
STATUS PRZEDSIEBIORSTW SIECIOWYCH W PRAWIE ENERGETYCZNYM

lub osoba, ktdrej przystugujg inne prawa rzeczowe
do nieruchomosci nie wyraza na to zgody, a takze
0 zezwoleniu na zajecie nieruchomosci przewidzia-
nym w art. 126 Ugn w przypadku wystapienia sity
wyzszej lub nagtej potrzeby zapobiezenia powsta-
niu znacznej szkody.

W realiach zaprezentowanych instytucji prawa
publicznego punkty sporne sprowadzajq sie do po-
szczegdlnych wymaganych tam przestanek, przy
czym przedsiebiorstwo sieciowe zwykle twierdzi,
ze dana przestanka jest spetniona, a wiasciciel
gruntu ma zdanie odmienne.

Ponadto warto zwrdci¢ jeszcze uwage na jeden
z tytutdw dostepu do gruntéow w celach przesyto-
wych, tym razem wyptywajacy z mocy prawa, mia-
nowicie na uprawnienie przystugujace przedstawi-
cielom przedsiebiorstwa sieciowego do wstepu na
teren nieruchomosci, gdzie jest przeprowadzana
kontrola, o ktérej mowa w prawie energetycz-
nym??, co jako ograniczenie prawa wtasnosci tak-
ze spotyka sie niekiedy z dezaprobatg wiascicieli
nieruchomosci rodzac szereg sporow.

A zatem, w ramach jednego przypadku w roz-
wazanym zakresie jedna ze stron moze zmierzac
do ustanowienia tytutlu prawnego o charakterze
publicznoprawnym, a druga przeciwdziata¢ temu
instrumentem prywatnoprawnym, badz w ogdle
nie wyrazajac zgody na jakakolwiek ingerencje,
co sitg rzeczy prowadzi do réznych sporéw pomie-
dzy przedsiebiorstwami sieciowymi a wtascicielami
nieruchomosci.

2) Art. 6 ust. 1 ustawy przewiduje kontrole uktadéw pomiaro-
wych, dotrzymywania zawartych uméw i prawidtowosci rozliczen.

Na zakonczenie tej czesci wspomnie¢ wypada
o sporach powstajacych w zwigzku z korzystaniem
dla celdw przesytowych przez przedsiebiorstwa
sieciowe bez zadnego tytutu prawnego z gruntéw
nalezacych do innych podmiotéw. Wiascicielowi
takiej nieruchomosci przystuguja wowczas okre-
Slone roszczenia, z ktérych najdonioSlejsze zna-
czenie majg w praktyce roszczenia o przywrocenie
stanu zgodnego z prawem i o zaniechanie naru-
szen, o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie
Z rzeczy oraz o nabycie whasnosci dziatki za odpo-
wiednim wynagrodzeniem?3.

Obowiazki przedsiebiorstw sieciowych

Rola przedsigbiorstw sieciowych w zapew-
nieniu bezpieczenstwa energetycznego jest klu-
czowa, dlatego prawo energetyczne natozyto na
te przedsiebiorstwa szereg obowigzkéw o cha-
rakterze publicznoprawnym. O ile konieczne
jest prawidtowe rozumienie tej roli przez przed-
siebiorstwa sieciowe, to bardzo pozadane jest
chociaz jej dostrzeganie przez wtascicieli grun-
téw, na ktdrych posadowione, jak tez planowa-
ne, sg urzadzenia przesytowe. Kontekst sporow
dotyczacych lokalizacji urzadzen przesytowych
w ramach tej czesci opracowania jest znamien-

%) Uregulowane kolejno w art. 222 § 2 Kc (roszczenie nega-
toryjne), w art. 224 § 2 i art. 225 Kc (roszczenie o wynagrodzenie
za bezumowne korzystanie z gruntu, ktére nalezy prawidtowo ro-
zumie¢ jako wynikajacy z ustawy obowigzek uiszczenia wynagro-
dzenia za fakt korzystania z cudzej nieruchomosci bez zgody jej
wiasciciela) oraz w art. 231 § 2 Kc (roszczenie o wykup gruntu).
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ny z dwoch powoddw. Po pierwsze, $wiado-
mos¢ roli przedsiebiorstw sieciowych w sferze
uzytecznosci publicznej utatwia wypracowanie
wzajemnie akceptowalnego porozumienia, gdy
ograniczenie prawa wiasnosci nieruchomosci
przez oddziatywanie urzadzen przesytowych
jest w danych stanach faktycznych niezbedne,
co zapobiega sporom. Po drugie, spory na tym
tle, jesli juz do nich dochodzi, musza by¢ roz-
strzygane z uwzglednieniem wymienionych tu
obowigzkdw.

Ze wzgledu na wspomniang role przedsie-
biorstw sieciowych, dziatalno$¢ gospodarcza
polegajaca na przesytaniu, jak tez dystrybucji
energii elektrycznej podlega reglamentacji przez
panstwo. Jako, ze koncesjonowanie jest podsta-
wowg formg tej reglamentacji, a niektére dal-
sze obowigzki sg pochodng koncesjonowania, to
jako pierwszy potraktowany zostanie obowigzek
posiadania koncesji przez przedsiebiorstwa sie-
ciowe i prowadzenia na jej podstawie dziatalno-
$ci gospodarczej. Pozostate obowigzki, szczegdl-
nie relewantne dla problematyki posadowienia
urzadzen przesytowych, przedstawione zostang
zgodnie z kolejnoscig ich umiejscowienia w pra-
wie energetycznym.

Obowigzek posiadania koncesji i wykonywania
na jej podstawie dziatalnosci polegajacej
na przesytaniu lub dystrybucji energii elektrycznej

Obowigzek ten wynika z art. 32 ust. 1 pkt 3
ustawy. Za wyrokiem Sadu Najwyzszego z 8 maja
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1998 ., sygn. akt III RN 34/98 (OSNP 1999/5/157)
mozna syntetycznie wyjasni¢, ze ,koncesja jest
publicznoprawnym uprawnieniem podmiotowym
przyznanym decyzjg wiasciwego organu admini-
stracji indywidualnie oznaczonemu podmiotowi,
ktory spetnia ustawowo okreslone wymagania za-
rowno podmiotowe, jak i przedmiotowe wykony-
wania okreslonego rodzaju dziatalnosci gospodar-
czej”. Z koncesji wyptywaja nie tylko uprawnienia
i zwigzane s z nig okreslone korzysci wynikajace
z dopuszczalnosci prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej polegajacej na przesytaniu lub dystrybucji
energii elektrycznej, ale tez na przedsiebiorstwach
sieciowych cigzg pewne obowigzki (o niektorych
Z tych obowiazkdw bedzie mowa nizej).

Z posiadaniem koncesji w zakresie dziatalno-
Sci sieciowej wigze sie obowigzek prowadzenia
tej dziatalnosci na warunkach opisanych w tresci
koncesji. Jeden z nich nakfada na przedsiebior-
stwa sieciowe ogolny obowigzek prowadzenia
dziatalnosci koncesjonowanej na zasadach okre-
Slonych w prawie energetycznym, inne wskazujg
na poszczegdlne publicznoprawne obowigzki tych
przedsiebiorstw zwigzane z bezpieczenstwem
energetycznym.

Przedsiebiorstwa sieciowe muszg respektowac
warunki koncesyjne we wszystkich sferach dziatal-
nosci koncesjonowanej, a wiec i realizujac inwesty-
cje oraz eksploatujac urzadzenia przesytowe.
Innymi stowy, inwestycje oraz eksploatacja urza-
dzen przesytowych muszg sie odbywac z uwzgled-
nieniem i poszanowaniem obowigzkéw koncesyj-
nych przedsiebiorstw sieciowych. Za jak bardzo
wazng ustawodawca polski uznat dziatalnos¢ przed-

36  Biuletyn Urzedu Regulacji Energetyki nr 1 (79) 30 marca 2012 @

siebiorstw sieciowych moze $wiadczy¢ brak jakich-
kolwiek wytaczen z zakresu koncesjonowania prze-
syfania lub dystrybucji energii elektrycznej.

Obowigzek utrzymywania zdolnosci urzadzen
przesytowych do realizacji zaopatrzenia

w energie elektryczng w sposob ciggty

i niezawodny, przy zachowaniu obowigzujacych
wymagan jakosciowych

O obowigzku tym traktuje art. 4 ust. 1 usta-
wy. Jaki stan techniczny urzadzen przesytowych
nalezacych do danego przedsiebiorstwa sieciowe-
go, tak przedsiebiorstwo wywigzuje sie ze swo-
jej roli w sferze uzytecznosci publicznej. W tym
miejscu podkresli¢ nalezy, ze niedopuszczalne jest
zachowanie bierne, przejawiajace sie brakiem wy-
konywania remontéw, dziatan modernizacyjnych
i odtworzeniowych, gdyz powoduje to stopniowe
pogarszanie gotowosci przedsiebiorstw sieciowych
do realizacji ustug w zakresie przesytania lub dys-
trybucji energii elektrycznej, a w skrajnych przy-
padkach brak tej gotowosci. Uwzgledniajac fakt
znacznego stopnia zdekapitalizowania w naszym
kraju sieciowej infrastruktury elektroenergetycz-
nej niezbedne sg przemyslane, skuteczne i szyb-
kie dziatania przedsiebiorstw sieciowych na rzecz
poprawy bezpieczenstwa energetycznego. Przy
czym, zapewnienie nieskrepowanego dostepu
W uzasadnionym rozmiarze do urzadzen przesy-
towych posadowionych na gruntach podmiotéw
trzecich ma podstawowe znaczenie dla mozliwosci
monitorowania stanu technicznego tych urzadzen,

wykonywania przegladdw okresowych, konser-
wacji i wymiany zuzytych elementéw. Mozliwosc¢
zrealizowania nowej inwestycji rowniez zalezy od
zapewnienia tytutu dostepu do gruntéw, w obre-
bie ktorych majg przebiegac okreslone urzadzenia
przesytowe niezbedne do uruchomienia przedsie-
wziecia. Dlatego tak istotne jest odpowiedzialne
podejscie przedsiebiorstw sieciowych w kwestiach
remontdw, inwestycji oraz regulacji stanu prawne-
go gruntéw i urzadzen przesytowych. Od tego za-
lezy, czy przedsiebiorstwo sieciowe bedzie w sta-
nie wywigzac sie z dalszych obowigzkéw publicz-
noprawnych natozonych ustawa, w tym przytaczac
do sieci kolejne podmioty, czy realizowad ustugi
polegajace na przesytaniu lub dystrybucji energii
elektrycznej.

Obowigzek $wiadczenia ustug przesytania
lub dystrybucji energii elektrycznej

Obowigzkowi temu po$wiecony jest art. 4 ust. 2
ustawy. W mys| tego przepisu przedsiebiorstwo
sieciowe jest obowigzane zapewni¢ wszystkim od-
biorcom oraz przedsiebiorstwom zajmujacym sie
sprzedazg energii elektrycznej, na zasadzie row-
noprawnego traktowania, $wiadczenie ustug prze-
sylania lub dystrybucji tej energii, na zasadach
i w zakresie okre$lonym w ustawie. Swiadczenie
ustug przesytania lub dystrybucji energii elektrycz-
nej odbywa sie na podstawie umowy o $wiadcze-
nie tych ustug.

W skrocie rzecz ujmujac, obowigzek udostep-
niania infrastruktury elektroenergetycznej stuzy
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realizacji zasady dostepu stron trzecich do sieci??
stanowigc ograniczenie prawa wiasnosci przed-
siebiorstw sieciowych na rzecz interesu publicz-
nego w celu rozwoju konkurencji w powigzanym
obszarze obrotu energia. Realizacja tego obo-
wigzku umozliwia skorzystanie w praktyce z pra-
wa zakupu energii elektrycznej od wybranego
sprzedawcy.

Obowigzek zawarcia umowy o S$wiadcze-
nie ustug przesytania lub dystrybucji energii
elektrycznej nalezy do typowych obowigzkow
publicznoprawnych w zakresie umow, a wiec
takich, w ktérych konkretnemu zadaniu wnio-
skodawcy odpowiada obowigzek przedsiebior-
stwa sieciowego wynikajacy z ustawowej nor-
my prawnej o charakterze bezwzglednie obo-
wigzujacym. Zaznaczenia wymaga, ze przepisy
prawa energetycznego zawierajq zamkniety
katalog sytuacji, w ktorych na przedsiebiorstwie
sieciowym cigzy powinno$¢ zawarcia okreslone-
go kontraktu?.

Obowigzek przytaczenia do sieci

Obowigzek ten wynika z art. 7 ust. 1 usta-
wy. Stosownie do tej regulacji przedsiebiorstwo
sieciowe jest obowigzane do zawarcia umowy
0 przytaczenie do sieci z podmiotami ubiega-

2 Jest to tzw. zasada TPA (z ang. Third Party Access).

%) Obowiagzek tego rodzaju przewiduje tez na przyktad prze-
pis art. 7 ust. 1 ustawy dotyczacy zawarcia umowy o przytaczenie
do sieci.

jacymi sie o przytaczenie do sieci, na zasadzie
robwnoprawnego traktowania, jezeli istniejg
techniczne i ekonomiczne warunki przytaczenia
do sieci i dostarczania energii elektrycznej, a za-
dajacy zawarcia umowy spetnia warunki przyta-
czenia do sieci i odbioru. Powyzszy obowigzek
nie dotyczy przypadku, gdy ubiegajacy sie o za-
warcie umowy o przytaczenie do sieci nie ma ty-
tutu prawnego do korzystania z nieruchomosci,
obiektu lub lokalu, do ktdérych energia ma by¢
dostarczana®.

Jak istotne znaczenie ma prezentowany obo-
wigzek dla realizacji zatozenia powszechnego
dostepu do energii elektrycznej i jak wyjatkowo
moze by¢ wyrazona odmowa przytaczenia do
sieci niech $wiadczy natozenie na przedsiebior-
stwa sieciowe?”) obowigzku niezwtocznego pisem-
nego powiadomienia Prezesa Urzedu Regulacji
Energetyki (Prezesa URE) i zainteresowanego pod-
miotu o odmowie zawarcia przedmiotowej umowy
z podaniem przyczyny odmowy.

W razie istnienia pozytywnych przestanek
z art. 7 ust. 1 ustawy i braku przestanki nega-
tywnej z art. 7 ust. 3 ustawy podmiot ubiegajacy
sie o przytaczenie do sieci moze zadac takiego
przytaczenia, przy czym uprawnieniu ubiegajace-
go sie odpowiada publicznoprawny obowigzek po
stronie przedsiebiorstwa sieciowego. Oczywiste
jest, ze aby wykonywac ten obowigzek w sposdb
oczekiwany, przedsiebiorstwo sieciowe musi dys-
ponowac¢ odpowiednio rozbudowang infrastruktu-

%) O czym stanowi art. 7 ust. 3 ustawy.
27) Poprzez art. 7 ust. 1 zdanie drugie ustawy.
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rg znajdujacq sie w nalezytym stanie technicznym
i do ktorej ma zapewniony dostep.

Obowigzek budowy i rozbudowy sieci

Obowigzek ten reguluje art. 7 ust. 5 ustawy.
Zgodnie z tym przepisem przedsiebiorstwo sie-
ciowe jest obowigzane zapewni¢ realizacje i fi-
nansowanie budowy i rozbudowy sieci, w tym
na potrzeby przytaczania podmiotéw ubiega-
jacych sie o przytaczenie, na warunkach okre-
Slonych w przepisach wydanych na podstawie
art. 9 ust. 1-4, 7 i 8 i art. 46 ustawy oraz w za-
tozeniach lub planach, o ktérych mowa w art. 19
i 20 ustawy.

Realizacja zamierzen polegajacych na budowie
i rozbudowie sieci ma pozwoli¢ przedsiebiorstwu
sieciowemu na wywigzanie sie z innych obowigz-
kéw natozonych przez prawo energetyczne, w tym
przyktadowo z obowigzku przytaczania podmiotdw
do sieci, czy obowiazku $wiadczenia ustug przesy-
fania lub dystrybucji energii elektrycznej. Wnikliwa
analiza prezentowanego obowigzku prowadzi do
wniosku, ze jest on niejako Srodkiem do osiggnie-
cia pewnych gtebszych celow.

Ponadto, sama formuta ,budowa i rozbudowa
sieci, w tym na potrzeby przytaczania” $wiadczy
wedfug autora o tym, ze ustawodawca oczeku-
je od przedsiebiorstw sieciowych postawy eks-
pansywnej zmierzajacej do przytaczania nowych
podmiotéw na nowych obszarach z wykorzysta-
niem osiggnie¢ techniki. Natomiast moderniza-
cja infrastruktury przesytowej na potrzeby obec-

Biuletyn Urzedu Regulacji Energetyki 37



PRZEDSIEBIORSTWA ENERGETYCZNE
STATUS PRZEDSIEBIORSTW SIECIOWYCH W PRAWIE ENERGETYCZNYM

nych odbiorcéw ma zadoscuczynic ich oczekiwa-
niom statej poprawy $wiadczonych ustug z za-
stosowaniem nowoczesnych rozwigzan, w tym
informatycznych?®. Nie chodzi tu wobec tego
0 zachowanie statusu quo, lecz o spogladanie
w przysztos¢ i dostrzeganie potencjalnych mozli-
wosci poprawy satysfakcji aktualnych odbiorcéw
oraz zwiekszania skali prowadzonej dziatalnosci
z uwzglednieniem wymienionych w rzeczonej re-
gulacji przepiséw i dokumentéw, a takze z po-
szanowaniem wymogdw ochrony S$rodowiska.
Aby to osiggna¢ niezbedne jest réwniez wypra-
cowanie spojnej strategii pozyskiwania tytutéw
prawnych do urzadzen oraz gruntéw dla celéw
przesytowych, jak tez strategii przygotowywania
i realizacji inwestycji w sposob optymalny w cza-
sie i przestrzeni.

Obowigzek sporzadzania planéw rozwoju

Obowigzek ten przewiduje art. 16 ust. 1 ustawy.
Przedsiebiorstwa sieciowe sporzadzajq dla obszaru
swojego dziatania plany rozwoju w zakresie zaspo-
kojenia obecnego i przysztego zapotrzebowania
na energie elektryczna, uwzgledniajac miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego albo kie-
runki rozwoju gminy okreslone w studium uwarun-
kowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzen-
nego gminy.

28) Mowa tu chociazby o wprowadzaniu inteligentnych systeméw
elektroenergetycznych (tzw. smart grid) oraz ich elementu w postaci
inteligentnych systeméw pomiarowych (tzw. smart metering).

38 Biuletyn Urzedu Regulacji Energetyki

nr 1 (79) 30 marca 2012 @

Takze i ten obowiazek S$wiadczy o szczegdl-
nym statusie przedsiebiorstw sieciowych w pra-
wie energetycznym. Wyjatkowe bowiem wzgle-
dy, sprowadzajace sie do ochrony okreslonego
interesu publicznego, powoduja, ze dopuszczalna
jest ingerencja panstwa w sfere planowania przez
przedsiebiorcow swojej dziatalnosci. Ustawodaw-
ca potraktowat to zagadnienie do$¢ szczegdtowo,
gdyz uregulowat w poszczegdinych przepisach za-
wartych w obrebie art. 16 ustawy nie tylko zakres
podmiotowy obowiazku, ale i jego obligatoryjny

(minimalny) zakres przedmiotowy, okreslit okresy,
na ktore nalezy sporzadzac plany rozwoju, zadania
Prezesa URE w tym zakresie i inne kwestie.

Jedli chodzi o zakres przedmiotowy planéw roz-
woju, to obejmowac one majg m.in. przewidywany
zakres dostarczania energii elektrycznej, przedsie-
wziecia w zakresie modernizacji, rozbudowy albo
budowy sieci oraz przewidywany sposoéb finan-
sowania inwestycji i harmonogram jej realizacji.
Z powyzszego wynika, ze obowigzek sporzadzania
planéw rozwoju koreluje z innymi publicznoprawny-

Foto: A. Glosniewska
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mi obowigzkami przedsigbiorstw sieciowych, w tym
z obowigzkiem zapewnienia realizacji i finansowa-
nia budowy i rozbudowy infrastruktury przesytowej.

Nie mniej istotne jest powigzanie plandéw roz-
woju z obszarem taryf, o ktdrych bedzie mowa
nizej, gdyz realizacja zamierzen zawartych przez
przedsiebiorstwo sieciowe w planie rozwoju znaj-
duje odzwierciedlenie i wynagrodzenie w taryfie.
Tym samym, jako$¢ planowania i elementy zawarte
w poszczegolnych planach rozwoju znajdujg bezpo-
$rednie przetozenie na realia realizacji poszczegdl-
nych inwestycji przesytowych w przyjetym okresie.

Obowigzek ustalania taryf i przedstawiania
ich Prezesowi URE do zatwierdzenia

Obowigzek ten okresla art. 47 ust. 1 ustawy.
W mys| tego przepisu przedsiebiorstwa sieciowe
ustalajg taryfy dla energii elektrycznej, ktére pod-
legaja zatwierdzeniu przez Prezesa URE, oraz pro-
ponujg okres ich obowigzywania. Przedsiebiorstwa
sieciowe przedktadajg Prezesowi URE taryfy z wia-
snej inicjatywy lub na jego zadanie.

Przed przystapieniem do rozwazan o istocie tego
obowigzku, szczegdlnie pod katem problematyki po-
sadowienia urzadzen przesytowych, przyblizenia wy-
maga definicja taryfy zawarta w art. 3 pkt 17 ustawy.
Zatem, taryfa to zbior stawek optat oraz warunkow
ich stosowania, opracowany przez przedsiebiorstwo
sieciowe i wprowadzony jako obowigzujacy dla
okreslonych w nim odbiorcéw w trybie okreslonym
ustawa. Przy czym, wedtug art. 45 ust. 1 ustawy,
taryfa powinna zapewnia¢ m.in. pokrycie kosztéw

uzasadnionych dziatalnosci gospodarczej przedsie-
biorstw sieciowych w zakresie przesytania lub dys-
trybucji energii elektrycznej, wraz z uzasadnionym
zwrotem z kapitatu zaangazowanego w te dziatal-
nos¢, oraz ochrone interesow odbiorcdw przed nie-
uzasadnionym poziomem stawek optat.
Zatwierdzanie taryf przedsiebiorstw sieciowych
przez Prezesa URE to konieczny substytut mecha-
nizmow rynku konkurencyjnego pozwalajacy reali-
zowac cele okreslone w art. 1 ust. 2 ustawy, w tym
przede wszystkim przeciwdziata¢é negatywnym
skutkom naturalnych monopoli??. Ustalenie tary-
fy i nastepnie jej zatwierdzenie to bardzo ztozony
proces majacy z jednej strony zapewni¢ pokrycie
kosztdw uzasadnionych dziatalnosci sieciowej
wraz ze zwrotem z zaangazowanego kapitatu,
a z drugiej ochrone intereséw odbiorcéw przed
nieuzasadnionym poziomem stawek optat, tj.
w istocie zréwnowazy¢ trudne do pogodzenia
interesy przedsiebiorstw sieciowych i odbiorcow.
Przyblizony teraz zostanie jeden z aspektéw
tej ztozonej konstrukcji. Wsrdd licznych kosztow
przedsiebiorstwa sieciowego, w taryfie uwzgled-
niane sg réwniez ponoszone przez to przedsie-
biorstwo koszty uzasadnione zwigzane z realizacjg
inwestycji i eksploatacjg urzadzen przesytowych,
w tym z dostepem do gruntéw podmiotow trze-
cich. Taryfa zapewnia tym samym przedsiebior-
stwu sieciowemu $rodki na inwestycje, konserwa-

29 Wobec tego, ze przedsiebiorstwa sieciowe prowadza dzia-
falno$¢ gospodarcza w ramach monopolu naturalnego, a wiec
dziataja na rynku, na ktdrym nie wystepuja w ogdle warunki kon-
kurengji, to taryfy tych przedsiebiorstw sg i bedq zatwierdzane
przez Prezesa URE.
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cje, remonty urzadzen przesytowych wraz z nie-
zbednymi kosztami towarzyszacymi, wsrod kto-
rych przyktadowo mozna wymieni¢ wynagrodzenia
za ustanawiane stuzebnosci przesytu. Podkreslenia
tu wymaga, ze konieczna jest nalezyta starannosc¢
i odpowiedzialna postawa przedsiebiorstw sie-
ciowych w obszarze tych kosztéw, gdyz znajdujg
one realne przetozenie na poziom stawek optat
uiszczanych przez odbiorcow. Dlatego tez, odpo-
wiednia wysoko$¢ wynagrodzenia za korzystanie
z nieruchomosci w celach przesytowych, w tym za
ustanowienie stuzebnosci przesytu, powinna byc
w ocenie autora przyjmowana w praktyce takze
przez wzglad, aby poziom tych wynagrodzen nie
powodowat nadmiernego wzrostu stawek optat
w taryfach. By¢ moze jest to nieco naiwne, ale
przez ten pryzmat swoje oczekiwania co do wyso-
kosci wynagrodzenia za dostep do gruntéw powin-
ni tez konstruowac ich wiasciciele. Rekapitulujac,
wymag zachowania akceptowalnego poziomu sta-
wek opfat w taryfach musi wymuszac stan réwno-
wagi miedzy interesem przedsiebiorstw sieciowych
a interesem wiascicieli nieruchomosci.
Przedsiebiorstwa sieciowe majq szereg in-
nych obowigzkéw o charakterze publiczno-
prawnym natozonych przez ustawe. Wymienic
tu mozna jeszcze obowigzki operatoréw po-
szczegodlnych systemow elektroenergetycznych,
w tym obowigzek prowadzenia ruchu sieciowe-
go w sposob efektywny, obowigzek opracowa-
nia instrukcji ruchu i eksploatacji sieci, czy obo-
wigzki podlegajace aktualizacji w sytuacjach
zagrozenia bezpieczenstwa dostaw energii
elektrycznej. Jednakze, zdaniem autora, te wy-
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brane i przedstawione w artykule pozwalajg na
odkrycie i zrozumienie istoty szczegdlnego sta-
tusu przedsiebiorstw sieciowych w prawie ener-
getycznym na tle probleméw zwigzanych z po-
sadowieniem urzadzen przesytowych. Konczac
te czes¢ nadmienic¢ nalezy, ze z racji charakteru
wymienionych obowigzkéw, ich przestrzeganie
monitoruje Prezes URE, ktéry w razie stwier-
dzenia nieprawidtowosci podejmuje stosow-
ne dziatania, w tym wymierza kary pieniezne
w przypadkach okreslonych w ustawie3®,

De lege ferenda

Obecnie trwajg prace nad nowelizacjg m.in.
art. 49 Kc3 oraz dyskutowane sa projekty usta-
wy o korytarzach przesytowych i nowego prawa
energetycznego®?. Wprowadzenie zapowiada-
nych zmian w ramach pierwszego i drugiego
z wymienionych projektéw ma uporzadkowac
regulacje dotyczace realizacji inwestycji prze-
sytowych i przebiegu infrastruktury technicznej
przez grunty podmiotéw trzecich oraz wyelimi-
nowac szereg problemow i barier w tym obsza-
rze. Natomiast zadaniem nowego prawa ener-
getycznego, w sktad ktérego majg wejsc¢ trzy

30 Prezes URE nie jest natomiast wtasciwy w sprawach spor-
nych dotyczacych posadowienia urzadzen przesytowych (rosz-
czen tych co do zasady mozna dochodzi¢ w postepowaniu cywil-
nym przed sadem powszechnym).

31 Druk Sejmowy nr 74 Sejmu VII kadenciji.

3 Ministerstwo Gospodarki planuje je przekaza¢ do Sejmu
w pierwszej potowie 2012 r.
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ustawy3?), jest stworzenie spojnych ram prawnych
w obrebie energetyki z uwzglednieniem standar-
dow europejskich. Niewatpliwie zmiany prawa sg
konieczne, a jesli zostang przeprowadzone dobrze,
to pozytywnie wptyng na poziom naszego bezpie-
czenstwa energetycznego.

Radostaw Walaszczyk

Radca prawny,

Gtowny specjalista

w Potudniowym Oddziale
Terenowym URE

z siedzibg w Katowicach

3 Tzw. ,tréjpak energetyczny”, w tym ustawa poswiecona
zasadniczo elektroenergetyce i cieptownictwu (ustawa — Prawo
energetyczne), zagadnieniom zwigzanym z gazem ziemnym
(ustawa — Prawo gazowe) oraz odnawialnym Zzrédtom energii
(ustawa o odnawialnych Zrddtach energii).
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KONCEPCJA FUNKCJONOWANIA SIECI DYSTRYBUCYJNYCHm

Koncepcja funkcjonowania sieci dystrybucyjnych, opartych
na lokalnych obszarach bilansowania,

czynnikiem wspierajacym rozwdj generacji rozproszonej

i poprawe efektywnosci energetycznej

Rafal Czyzewski,
Mieczystaw Wroctawski

Funkcjonujacy obecnie system elektroener-
getyczny zostal zaplanowany i zbudowany
przy zatozeniu, ze energia jest przesylana
jednokierunkowo — od duzych elektrowni
systemowych, przez system przesylowy i sie¢
dystrybucyjna, do odbiorcy koncowego.

ozwigzanie to gwarantowato do tej pory

bezpieczenstwo w zakresie dostaw ener-

gii, przy racjonalnych kosztach wytworze-

ia i dostawy duzej ilosci energii. Nie jest

jednak optymalne w kontekscie nadchodzacych

zmian zwigzanych z rozwojem generacji rozpro-

szonej oraz z koniecznoscig poszukiwania rozwia-

zan w kierunku poprawy efektywnosci w sposobie
wykorzystywania energii.

Sektor elektroenergetyki w Unii Europejskiej juz
respektuje zasade zréwnowazonego rozwoju, rozu-
miang jako powszechne wykorzystywanie odnawial-
nych zrodet energii oraz wspieranie wzrostu efektyw-
nosci w uzytkowaniu energii. Wigzg sie z tym zmiany
w strukturze generacji, w tym szerokie wykorzystanie
rozproszonych zrodet energii oraz planowany rozwdj

kilkudziesieciu tysiecy megawatéw generacji wiatro-

wej ha morzu. Spodziewane skutki tych zmian to:

e wzrost znaczenia sieci dostosowanych dla przy-
faczenia duzych scentralizowanych generacji
odnawialnych,

e powstanie matych lokalnych klastréow siecio-
wych zapewniajacych ustugi systemowe, obej-
mujace zdecentralizowang generacje lokalna,
magazyny energii oraz aktywnych odbiorcéw,

e dwukierunkowy przeptyw informacji i mocy
elektrycznej,

e koniecznos$¢ dynamicznego zarzadzania zaréw-
no generacjg, jak i obcigzeniem.

Sie¢ elektroenergetyczna w przysztosci bedzie mu-
siata w sposdb ,inteligentny” pobudzi¢ i zintegrowac
dziatania oraz zachowania wytworcow, odbiorcow czy
innych podmiotéw funkcjonujacych na rynku energii
tak, aby zapewni¢ niezawodne, ekonomicznie uzasad-
nione i zrdwnowazone dostawy energii elektryczne;.

Kontekst ogdiny
Jednym z kierunkéw poszukiwania rozwigzan

jest przebudowa modelu funkcjonowania sieci elek-
troenergetycznych i tworzenie lokalnych systeméw

® nr1(79) 30 marca 2012

funkcjonujacych jako wydzielone obszary bilanso-
wania. Podstawy budowy takich obszaréw stanowig
rozwoj technologii zwigzanych z siecig inteligentng
oraz magazynowaniem energii. Dzieki temu mozli-
we bedzie zwiekszenie niezawodnosci dostaw ener-
gii oraz poprawa bezpieczenstwa funkcjonowania
sieci dystrybucyjnych i przesytowych.

Wdrozenie koncepcji lokalnych obszaréw bilan-
sowania na poziomie sieci dystrybucyjnej wymaga
zmiany zadan i roli przypisanych do Operatoréw
Sieci Dystrybucyjnej (OSD) i zasad ich wspdtpracy
z Operatorem Sieci Przesytowej (OSP). Powinien
powsta¢ nowy model $wiadczenia ustug na rzecz
systemu, w ktdérym inaczej zostanie zdefiniowana
rola OSD oraz aktywnych podmiotow (wytworcy,
agregatorzy, firmy typu ESCO, aktywni odbiorcy
bedacy jednoczesnie wytwdrcami energii) mo-
gacych $wiadczy¢ roznego tego rodzaju ustugi,
a OSD bedzie odpowiedzialny za przygotowanie
i utrzymanie infrastruktury, ktéra bedzie konieczna
do realizowania takiego typu ustug.

Dodatkowo niezbedne jest opracowanie i wdro-
zenie nowych rozwigzan technicznych, w szcze-
golnosci w zakresie integracji systemdow zarzadza-
jacych ustugami systemowymi na poziomie sieci
przesytowych i dystrybucyjnych. Pojawi sie takze
koniecznos¢ wdrozenia nowych rozwigzan w ob-
szarze regulacji napieC i jakosci energii. Innowa-
cyjny charakter przedsiewziecia bedzie wymagat
mechanizmdw wsparcia oraz zmian w obowigzu-
jacych obecnie przypisach prawnych.

Celem ponizszego materiatu jest przedstawie-
nie ogdinej wizji takiego rozwigzania jako punktu
wyjscia do szerszej dyskusji w tym zakresie.
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Ograniczenia obecnego modelu
funkcjonowania sieci elektroenergetycznych

Ograniczenia zwigzane z obecnym mode-
lem funkcjonowania sieci elektroenergetycznych
w kontekscie prognozowanego rozwoju generacji
rozproszonej, wynikaja zaréwno z barier tech-
nicznych, jak i z probleméw w planowaniu pracy
i prowadzeniu ruchu systemu w warunkach zmiany
struktury wytwarzania. Niedostosowanie sieci dys-
trybucyjnej do przysztych funkcji jest spowodowa-
ne m.in. tym, ze:

e obecna siec jest zbudowana jako sie¢ pasyw-
na dostosowana do przeptywu mocy ,z gory
na dot”. W przysztosci przeptywy mocy beda
zmienne, co spowoduje rozng od obecnej
zmiennos$¢ obcigzen linii, zmiane profili napie-
ciowych, a takze stworzy trudnosci w utrzyma-
niu i monitorowaniu jakosci energii. Ogranicze-
nie negatywnych skutkdw tych zmian jest zada-
niem sieci inteligentnej,

e obecnie istnieje jeden scentralizowany system
bilansowania, za ktéry odpowiada Operator
Systemu Przesytowego (OSP), wykorzystujacy
w tym celu jedynie zZrodta generacyjne. Ten
model bedzie ulegat zmianie wraz z rozwojem
zrodet rozproszonych i wzrostem znaczenia
aktywnej roli odbiorcéw. Operator Systemu
Dystrybucyjnego (OSD) bedzie musiat w coraz
wiekszym stopniu angazowac sie w bilansowa-
nie systemu,

e obecnie $wiadczenie ustug systemowych to do-
mena OSP. Ustugi te sg gtéwnie zwigzane z wy-
korzystaniem mozliwosci, jakie daje generacja
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przytaczona do systemu przesytowego. Jesli

po stronie OSD pojawi sie znaczaca genera-

Cja, zaistnieje tam potrzeba $wiadczenia ustug

systemowych, cho¢ o innym charakterze niz te

$wiadczone obecnie na poziomie catego syste-
mu elektroenergetycznego. Pojawia sie réwniez
nowa ustuga w zakresie zarzadzania popytem,
ktdra w warstwie technicznej bedzie w pewnym
zakresie zadaniem OSD,

¢ elektroenergetyczna automatyka zabezpiecze-
niowa zostata zbudowana w celu zabezpiecze-
nia sieci, w ktérej przeptyw energii jest jedno-
kierunkowy (poza sieciami 110 kV). Automa-
tyka zabezpieczeniowa stosowana w sieciach
dystrybucyjnych, poza nielicznymi wyjatkami,
nie posiada takze zdolnosci synchronizacji ob-
szardw sieci.

W obecnych rozwigzaniach, wystgpienie nad-
miernego zapotrzebowania w szczycie lub nad-
miernej generacji ze zrédet odnawialnych (gtéwnie
wiatrowych) w warunkach minimalnego zapotrze-
bowania moze wymusi¢ odpowiednio wytaczenie
odbiorcédw lub ograniczenie generacji ze zrodet
odnawialnych. Sa to dziatania niepozadane i ak-
ceptowalne jedynie w warunkach bezposredniego
zagrozenia bezpieczenstwa pracy systemu. Warto
zatem poszukiwa¢ nowych rozwigzan zwiekszaja-
cych elastyczno$¢ systemu i ograniczajacych cze-
stos¢ i skale wystepowania zagrozen tego typu.

Jednym z rozwigzan tych probleméw mogg by¢
lokalne obszary bilansowania, obejmujace nowe
mozliwosci w zakresie zarzadzania popytem i ma-
gazynowania energii, oparte na rozwigzaniach
technicznych z obszaru sieci inteligentnych, za-

pewniajacych niezbedny poziom obserwowalnosci
i sterowalnosci wybranego obszaru sieci.

Lokalne obszary bilansowania

Lokalny Obszar Bilansowania to wydzielona lo-
gicznie cze$¢ systemu dystrybucyjnego, w ktorym
jest realizowane biezace rownowazenie wytwarza-
nia z zapotrzebowaniem w celu zapewnienia bez-
pieczenstwa dostaw i poprawy efektywnosci wyko-
rzystania energii, charakteryzujacy sie zdolnoscig
do pracy wyspowej i mozliwoscig podjecia pracy
synchronicznej z systemem elektroenergetycz-
nym. Koncepcja lokalnych obszaréw bilansowania
faczy w sobie nowy rodzaj ustug systemowych
realizowanych w obszarze sieci dystrybucyjnej,
z nowymi rozwigzaniami technicznymi z obszaru
wytwarzania, magazynowania i sterowania siecig
dystrybucyjna.

Od strony technicznej lokalny obszar bilanso-
wania mozna okresli¢ jako zbior urzadzen wytwa-
rzajacych energie elektryczng (w tym z obszaru
generacji rozproszonej), urzadzen stuzacych ma-
gazynowaniu energii elektrycznej i urzadzen od-
biorczych, ktdre sg potaczone z siecig i urzadze-
niami sterujgcymi, umozliwiajacymi autonomiczne
zarzadzanie takim zbiorem. Sieci tego typu moga
obejmowac w zakresie zrodet wytworczych zarow-
no urzadzenia stanowigce odnawialne Zrédta ener-
gii, jak i zrodta konwencjonalne.

Nalezy zauwazy¢, ze obowigzek tworzenia lo-
kalnych obszaréw bilansowania juz obecnie spo-
czywa na operatorach systemow dystrybucyjnych.




Wynika on z Rozporzadzenia Ministra Gospodarki
w sprawie szczegdtowych warunkéw funkcjono-
wania systemu elektroenergetycznego z 4 maja
2007 r.Y, ktore definiuje, ze obowigzek bilanso-
wania systemu dystrybucyjnego polega na bilan-
sowaniu mocy czynnej i biernej z uwzglednieniem
warunkow technicznych pracy sieci dystrybucyj-
nej elektroenergetycznej i jej wspdtpracy z siecig
przesylowa. Takie ujecie koncepcji obszaréw bi-
lansowania jest jednak zbyt waskie i nie odpowia-
da nowym wyzwaniom. Jest to prowadzenie bilan-
sowania w sposdb pasywny i bazuje na aktualnych
warunkach pracy sieci, ale nie uwzglednia popra-
wy efektywnosci funkcjonowania i bezpieczenstwa
systemu dystrybucyjnego. Takie pasywne prowa-
dzenie bilansowania zapewnia stabilng prace sys-
temu w uktadzie obecnego modelu sieci, ale nie
jest wiasciwe w kontekscie wyzwan zwigzanych
Z rozwojem generacji rozproszonej, a takze nie za-
pewnia bezpieczenstwa dostaw w stanie deficytu
energii lub gtebokich awarii w krajowym systemie
elektroenergetycznym.

Sie¢ dystrybucyjna jest bardzo zrdznicowana
u kazdego z OSD dziatajacych w Polsce i trudno
bytoby zbudowac jeden obszar bilansowania na
poziomie poszczegdlnych przedsiebiorstw siecio-
wych. Wydaje sie, ze racjonalne bytoby zdefinio-
wanie dla poszczegolnych OSD kilku utworzonych
logicznie, potaczonych ze sobg obszaréw, w ktd-
rych bilansowanie bedzie prowadzone w sposéb

) Rozporzadzenie Ministra Gospodarki w sprawie szczegdto-
wych warunkéw funkcjonowania systemu elektroenergetycznego
z 4 maja 2007 r,, § 23 (Dz. U. Nr 93, poz. 623).
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»Wdrozenie modelu bilansowania lokalnego
wymaga wdrozenia nowych rozwiazan
technicznych z obszaru sieci inteligentnych,

glownie w celu poprawy obserwowalnosci sieci

sredniego i niskiego napigcia”

uwzgledniajacy warunki lokalne. Skoordynowane
zarzadzanie tymi obszarami stworzy nowe mozli-
wosci w zakresie ustug systemowych i bedzie zna-
czacym wsparciem dla Krajowego Systemu Elek-
troenergetycznego (KSE). Zadania lokalnych ope-
ratoréw obszaréw bilansowania bedq mogty petic¢
stuzby ruchowe OSD. W przypadku ENERGA Opera-
tor SA praca sieci dystrybucyjnej kieruje Centralna
Dyspozycja Mocy, ktorej podlega 8 Regionalnych
Dyspozycji Mocy. Stuzby te, ktére po odpowiednim
przedefiniowaniu zadan, beda mogty petni¢ funk-
cje operatorow lokalnych obszaréw bilansowania.

Szczegolna rola moze przypasc lokalnym ob-
szarom bilansowania w przypadkach zagrozenia
bezpieczenstwa pracy systemu oraz w momencie
odbudowy systemu po znaczacej awarii. Lokalny
obszar bilansowania moze by¢ przygotowany do
przej$cia do pracy wyspowej, jak réwniez do po-
nownej synchronizacji z siecia, gdy pozwolg na to
warunki techniczne. Taki obszar moze by¢ wow-
czas zrédtem ustugi systemowej dla OSP w zakre-
sie odbudowy KSE.

Wdrozenie modelu bilansowania lokalnego wy-
maga wdrozenia nowych rozwigzan technicznych
Z obszaru sieci inteligentnych, gtdwnie w celu po-
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prawy obserwowalnosci sieci Sredniego i niskiego
napiecia. Jednym z tych rozwigzan jest inteligent-
ne opomiarowanie. Licznik inteligentny, rozumia-
ny jako zespdt urzadzen stuzacych do pomiaru
energii elektrycznej oraz do przekazywania infor-
macji pomiarowych za pomocg systemu teleinfor-
matycznego, moze sta¢ sie waznym elementem
sieci i wspieraC dziatania zwigzane z bilansowa-
niem danego obszaru.

Waznym elementem dziatah OSD w prezento-
wanej koncepcji bedgq zadania zwigzane z przy-
gotowaniem infrastruktury i funkcjonowaniem tak
zwanych elektrowni wirtualnych VPP (ang. Virtual
Power Plant) obejmujacych takze magazyny ener-
gii. Ponadto istotnym aspektem bedzie wspotpraca
pomiedzy OSD a agregatorami popytu w celu od-
dziatywania — w ramach mechanizmow bilansowa-
nia lokalnego — na zachowania odbiorcow przyta-
czonych do sieci dystrybucyjnej.

Elektrownia wirtualna jako element
lokalnego obszaru bilansowania

W prezentowanej koncepgji elektrownia wirtualna
to klaster rozproszonych urzadzen wytworczych,
sterowalnych i niesterowalnych odbioréw oraz ma-
gazyndw energii, zarzadzany przez agregatorow
W czasie rzeczywistym. Zarzadzanie to odbywa sie
we wspOtpracy z OSD. Taki model zawiera¢ moze
trudno prognozowalng generacje, taka jak wiatro-
wa, stoneczna oraz w petni prognozowalng obej-
mujacq elektrocieptownie na biomase czy biogaz,
a takze elektrownie wodne. Elementem wirtualnej
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elektrowni sg takze uktady sterowania odbiorem,
ktérych zadaniem jest rbwnowazenie zarzadzanej
generacji z popytem na energie (przyktadem ste-
rowania odbiorem mogg by¢ uktady sterowania
tadowaniem samochodoéw elektrycznych).

Sterowanie odbiorami powinno by¢ realizowane
za posrednictwem agregatoréw, grupujacych od-
powiedz popytu wiekszej grupy odbiorcéw energii.
Tym samym OSD, bedac odpowiedzialnym za bi-
lansowanie lokalne, moze sta¢ sie istotnym ani-
matorem rozwoju rynku agregatoréw i podejmo-
wania dziatan z obszaru sterowania popytem na
energie elektryczna. Niezbednym elementem jest
tu jednak stworzenie odpowiednich zachet dla od-
biorcéw, w postaci odpowiednio uksztattowanych
cen ustug dystrybucyjnych oraz zaproponowanie
dodatkowych optat za gotowos¢ do redukcji zapo-
trzebowania na energie.

Waznym elementem koncepcji wirtualnej elek-
trowni s magazyny energii. W zwigzku z coraz
wiekszym udziatem w generacji rozproszonej
energii elektrycznej pochodzacej ze Zzrédet od-
nawialnych, w ktdrych produkcja jest zalezna od
warunkéw atmosferycznych, powinno sie dgzy¢ do
jej akumulowania. Dotyczy to zwtaszcza elektrow-
ni wiatrowych i stonecznych. Zastosowanie ma-
gazynow energii jest korzystne z wielu powoddw.
Przede wszystkim istnienie magazynéw umozliwia
gromadzenie energii w okresach, kiedy jest jej
nadmiar w systemie i wykorzystanie jej w okresie
deficytu energii. Poza tym magazyn energii moze
stanowi¢ zrodto rezerwy interwencyjnej w czasie
nieplanowanych zmian generacji i/lub obcigzenia,
a nawet w czasie awarii sieciowej czy systemowej.
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Dofaczone do sieci OSD rozproszone zasobniki,
magazynujace energie i wspotpracujace ze zrddta-
mi dotaczonymi do sieci $redniego i niskiego na-
piecia, poprawiajg bezpieczenstwo dostaw energii
do odbiorcdéw.

Ustugi systemowe w obszarze bilansowania
lokalnego swiadczone na rzecz Krajowego
Systemu Elektroenergetycznego

Ustugi systemowe sg Swiadczone na rzecz KSE
w celu zapewnienia prawidiowego funkcjonowa-
nia, niezawodnosci pracy i utrzymywania parame-
trow jakosciowych energii elektrycznej. Obecnie
podmiotami $wiadczacymi ustugi systemowe sg
gtéwnie wytwdrcy. OSP kontraktuje od nich ustugi
zapewniajace pokrycie ilosciowe oraz odpowiednig
jakos¢ tych ustug, w odpowiednim rozktadzie geo-
graficznym i czasowym. Dziatania te wymagajq od
OSP posiadania odpowiedniej infrastruktury tech-
nicznej, w tym teleinformatycznej oraz systemu
akwizycji wymaganych ustug i ruchowego zabez-
pieczenia ich realizacji.

Obecnie Operator Systemu Dystrybucyjnego
realizuje ustugi na rzecz KSE w dos$¢ ograniczonym
zakresie. Obejmuje to gtéwnie regulacje zaczepdw
transformatoréw, zapewnienie jakosci energii,
prowadzenie ruchu i zarzadzanie majatkiem sie-
ciowym. Koszty tej dziatalnosci sa uznawane za
koszty uzasadnione przy budowie taryfy.

Koncepcja bilansowania lokalnego zakfada, ze
zakres ustug systemowych oferowanych przez
OSD ulegnie znacznemu poszerzeniu. W pierwszej

kolejnosci obejmowac to moze regulacje tréjng,
rezerwy mocy oraz regulacje napiecia i mocy bier-
nej. Po zbudowaniu obszaru bilansowania bazu-
jacego na koncepcji VPP, operator systemu dys-
trybucyjnego bedzie mdgt oferowac zakres ustug
systemowych:

e rownowazacych regulacje wtorng i trojna,

e rezerwy mocy interwencyjnej,

¢ regulacji napiecia i mocy biernej,

e tzw. black start systemu po gtebokiej awarii.

Mozliwosci regulacyjne beda pochodzity z nie-
spokojnych zrddet (rynkowo i technicznie dosc
trudne do uzyskania tak dtugo, jak bedzie obo-
wigzek odbioru catej wytworzonej energii z OZE),
magazyndw energii (tadowanie, roztadowywanie)
oraz z wykorzystania sterowania obcigzeniem i za-
rzadzania popytem wspomaganego systemem in-
teligentnego opomiarowania.

Tworzac obszar bilansowania, ktdrego podsta-
wg sq elektrownie wirtualne i sieci inteligentne,
nalezy przewidzie¢ odpowiednie rozwigzania tech-
niczne, umozliwiajgce oferowanie ustug systemo-
wych w odpowiednich przedziatach czasowych,
przede wszystkim odpowiedniej automatyki, po-
zwalajacej na szybki dostep do magazynu energii
czy odcigzenia poprzez szybkie sterowanie wybra-
nych odbiordw.

Korzysci z wdrozenia modelu
Wsrdd gtownych korzysSci opisywanej koncepgji

lokalnych obszaréw bilansowania nalezy wymienic
przede wszystkim stworzenie realnych podstaw




technicznych do rozwoju generacji rozproszonej,
w tym przede wszystkim generacji z odnawialnych
zrodet energii, przytaczanych do sieci dystrybu-
cyjnej. Moze to przynies¢ wymierng poprawe
efektywnosci energetycznej i wsparcie realizacji
celéw, zwigzanych z redukcjg emisji gazéw cie-
plarnianych.

Z perspektywy sieci dystrybucyjnych najwaz-
niejsza zaleta generacji rozproszonej jest jej uloko-
wanie blisko miejsca pobierania energii. Prowadzi
to do ograniczania strat energii zwigzanych z jej
przesytaniem, transformowaniem i dystrybucja,
co ma wplyw na poprawe efektywnosci energe-
tycznej. Przytaczenie generacji rozproszonej blisko
odbiorcy ogranicza straty przesytania energii z du-
zych elektrowni konwencjonalnych. Budowa zrddta
przytgczonego do sieci
dystrybucyjnej moze
by¢ tez alternatywq
dla budowy dodatko-
wych linii w celu po-
krycia zapotrzebowa-
nia rozwijajacego sie
regionu albo poprawy
pewnosci zasilania lub

»Stworzenie szerszych mozliwosci przylaczania
generacji rozproszonej do sieci dystrybucyjnej
moze stanowic takze alternatywe dla budowy
elektrowni systemowych oraz budowy linii
przesylowych faczacych elektrownie systemowe

z systemem dystrybucyjnym”
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nia odbiorcow w zakresie wykorzystania ener-
gii w ramach programdéw zarzadzania popytem
i wspdtpracg z lokalnymi agregatorami. Dopiero
potaczenie generacji rozproszonej z magazynami
energii i oddziatywaniem na zachowania odbior-
céw da realny efekt ograniczenia zapotrzebowania
w szczycie.

Kolejna grupq zalet sq korzysci dla Operatora
Systemu Przesytowego. Operator Sytemu Dystry-
bucyjnego, dziatajacy w ramach koncepcji lokalne-
go obszaru bilansowania, staje sie cennym partne-
rem dla OSP w obszarze zapewnienia bezpieczen-
stwa dostaw energii elektrycznej. Obowigzkiem
OSP jest zapewnienie bezpiecznej i niezawodnej
pracy catego sytemu elektroenergetycznego,
a w przypadku wystgpienia awarii systemowych,
przywrocenie catosci
zasilania w krajowym
systemie elektroener-
getycznym  poprzez
stopniowe dofacza-
nie do pracujacych
czesci KSE kolejnych
J wytworcow i odbior-

cow. Dla  szybkiej

poprawy parametréw
jakosciowych dostarczanej energii.

Dodatkowo wdrozenie bilansowania lokalnego
prowadzi¢ moze do ograniczenia szczytowego za-
potrzebowania na energie z KSE. Z jednej strony
zwigzane to bedzie z rozwojem magazynéw ener-
gii przytaczanych i zarzadzanych z poziomu OSD,
a z drugiej — z wiaczeniem sie przedsiebiorstw
dystrybucyjnych w oddziatywanie na zachowa-

i sprawnej restytucji
KSE szczegdlnie wazne jest utrzymanie obsza-
row KSE, ktére pozostana w ruchu i beda mogty
petni¢ role zrédta energii elektrycznej dla kolej-
nych przytaczanych obszarow. Wtasnie takimi
Jnicjalnymi” obszarami KSE moga by¢ fragmen-
ty sytemu dystrybucyjnego dziatajagce w ramach
prezentowanej koncepcji lokalnych obszaréw bi-
lansowania.
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Rozptywy mocy w sieci przesytowej sq uwarun-
kowane rozktadem generacji pomiedzy elektrow-
niami konwencjonalnymi i rozktadem obcigzen
w sieci dystrybucyjnej. Operator sytemu dystrybu-
cyjnego, odpowiadajacy za bilansowanie lokalne,
moze $wiadczy¢ na rzecz KSE ustugi wspomagania
sterowania przeptywami w sieci przesytowej po-
przez zmiany obcigzenia nie wynikajace z ograni-
czania poboru, ale poprzez sterowanie generacjg
w zrodfach rozproszonych i rozsianych.

Dodatkowo wprowadzenie bilansowania lokal-
nego, przy przystosowaniu sieci dystrybucyjnej
i przytaczonych do niej lokalnych Zzrédet wytwor-
czych, mogtoby pozwoli¢ na stworzenie mozliwo-
$ci pracy wyspowej na okreslonym obszarze i za-
silanie istotnych odbioréw (wodociagi, kanalizacja,
magistrale cieptownicze, komunikacja, facznosc,
itp.) do czasu peitnej odbudowy podstawowego
zasilania. Jest to istotny element poprawy nieza-
wodnosci i ciggtosci dostaw energii w warunkach
zagrozenia bezpieczenstwa pracy systemu.

Stworzenie szerszych mozliwosci przytaczania
generacji rozproszonej do sieci dystrybucyjnej moze
stanowic takze alternatywe dla budowy elektrowni
systemowych oraz budowy linii przesytowych {3-
czacych elektrownie systemowe z systemem dys-
trybucyjnym. Wykorzystanie generacji rozproszonej
w potaczeniu z rozwigzaniami sieci inteligentnych
w znacznym stopniu moze ograniczy¢ konieczno$cé
utrzymania duzych zrédet wytwdrczych w petnej
gotowosci do pokrywania zmiennosci obcigzen.
Mozna wiec podzieli¢ bilansowanie i zarzadzanie
systemem elektroenergetycznym pomiedzy elek-
trownie systemowe i wytwdrcdw rozproszonych
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poprzez udziat w ustugach systemowych. W efekcie
inny bedzie podziat odpowiedzialnosci za planowa-
nie i dysponowanie rezerwami mocy w systemie.

Uwarunkowania wdrozenia koncepcji
lokalnego bilansowania obszarowego

Wdrozenie zaproponowanej koncepcji wymaga
opracowania i wdrozenia zmian w wielu obsza-
rach dotyczacych funkcjonowania poszczegolnych
uczestnikdw rynku energii, w szczegdlnosci OSD
i OSP. Gtéwne wyzwania to:

1. Opracowanie szczegotowego modelu rynku
$wiadczenia ustug systemowych w zakresie bi-
lansowania lokalnego, w tym w zakresie mode-
lu $wiadczenia ustug opartych na magazynach
energii przytgczonych do sieci dystrybucyjnych.

2. Zdefiniowanie mechanizmdw wsparcia inwesty-
cji realizowanych przez OSD, niezbednych do
wdrozenia koncepcji bilansowania lokalnego.

3. Opracowanie i uzgodnienie pomiedzy OSP
i OSD procedur oraz rozwigzan technicznych
w zakresie:

— gromadzenia i wymiany informacji,

— wspotpracy ruchowej (operatywnej),

— systemow teleinformatycznych,

— systemow aparatury kontrolno-pomiarowej

i automatyki oraz zabezpieczen,

— zasad rozliczen w zakresie Swiadczenia ustug

systemowych przez OSD na rzecz OSP.

4. Opracowanie mozliwosci oddziatywania finan-
sowego OSD na odbiorcéw, bezposrednio lub
poprzez agregatorow, w zakresie biezacego
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zapotrzebowania na energie elektryczng (np.
poprzez odpowiednie ksztattowanie taryf dys-
trybucyjnych).

5. Zmiany w rozwigzaniach taryfowych dosto-
sowujace strukture i skfadniki taryf do nowej
roli OSD w bilansowaniu systemu i $wiadczeniu
ustug systemowych i zapewniajace OSD zwrot
wszystkich poniesionych naktadow.

Podsumowanie

Dynamiczny rozwdj generacji rozproszonej
w tym gtdwnie OZE, przytaczanej do sieci dystry-
bucyjnej bedzie miat istotny wptyw na funkcjono-
wanie OSD. Ten kierunek rozwoju systemu w po-
wigzaniu z nowymi mozliwosciami i wyzwaniami
wynikajgcymi z wdrazania rozwigzan w zakresie
sieci inteligentnych mogq by¢ czynnikami stymu-
lujgcymi nowa role i zadania OSD.

Operatorzy sieci dystrybucyjnej stang sie w duzej
mierze koordynatorami aktywnosci energetycz-
nej podmiotéw przylaczonych do sieci, pomaga-
jac podzieli¢ sie nadwyzkami energii w sposdb
efektywny i najbardziej korzystny, a tym samym
przyczynia sie do realizacji gtéwnych celdw polityki
energetycznej panstwa.

Tworzenie wirtualnych elektrowni i budowa in-
teligentnych sieci, jako przedsiewziecia nowator-
skie, wigzg sie z kosztami przekraczajacymi mozli-
wosci finansowe operatordw systemu dystrybucyj-
nego. Z drugiej strony wdrazane rozwigzania przy-
nie$¢ mogaq szereg korzysci dla uczestnikdw rynku,
a przede wszystkim odbiorcdw energii. Dlatego tez

istnieje pilna potrzeba zapewnienia OSD i innym
podmiotom (uczestniczacym w procesie tworzenia
nowej wizji funkcjonowania sieci dystrybucyjnych)
systemdw wsparcia w celu intensyfikacji niezbed-
nych dziatan.

Jedng z konkretnych propozycji w tym zakre-
sie jest program przygotowywany przez Narodowy
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wod-
nej, umozliwiajacy ubieganie sie o dotacje w ra-
mach Programu Priorytetowego , Inteligentne Sieci
Energetyczne” o budzecie ok. 320 min zt. Mozliwo-
$ci uzyskania wsparcia moze takze przynies¢ nowa
perspektywa finansowa Unii Europejskiej na lata
2014-2020.

Rafatl Czyzewski

Prezes Zarzadu !
ENERGA Operator SA

Mieczystaw
Wroctawski

Zastepca Dyrektora
Departamentu Ustug
Dystrybucyjnych

ENERGA Operator SA




Biezaca wspotpraca
miedzynarodowa URE

Prezes URE przewodniczacym Grupy Robo-
czej CEER ds. Implementacji, Benchmarkin-
gu i Monitoringu oraz Grupy Roboczej ACER
ds. Implementacji, Monitoringu i Procedur

24 stycznia 2012 r. w trakcie Zgromadzenia
0Ogolnego Rady Europejskich Regulatoréw Energe-
tyki (CEER) Marek Woszczyk, Prezes URE zostat
wybrany na przewodniczacego Grupy Roboczej
CEER ds. implementacji, benchmarkingu i moni-
toringu (Implementation, Benchmarking and
Monitoring Working Group — CIBM).

CIBM jest jednq z szesciu grup roboczych dzia-
fajacych w strukturze Stowarzyszenia. Grupa zaj-
muje sie analizami, monitoringiem i sprawozdaw-
czoscig na potrzeby unijnych regulatoréw, Komisji
i agencji ACER. Odpowiada ona za analizy projek-
téw unijnych aktéw legislacyjnych oraz monitoring
procesu implementacji prawa unijnego przez kraje
cztonkowskie, w tym wdrazanie przepisow tzw.
III pakietu energetycznego. Grupa zajmuje sie
rowniez opracowywaniem raportow i studiéw po-
rownawczych, a takze koordynacjq innych zadan
z zakresu monitorowania réznych aspektow ryn-
kéw energii elektrycznej i gazu. Zgodnie z planem
prac CEER na rok 2012, w biezacym roku grupa
opracuje szereg raportow, w tym m.in. studium
porownawcze europejskich operatoréw elektro-
energetycznych systeméw przesytowych (OSP)
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i raport ze stanu wdrazania unijnych wymogow
dotyczacych unbundlingu OSP i OSD.

31 stycznia 2012 r. Marek Woszczyk, Prezes
URE, na mocy decyzji Dyrektora ACER, Alberto
Pototschnig’a, zostat powotany na przewodni-
czacego grupy roboczej ACER ds. Implementacji,
Monitoringu i Procedur (Implementation, Moni-
toring and Procedures Working Group — AIMP).
Nominacja jest nastepstwem rekomendacji Rady
Regulatoréw ACER (BoR) przedstawionych przez
Rade 24 stycznia br. podczas 15. posiedzenia
BoR w Brukseli.

Grupa AIMP jest jedng z dwdch nowopowo-
fanych — obok Grupy Roboczej ds. Integracji
i Przejrzystosci Rynku — grup roboczych w ra-
mach ACER. Grupa AIMP bedzie wsparciem dla
Dyrektora oraz Rady Regulatoréw ACER w kwe-
stiach zwigzanych z analiza i monitoringiem im-
plementacji prawa unijnego przez kraje cztonkow-
skie, a takze zgodnosci kodeksow sieciowych
opracowywanych przez operatorow z wytycz-
nymi regulatorow i Agencji. Zadaniem gru-
py bedzie wypracowanie wspdlnych procedur
prawnych dostosowanych do réznych systemoéw
prawnych panstw cztonkowskich. Ponadto w ra-
mach wspotpracy z Grupg Roboczg CEER ds. Im-
plementacji, Benchmarkingu i Monitoringu, do
zadan AIMP naleze¢ bedzie m.in. opracowanie
raportu rocznego nt. rezultatdbw monitoringu
wspolnych rynkdw energii elektrycznej i gazu.
Grupa bedzie réwniez odpowiedzialna za przy-
gotowanie opinii dotyczacych decyzji organdow
regulacyjnych panstw cztonkowskich ws. certy-
fikacji OSP.
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Doroczna konferencja CEER

25 stycznia br. w Brukseli odbyta sie doroczna
konferencja Rady Europejskich Regulatoréw Energii
(CEER). Tematyka konferencji koncentrowata sie
w tym roku wokdt dwdch kwestii: infrastruktury
energetycznej oraz efektywnosci energetycznej.
W wydarzeniu udziat wzieli m.in. przedstawiciele
Komisji Europejskiej oraz Agencji ds. Wspotpracy
Organéw Regulacji Energetyki (ACER), Postowie
do Parlamentu Europejskiego, Prezesi ENTSO-E
oraz ENTSO-G, przedstawiciele CEER i europej-
skich organdw regulacyjnych oraz reprezentanci
sektora energetycznego.

Spotkanie otworzyt Lord Mogg, Przewodniczacy
Rady Regulatoréw ACER oraz Zarzadu CEER, ktéry
przedstawit zatozenia programu prac Stowarzysze-
nia CEER w 2012 r. Podkreslat przy tym, ze w bie-
zacym roku CEER z jeszcze wiekszym zaangazowa-
niem bedzie dziatat na rzecz wzmacniania roli kon-
sumenta we wspolnotowej polityce energetycznej.

Znaczng czes$¢ spotkania po$wiecono projekto-
wi pakietu infrastrukturalnego (EIP). O ambitnych
celach rozporzadzenia dot. infrastruktury energe-
tycznej moéwit Komisarz UE ds. Energii — Glinther
Oettinger. Podczas pdzniejszej debaty dyskuto-
wano o zatozeniach projektu w odniesieniu do
III pakietu liberalizacyjnego. Europejscy regulato-
rzy wezwali do bardziej wydajnego inwestowania
w infrastrukture energetyczna.

Philip Lowe — Dyrektor Generalny ds. Energii
KE poprowadzit sesje na temat budowy zintegro-
wanego i jednolitego rynku energii do roku 2014.
Dyskutowano podczas niej o tym, jak dostosowac
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10-letnie plany rozwoju sieci (TYNDP) do zapotrze-
bowan infrastrukturalnych wspdlnotowego rynku
energii, jak zachecac¢ inwestoréw do finansowania
infrastruktury energetycznej przy pomocy trady-
cyjnych lub nowych instrumentéw finansowych
oraz jak mozemy przejsc od teorii Modelu Docelo-
wego Rynku (Gas Target Model) do jego realnego
wprowadzenia na potaczeniach transgranicznych.

Marek Woszczyk, Prezes URE, uczestniczacy
w spotkaniu jako Wiceprzewodniczacy Zarzadu
CEER, poprowadzit dyskusje panelowg na temat
wptywu zachowan konsumenta na poprawe efek-
tywnosci energetycznej. Wprowadzajac do dyskusii,
Prezes URE podkreslat, ze kluczowa w relacji efek-
tywno$¢ energetyczna — konsument jest aktywi-
zacja obywateli — odbiorcow energii oraz zdobycie
zaufania odbiorcy koncowego, tak aby stat sie czyn-
nym uczestnikiem rynku energii. Nastepnie Claude
Turmes, Poset Sprawozdawca projektu dyrektywy
dotyczacej efektywnosci energetycznej w Parlamen-
cie Europejskim, omowit zatozenia projektu przed-
stawionego przez Komisje Europejska oraz szanse
ich realizacji. Do projektu dyrektywy wniesiono az
1800 poprawek, w trakcie wystgpienia Turmes prze-
konywat do przyjecia zaproponowanych $rodkdw
usprawniajacych projekt dyrektywy efektywnosciowe;.

Rozmowy na temat sytuacji w regionie
Europy Srodkowej i Wschodniej

9 lutego br. w siedzibie URE odbyto sie spo-
tkanie z udziatem przedstawiciela ACER, Christo-
phe’a Gence-Creux, oraz przedstawicieli Minister-
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»W opinii Prezesa URE, najwazniejszg
z korzysci, jakie niosg ze soba
inteligentne sieci jest wzrost
konkurencji na rynku energii”

stwa Gospodarki, Urzedu Regulacji Energetyki,
PSE-Operator oraz Towarowej Gietdy Energii po-
$wiecone sytuacji w regionie Europy Srodkowej
i Wschodniej. Spotkanie zostato zorganizowane
z inicjatywy Agencji, w celu zapoznania sie z cha-
rakterystykq polskiego rynku energii elektrycznej
oraz rolg Polski w ramach Inicjatyw Regionalnych.

Warsztaty Regionalnego Stowarzyszenia
Regulatoréw Energetyki (ERRA) w Gdansku

W dniach 16-17 lutego 2012 r. w Gdansku
przedstawiciele 34 organdw regulacji energe-
tyki — cztonkdw Regionalnego Stowarzyszenia
Regulatorow Energetyki (ERRA) — wzieli udziat
w warsztatach dotyczacych regulacyjnych aspek-
tdéw zwigzanych z wdrozeniem inteligentnych sieci
oraz inteligentnego opomiarowania. Wydarzenie
towarzyszyto spotkaniu Komitetu ERRA ds. licen-
cjonowania i konkurencji. Wspdtgospodarzami
spotkania byly: Urzad Regulacji Energetyki oraz
ENERGA Operator SA.

Marek Woszczyk, Prezes URE oraz cztonek Pre-
zydium ERRA, otwierajac poranng sesje na temat

regulacyjnych perspektyw smart grids i smart
metering przedstawit model regulacji bodzcowej,
w ktérym potencjalnymi wskaznikami osigganych
korzysci i efektow moga by¢ zaréwno parametry ja-
kosciowe o charakterze technicznym, jak i wskazniki
behawioralne. Model ten pozwala m.in. ograniczy¢
straty energii w sieci oraz zapewni¢ odpowiednig
rownowage pomiedzy pozycja wszystkich uczest-
nikdw rynku i korzysciami dla wszystkich uzytkow-
nikow sieci. W opinii Prezesa URE, najwazniejszq
z korzysci, jakie niosg ze sobgq inteligentne sieci jest
wzrost konkurencji na rynku energii.

W sesji popotudniowej doswiadczenie pozo-
statych uczestnikdw rynku zaprezentowali m.in.
przedstawiciele ENERGA Operator SA oraz ENERGA
Obrot. Rafat Czyzewski, Prezes Zarzadu ENERGA
Operator przedstawit doswiadczenia operatora
w procesie wdrazania AMI na podstawie pilota-
zowych instalacji inteligentnych systeméw po-
miarowych. Prezes Czyzewski podkreslat potrzebe
wypracowania ogdlnych standardéw dla przedsie-
biorstw energetycznych, zapewnienia petnej inte-
roperacyjnosci urzadzen oraz komunikacji pomie-
dzy dostawcami energii.

W otwartej dyskusji debatowano nad barierami,
jakie stojq na przeszkodzie wdrozenia inteligent-
nych sieci, takimi jak przeszkody ekonomiczno-
-techniczne oraz prawne ramy regulacyjne. Wszy-
scy uczestnicy zgodnie podkreslali, ze smart grids
sq wyzwaniem dla regulatorow. Materiaty zapre-
zentowane podczas warsztatow dostepne sg na
stronie Stowarzyszenia ERRA.

17 lutego 2011 r. odbyto sie spotkanie Komite-
tu ERRA ds. licencjonowania i konkurencji. Czton-
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kiem Komitetu z ramienia URE jest Matgorzata
Wesotowska, Naczelnik w Departamencie Przed-
siebiorstw Energetycznych, ktéra zaprezentowata
studium przypadku na temat regulacyjnych aspek-
téw dostepu stron trzecich do sieci (TPA) w Polsce.

Konferencja ACER w pierwsza rocznice
jej powstania

14 marca br. w stolicy Stowenii, Lublanie, odby-
ta sie konferencja Agencji ds. Wspotpracy Regu-
latoréw Energii (ACER), podsumowujaca pierwszy
rok jej funkcjonowania.
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Konferencja ACER odbyta sie w pierwszg rocz-
nice istnienia Agencji i rok po wejsciu w zycie
III pakietu energetycznego UE. Gtéwnym tema-
tem konferencji byto tworzenie wspdlnego, unijne-
go rynku energii. Uczestnicy konferencji dyskuto-
wali o tym, jak osiagna¢ ten cel do konca 2014 r.
i jaka jest rola ACER w tym procesie.

Dyrektor Agencji, Alberto Pototschnig, podkreslit
dotychczasowe osiagniecia ACER w tym zakresie,
w tym fakt, ze w tak krétkim czasie udato sie od
podstaw stworzy¢ agencje, zatrudni¢ nowych pra-
cownikdw i rozpoczac intensywne prace merytorycz-
ne. Dyrektor Generalny Dyrekcji ds. Energii KE, Philip
Lowe, podkreslat, ze konieczne jest dalsze zintensy-
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fikowanie prac tak, aby udato sie dokonczy¢ budowe
wspdlnego rynku energii do 2014 r. Przewodnicza-
cy Rady Regulatorow ACER, Lord Mogg, podkreslit
znaczenie regulatorow w tym procesie, w tym przy
wypracowywaniu wytycznych ramowych i konsulta-
cjach kodekséw sieciowych, jak réowniez w ramach
inicjatyw regionalnych i grup roboczych. Zwrécit tez
uwage na dobrg wspdiprace miedzy regulatorami
a Agencjg, oraz na coraz szerszy zakres obowigz-
kdw — zaréwno ACER, jak i krajowych regulatoréw
— i wynikajacg z niego konieczno$¢ wzmocnienia
tych instytucji. Dodat réwniez, ze projekt budowania
wspdlnego rynku energii wymaga nie tylko zaanga-
zowania Agengji i regulatoréw, ale réwniez krajow
cztonkowskich, operatoréw systemdéw przesytowych
zrzeszonych w ENTSO-E i ENTSO-G oraz przedsie-
biorstw dziatajacych w tym sektorze.

Dalsza cze$¢ dyskusji koncentrowata sie wokot
czterech paneli tematycznych: 1) tworzenia wspdl-
nego rynku energii elektrycznej, gdzie dyskutowano
na temat przeszkoéd na drodze do jego osiggniecia
w 2014 r.; 2) wspdlnego rynku gazu, w trakcie kté-
rego omawiano przysztosciowa wizje tego rynku,
okreslong w szeroko obecnie dyskutowanym modelu
docelowym; 3) infrastruktury energetycznej, w trak-
cie ktérego omawiano zatozenia projektu rozporza-
dzenia infrastrukturalnego; oraz 4) ostatnim pane-
lu konferengji, dotyczacym wyzwan wynikajacych
z wprowadzenia w zycie nowego rozporzadzenia
w sprawie integralnosci i przejrzystosci hurtowego
rynku energii.

Opracowanie: Stanowisko ds. Wspotpracy
Miedzynarodowej URE
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Warszawa, dnia 29 marca 2012 r.

Informacja Prezesa
Urzedu Regulacji Energetyki
Nr 6/2012

W sprawie

srednich cen sprzedazy energii elektrycznej
wytworzonej w wysokosprawnej
kogeneracji za 2011 rok

Dziatajac na podstawie art. 23 ust. 2 pkt 18
lit. @ ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo
energetyczne (Dz. U. z 2006 r. Nr 89, poz. 625,
Nr 104, poz. 708, Nr 158, poz. 1123 i Nr 170,
poz. 1217, z 2007 r. Nr 21, poz. 124, Nr 52,
poz. 343, Nr 115, poz. 790 i Nr 130, poz. 905,
z 2008 r. Nr 180, poz. 1112 i Nr 227, poz. 1505,
z 2009 r. Nr 3, poz. 11, Nr 69, poz. 586, Nr 165,
poz. 1316 i Nr 215, poz. 1664, z 2010 r. Nr 21,
poz. 104 i Nr 81, poz. 530 oraz z 2011 r. Nr 94,
poz. 551, Nr 135, poz. 789, Nr 205, poz. 1208,
Nr 233, poz. 1381, Nr 234, poz. 1392) informuje,
iz w 2011 r. $rednia cena sprzedazy energii elek-
trycznej wytworzonej w wysokosprawnej kogene-
racji w jednostce kogeneracji:

a) opalanej paliwami gazowymi lub o tacznej mocy
zainstalowanej elektrycznej zrodta ponizej 1 MW
wyniosta 194,44 zt/MWh,

b) opalanej metanem uwalnianym i ujmowanym
przy dotowych robotach gérniczych w czyn-
nych, likwidowanych lub zlikwidowanych ko-
palniach wegla kamiennego lub gazem uzy-
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skiwanym z przetwarzania biomasy wyniosta
244,95 zi/MWh,

¢) innej niz wymieniona w punkcie a) i b) wyniosta
198,02 zi/MWh.

Warszawa, dnia 29 marca 2012 r.

Informacja Prezesa
Urzedu Regulacji Energetyki
Nr7/2012

W sprawie

srednich cen sprzedazy ciepta wytworzo-
nego w jednostkach wytwdrczych niebeda-
cych jednostkami kogeneracji za 2011 rok

Dziatajac na podstawie art. 23 ust. 2 pkt 18
lit. ¢ ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo
energetyczne (Dz. U. z 2006 r. Nr 89, poz. 625,
Nr 104, poz. 708, Nr 158, poz. 1123 i Nr 170,
poz. 1217, z 2007 r. Nr 21, poz. 124, Nr 52,
poz. 343, Nr 115, poz. 790 i Nr 130, poz. 905,
z 2008 r. Nr 180, poz. 1112 i Nr 227, poz. 1505,
z 2009 r. Nr 3, poz. 11, Nr 69, poz. 586, Nr 165,
poz. 1316 i Nr 215, poz. 1664, z 2010 r. Nr 21,
poz. 104 i Nr 81, poz. 530 oraz z 2011 r. Nr 94,
poz. 551, Nr 135, poz. 789, Nr 205, poz. 1208,
Nr 233, poz. 1381, Nr 234, poz. 1392) informu-
je, iz w 2011 r. Srednia cena sprzedazy ciepta,

wytworzonego w nalezacych do przedsiebiorstw
posiadajacych koncesje jednostkach wytwdrczych
niebedacych jednostkami kogeneracji:

a) opalanych paliwami weglowymi wyniosta 37,43 z/GJ,
b) opalanych paliwami gazowymi wyniosta 64,91 zI/GJ,
c) opalanych olejem opatowym wyniosta 82,31 zt/GJ,
d) stanowigcych odnawialne zrodta energii wynio-

sta 42,98 zi/GJ.

Warszawa, dnia 29 marca 2012 r.

Informacja Prezesa
Urzedu Regulacji Energetyki
Nr 8/2012

W sprawie

wskaznika referencyjnego ustalanego przez
Prezesa URE zgodnie z metodologia okreslo-
na w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki
z dnia 17 wrzesnia 2010 r. w sprawie szcze-
gotowych zasad ksztattowania i kalkulacji
taryf oraz rozliczen z tytutu zaopatrzenia
w ciepto (Dz. U. z 2010 r. Nr 194, poz. 1291)

Dziatajac na podstawie art. 47 ust. 2g usta-
wy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energe-
tyczne (Dz. U. z 2006 r. Nr 89, poz. 625, Nr 104,
poz. 708, Nr 158, poz. 1123 i Nr 170, poz. 1217,
z 2007 r. Nr 21, poz. 124, Nr 52, poz. 343,




Nr 115, poz. 790 i Nr 130, poz. 905, z 2008 r.
Nr 180, poz. 1112 i Nr 227, poz. 1505, z 2009 r.
Nr 3, poz. 11, Nr 69, poz. 586, Nr 165, poz. 1316
iNr 215, poz. 1664, z 2010 . Nr 21, poz. 104 i Nr 81,
poz. 530 oraz z 2011 r. Nr 94, poz. 551, Nr 135,
poz. 789, Nr 205, poz. 1208, Nr 233, poz. 1381,
Nr 234, poz. 1392) ogtaszam nastepujace wskazniki
referencyjne ustalone dla poszczegdlnych rodzajow
paliw, o ktérych mowa w art. 23 ust. 2 pkt 18 lit. ¢
ustawy:

dla paliw weglowych — 1,0;

dla paliw gazowych - 1,0;

dla oleju opatowego - 1,0;

dla paliw wykorzystywanych w odnawialnych
zrodtach energii — 1,0.

Warszawa, dnia 30 marca 2012 r.

Informacja Prezesa
Urzedu Regulacji Energetyki
Nr 10/2012

W sprawie

sredniej ceny sprzedazy energii elektrycznej
na rynku konkurencyjnym za rok 2011

Dziatajac na podstawie art. 23 ust. 2 pkt 18
lit. b) ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo
energetyczne (Dz. U. z 2006 r. Nr 89, poz. 625,

INFORMACIE PREZESA URZEDU REGULACII ENERGETYKI

z p6zn. zm.), informuje, iz w 2011 r. Srednia cena
sprzedazy energii elektrycznej na rynku konkuren-
cyjnym wyniosta 198,90 zt/MWh.

Algorytm obliczania Sredniej ceny sprzedazy
energii elektrycznej na rynku konkurencyjnym
w 2011 r. obejmowat sprzedaz energii elektrycz-
nej (wolumen sprzedazy oraz warto$¢ sprzedanej
energii) realizowang przez wytworcow? i spotki
obrotu? w konkurencyjnych segmentach krajowego
hurtowego rynku energii elektrycznej, tj. do
— spdtek obrotu w ramach kontraktdw dwustronnych,
— na gietde energii.

Sprzedaz energii elektrycznej na rynek bilansu-
jacy nie zostata uwzgledniona w algorytmie wy-
znaczania ceny ze wzgledu na techniczny charak-
ter tego segmentu rynku.

W przypadku skonsolidowanych pionowo grup
kapitatowych® do wyliczenia ceny zostat wziety
pod uwage wolumen sprzedazy energii elektrycz-
nej i wartosc jej sprzedazy do spdtek obrotu poza
grupe kapitatowa oraz na gietde energii.

b Zbadano elektrownie cieplne i elektrocieptownie, czyli wy-
dzielone technicznie i terytorialnie obiekty bedace samodzielnymi
przedsiebiorstwami lub wchodzace w sktad zespotow elektrowni
badz elektrocieptowni lub innych przedsiebiorstw energetycznych
oraz do grupy (wedtug PKD 2007) 35.3 sktadajace sprawozdanie
G-10.1 k Sprawozdanie o dziatalnosci podstawowej elektrowni
cieplnej zawodowej.

2 Zbadano przedsiebiorstwa zajmujace sie obrotem energig
elektryczng i sktadajace sprawozdanie G-10.4 (Ob)k Sprawozda-
nie przedsiebiorstwa energetycznego prowadzgcego obrét ener-
giq elektryczng.

3 Grupa kapitatowa — grupa kapitalowa w rozumieniu art. 3
ust. 1 pkt 44 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci
(Dz. U. z 2002 . Nr 76, poz. 694, z pézn. zm.).
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Ponizej przedstawiono wzor wraz z poszczegol-
nymi segmentami rynku, ktére zostaty wziete pod
uwage do obliczenia sredniej ceny sprzedazy ener-
gii elektrycznej na rynku konkurencyjnym:

n

>P
C =—1—x1000
2E

gdzie:

C — $rednia cena sprzedazy energii elektrycznej
na rynku konkurencyjnym [z{/MWHh],

P — przychody ze sprzedazy energii elektrycznej:
wytworcow do spdtek obrotu poza grupe ka-
pitatowg i na gietde energii oraz przedsie-
biorstw obrotu do spdtek obrotu poza grupe
kapitatowa i na gietde energii [tys. zt],

E — wolumen sprzedanej energii elektrycznej:
wytworcow do spdtek obrotu poza grupe
kapitatowa i na gietde energii oraz przedsie-
biorstw obrotu do spdtek obrotu poza grupe
kapitatowaq i na gietde energii [MWh].
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TARYFY DLA CIEPLA

Zatwierdzone taryfy dla ciepta — wg siedziby oddziatu terenowego URE

(w okresie listopad 2011 r. — styczen 2012 r.)

Tabele informacyjne — taryfy dla ciepta, koncesje

Zmiana cen
i stawek optat
Siedziba Oddziatu Nazwalpreedsiehiorstwa w stosunlfu
Terenowego URE do ostatnio
stosowanych
[w %]
Warszawa Miasto Pionki (Oddziat Wodno-Kanalizacyjno-Cieptowniczy) — Pionki 10,22
Zaktad Gospodarki Komunalnej (Miasto i Gmina Kozienice) — Kozienice 7,28
Przedsiebiorstwo Wodociggdw i Kanalizacji Sp. z 0.0. — Garwolin 3,71
Radomskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej RADPEC SA — Radom 0,87
Zurominskie Zaktady Komunalne Sp. z 0.0. — Zuromin 11,10
Vattenfall Heat Poland SA (taryfa czeéciowa na dystrybucje ciepta
ul. Marsa, Warszawa) — Warszawa 9,53
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Zyrardéw Sp. z 0.0. — Zyrardéw 12,41
Elektrownia Kozienice SA — Swierze Gorne 4,73
Zaktad Gospodarki Komunalnej (Gmina Gora Kalwaria) — Gora Kalwaria 2,94
Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Siedlce 7,85
Dalkia Polska SA — Matogoszcz — Matogoszcz 2,28
Kielce (MPO) Dalkia Polska SA — Kielce 2,63
Rzeszow — Dalkia Polska SA — Rzeszow 0,52
Jedrzejéw — Dalkia Polska SA — Jedrzejow 1,98
Zakopane — Dalkia Polska SA — Zakopane 1,36
Ciechocinek — Dalkia Polska SA — Ciechocinek 1,30
DAMIS-CENTRUM — +6dz 5,93
Szczecin Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej w Barlinku Sp. z 0.0. — Barlinek 1,10
Zaktad Energoelektryczny ENERGO — STIL Sp. z 0.0. — Gorzéw WIkp. 3,69
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. — Strzelce Krajenskie 3,59
Gdansk Rindipol SA — Chojnice 7,78
Miejskie Przedsiebiorstwo Cieptowniczo-Komunalne KOKSIK Sp. z o.o.
— Reda 9,46
Pruszczanskie Przedsiebiorstwo Cieptownicze PEC Sp. z 0.0. — Pruszcz
Gdanski 8,66
Orchis Energia Sp. z 0.0. — Sopot 8,41
Miejskie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Lebork 9,15
Zaktad Energetyki Cieplnej (Gmina Miastko) — Miastko 12,35
Zaktad Energetyki Cieplnej STAR — PEC Sp. z 0.0. — Starogard Gdanski 8,33
Przedsiebiorstwo Ustug Energetycznych i Komunalnych UNIKOM
Sp. z 0.0. — Gdansk 3,96
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Zmiana cen
i stawek optat
Siedziba Oddziatu Nazwa przedsiebiorstwa w stosunlfu
Terenowego URE do ostatnio
stosowanych
[w %]
Gdansk Lubawska Spétka Komunalna Sp. z 0.0. (poprzednio: Miasto Lubawa)
— Lubawa 7,86
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Lidzbark Warminski 10,88
Zaktad Gospodarki Komunalnej (Gmina Olsztynek) — Olsztynek 11,90
MICHELIN POLSKA SA — Olsztyn 10,04
Elblaskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Elblag 4,77
Przedsiebiorstwo Ustugowe Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. — Nidzica 9,40
Dalkia Szczytno Sp. z 0.0. (PRATERM Szczytno) — Szczytno 5,84
Poznan Krajowa Spotka Cukrowa SA — Torun 12,79
Spotdzielnia Mieszkaniowa ZAZAMCZE — Wioctawek 2,97
Zaktad Gospodarki Komunalnej w Mogilnie — Mogilno 6,54
Przedsiebiorstwo Komunalne w Kruszwicy Sp. z 0.0. — Kruszwica 10,35
Zaktady Chemiczne ZACHEM — Bydgoszcz 2,07
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Brodnica 13,93
Przedsigbiorstwo Komunalne Sp. z 0.0. — Tuchola 3,09
Miejski Zaktad Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Koto 6,33
Dalkia Poznan SA — Poznan 5,26
Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Wagrowiec 2,92
Zaktad Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Ostrzeszéw 10,45
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Oborniki Wikp. 5,68
Miejskie Przedsiniorstwq Energetyki Cieplnej, Wodociggdw
i Kanalizacji Sp. z 0.0. — Sroda Wlkp. 3,63
Sydkraft Ztotow Sp. z 0.0. — Ztotow 4,56
Lublin Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. — Poniatowa 3,11
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej w Lubartowie Sp. z 0.0. — Lubartéw 13,35
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Biata Podlaska 6,71
Zakfady Azotowe PULAWY SA — Putawy 3,58
MEGATEM EC - Lublin Sp. z 0.0. — Lublin 4,87
Dalkia Swidnik Sp. z 0.0. — Swidnik 2,46
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Hajnéwka -2,72
Zambrowskie Cieptownictwo i Wodociagi Sp. z 0.0. — Zambréw 7,57
kodz Elektrocieptownia Zdufiska Wola Sp. z 0.0. — Zduriska Wola 2,77
Przedsiebiorstwo Komunalne Gminy Konstantynéw t6dzki Sp. z 0.0. —
Konstantynow 6,34




KONCESJE NA WNIOSEK

Zmiana cen
i stawek optat
Siedziba Oddziatu Ny S — w stosunku
Terenowego URE P < do ostatnio
stosowanych
[w %]
Krakow Zaktad Wodociggdw i Kanalizacji Miechéw — Miechow 6,68
Synthos Dwory Sp. z 0.0. (dawniej Energetyka Dwory) — O$wiecim 11,95
Miejskie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Bochnia 9,61
Fabryka Maszyn GLINIK SA — Gorlice -6,98
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej TERMOWAD Sp. z 0.0. — Wadowice 9,81
Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej SA — Krakdw 5,21
Elektrocieptownia Krakdw SA — Krakéw 5,54
Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej — Rzeszéw Sp. z 0.0.
— Rzeszow 11,11
Cieptownia tancut Sp. z 0.0. — tancut 12,80
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Stalowa Wola 4,72
Carbon Black Polska Sp. z 0.0. — Jasto 3,82
Miejski Zaktad Komunalny Sp. z 0.0. — Lezajsk 2,93
Zaktady Chemiczne ORGANIKA SARZYNA SA — Nowa Sarzyna 9,61

Wykaz przedsiebiorstw, ktore otrzymaty koncesje na wniosek

(stan na 2012.03.13)

Zmiana cen
i stawek optat
Siedziba Oddziatu Nazwa przedsicbiorstwa w stosunlfu
Terenowego URE do ostatnio
stosowanych
[w %]
Lodz PGKiM Sp. z 0.0. — Aleksandréw todzki 9,47
Miejski Zaktad Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. — Piotrkéw Trybunalski 9,69
Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. — Radomsko 9,52
Miejskie Sieci Cieplne Sp. z 0.0. — Zduriska Wola 3,74
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Sieradz 7,64
Energetyka Cieplna Sp. z 0.0. — Wielun 11,64
Zaktad Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Staszéw 6,50
Miejskie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplej Sp. z 0.0. — Kielce 4,46
Swietokrzyskie Centrum Onkologii w Kielcach Publiczny ZOZ - Kielce 13,12
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Sp. z 0.0. —
Wihoszczowa 0,66
Sedziszowskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Sedziszow 3,56
Wroctaw Spotdzielnia Mieszkaniowa w Bielawie — Bielawa 2,00
Wojewddzkie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej w Legnicy SA — Legnica 2,82
Zgorzeleckie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej w Zgorzelcu
Sp. z 0.0. — Zgorzelec 16,34
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej SA — Bogatynia 14,08
ECO Jelenia Gora Sp. z 0.0. — Jelenia Géra 11,98
Fortum Power and Heat Polska Sp. z 0.0. — Wroctaw 2,80
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Sp. z 0.0. — Ozimek 8,08
Zaktad Energetyki Cieplnej Prudnik Sp. z 0.0. — Lubrza 5,59
Nyska Energetyka Cieplna — Nysa Sp. z 0.0. — Nysa 5,88
Katowice ArcelorMittal Poland SA — Katowice 10,70
Energetyka Cieszynska Sp. z 0.0. — Cieszyn 3,98
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej — Jastrzebie Zdrdj 3,66
Zabrzanskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Zabrze 5,80
Elektrocieptownia Tychy SA — Tychy 4,08
Przedsiebiorstwo Inzynierii Miejskiej Sp. z 0.0. — Czechowice Dziedzice 6,06
Koksownia Przyjazn — Dabrowa Gornicza 0,18
IDEA 98 Sp. z 0.0. — Tarnowskie Gory 4,52
Cieplownia Siemianowice Sp. z 0.0. — Siemianowice Slaskie 3,34
SFW Energia Sp. z 0.0. — Gliwice 2,80
Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Tarnowskie Gory 5,04
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Tychy 4,70

Nazwa przedsiebiorstwa Adres dz?a(::l::-ge'
Bioelektrownia Sp. z o.0. 01-014 Warszawa, ul. Zytnia 18 lok. A Wee
M3M Sp. z 0.0. 01-031 Warszawa, Al. Jana Pawta II 61C lok. 304 Opc
erizs\‘/jvsligbsig':szmol?o?I;Zczj(i)awspﬁg i‘?‘WNIA 01-106 Warszawa, ul. Nakielska 5 Opc
Spotka Energetyczna w Polsce Sp. z 0.0. 01-209 Warszawa, ul. Hrubieszowska 2 Oee
tukasz Pietrzak 01-461 Warszawa, ul. Debicka 11/24 Opc
Polskie Elektrownie Wiatrowe Sp. z 0.0. 01-563 Warszawa, ul. Felinskiego 40 lok. 1 Wee
PETROLOT Sp. z 0.0. 02-159 Warszawa, ul. J. Gordona Bennetta 2 Mpc
Energia Dla Firm Sp. z 0.0. 02-672 Warszawa, ul. Domaniewska 37 Opg
Dobiestaw Wind Invest Sp. z 0.0. 02-683 Warszawa, ul. Gotarda 9 Wee
AMON Sp. z o.0. 02-952 Warszawa, ul. Wiertnicza 169 Wee
TALIA Sp. z 0.0. 02-952 Warszawa, ul. Wiertnicza 169 Wee
Marywilska 44 Sp. z o.0. 03-042 Warszawa, ul. Marywilska 44 Oee
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KONCESJE NA WNIOSEK

A Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres dziatal m;u
SEAWULA Stawomir Kostuj 03-126 Warszawa, ul. Antalia 6/52 Opc
EXPORT-IMPORT Waldemar Denisiuk 03-977 Warszawa, ul. Libijska 16/28 Opc
JCN Sp. z 0.0. 04-129 Warszawa, ul. Sulejkowska 35 lok. 12 Opc
Warszawska Spotdzielnia Handlowa FALA 04-921 Warszawa, ul. Walcownicza 14 Opc
E-Wind Energy Sp. z 0.0. Sp.kom. 05-075 Warszawa, ul. Tuwima 9 Wee
ELGRA Grabski Piotr 05-082 Stare Babice, Zielonki, ul. Warszawska 291 ~ Wee
EI:rJ'j ;nglae ?s::::‘a T B SRR 05-155 Leoncin, ul. Partyzantow 36A Opc
AG GAZ Piotr Keciriski 05-191 Nasielsk, Zaborze 11 Opc
PPHU STANPOL Stanistaw Sieradzki 05-240 Ttuszcz, ul. Prosta 25 Opc
MWB-TRANS Mariusz Wieczorek 05-300 Minsk Mazowiecki, ul. Bagnista 34 Opc
Chodzen Sp.j. 05-500 Piaseczno, ul. Putawska 52 Opc
SAKCES-CENTRE Szwarczewski Jacek 05-870 Btonie, Radonice 5¢ Opc
BOLZBRUK Krystyna Prus 06-114 Pokrzywnica, Gzowo 31 Opc
Transpol Sp.j. Jerzy Polak, Pawet Polak 07-200 Wyszkdw, ul. Krasickiego 17 Opc
Firma Handlowa Andrzej Swierzewski 07-320 Matkinia Gorna, ul. Wyspiariskiego 18 Opc
EZ:s/lezbclogitﬁaHlig:;i\:,oJ_grS:ﬁZZSka 07-437 tyse, ul. Sienkiewicza 44a Opc
STALMAR Maria Krystyna Batdyga 07-437 Lyse, ul. Topolowa 6 Opc
Agnieszka Starega Petro A.R.S. 08-110 SiedIce, ul. Janowska 111 Opc
Zaktad Utylizacji Odpaddw Sp. z o0.0. 08-110 Siedlce, ul. 11 Listopada 19 Wee
EUROTANK Dariusz Kalata 08-300 Sokotdw Podlaski, ul. Wegrowska 8 Opc
Werst-Oil Stacja Paliw Andrzej Werstler 09-130 Baboszewo, Diuzniewo 46B Opc
2;”; aEgifz_r:%w?é Kalifiskd, A. Ziotkowski 09-140 Racigz, Sierakowo 1 Opc
SL\:/].I.AZDA JozeilGuiazdalGregerzlGuiazde 09-150 Czerwinsk, Chociszewo 41B Opc
FHU GRALEWO Mieczystaw Kucharski 09-166 Gralewo, Kietbowo 25 Opc
WOITRANS Wojciech Lipinski 09-200 Sierpc, Stare Piastowo 26 Opc
Bocianie Gniazdo Jadwiga Strzelec 09-300 Zuromin, ul. Armii Krajowej 26/28 Wee
PETROL PLUS Sp. z o.0. 09-400 Ptock, ul. Tysigclecia 10 Opc
PETROLEUM STAL Sp. z o.0. 09-407 Ptock, ul. Oaza 1 Opc
GREENWAY 5 Sp. z 0.0. 09-410 Ptock, ul. Wawrzynca Sikory 34 Opc
glas ;ﬁ;:ﬁ:zﬁﬂiﬂg’gﬁaﬁﬁ:uwND 11-010 Barczewo, Kromerowo 26 Opc
Trans-pol Ryszard tachacz Sp.j. 12-100 Szczytno, ul. Ostrotecka 1 Opc

A Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres dziatal m;u

o e o g 16423 Bakalarzewo, ul. Suwaska 1 Wee
él}al)r;;:(E?:Zt;vcv;ﬁ:.a;?nial:g&l;tgggarzedzi 18-200 Wysokie Mazowieckie, ul. Zeromskiego 4 Opc
Okregowa Spotdzielnia Mleczarska w Pigtnicy 18-421 Piatnica, ul. Forteczna 3 Wee
ENOI S.p.A. 20122 Mediolan, Wtochy, Piazza Eleonora Duse 2 Opg, Ogz
INTERDEX Sp. z 0.0. 20-807 Lublin, ul. Czeremchowa 21 Opc
Janusz Broda BRODGAZ 20-880 Lublin, ul. Nowowiejskiego Feliksa 3/25 Opc
Ei:iii:;gkfamm'el S 21-050 Piaski, Kol. Siedliszczki 58 opc
ULMAR Sp. z 0.0. 21-100 Lubartéw, ul. Klonowa 23 Opc
wﬁd;gfvbi:’r::’w Komunikacji Samochodowe] 51 4 1 6w, ul. Pitsudskiego 29 Opc
Szmydki Hubert HS SKARABEUSZ 21-500 Biata Podlaska, ul. Korczaka 13 Opc
Kecik Marzena WOOD-PACK 21-500 Biata Podlaska, ul. Piaskowa 6/19 Opc
WALTAR Tarasiuk Waldemar 21-550 Terespol, ul. H. Sienkiewicza 11 Opc
Petro-Bud Sp. z 0.0. 22-100 Chetm, ul. Przemystowa 28 Opc
Matgorzata Chmielewska Auto-Gaz 22-300 Krasnystaw, ul. Bojarczuka 23 Opc
Stacja Paliw Kogut Sp.j. 22-300 Krasnystaw, ul. Okrzei 125 Opc
Roztoczanski Park Narodowy 22-470 Zwierzyniec, ul. Plazowa 2 Wee
KINTEX Krzysztof Dabrowski 22-550 Werbkowice, ul. Zamojska 13D Opc
TOM-GAZ Rafat Lentowicz ﬁ?ﬁizs:\zsigw Lubelski, taszczowka, Opc
Firma Ustugowo-Handlowa Marian Wasaznik ~ 22-630 Tyszowce, ul. 3 Maja 21 Opc
PHU Malgorzata Pedziwiatr |2()3;;420 Bitgoraj, ul. Stanistawa Moniuszki 139A Onc
Lenard Sp.j. 24-100 Putawy, ul. Norblina 26 Opc
Wyrostek Tomasz AUTOMAN 24-200 Betzyce, Wrondw 18 Opc
ENERGIA POLSKA Sp. z 0.0. 24-300 Opole Lubelskie, ul. Lubelska 13 Opc
OZE 21 Sp. z 0.0. 25-015 Kielce, ul. Ztota 23/401 Wee
PAMAR SC Mariusz Pacak i Jarostaw Pacak 25-650 Kielce, ul. Skrajna 78F Opc
Zaktad Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. 26-300 Opoczno, ul. Przemystowa 5c Wcc, Pcc
Mata Elektrownia Wodna Maciejewska Agata  26-337 Aleksandréw, Siucice-Kolonia 1 Wee
|JV|o foritzzgg‘;zcésjta;’Iap';;',:l‘gr'oyviug' 26-414 Potworéw, Potworéw 69 Opc
s:r:eKEE;rgr‘gi FIERES (e 26-625 Wolandw, Bieniedzice 20 Wee
GANER Piotr Pajdziriski 26-640 Skaryszew, Grabina 2 Opc
Firma MAZUR Sp.j. Andrzej i Dariusz Mazur ~ 26-900 Kozienice, ul. Lubelska 82A Opc
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I Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres iziatalnosc

Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe g A "
AUTORAK Arkadiusz Rak 27-660 Koprzywnica, Ciszyca 94 Opc
Firma Handlowo-Ustugowa AGROTANK
Stacja Paliw KOtKO SC Maciej Podlesiriski, 27-660 Koprzywnica, ul. Piaskowa 40 Opc
Pawet Podlesinski, Ewa Kitlinska
Elektn_)wnla Potaniec SA-Grupa GdF Suez 28-230 Polaniec, Zawada 26 Opg, Ogz
Energia Polska
GAMMA Sp. z 0.0. 28-230 Potaniec, Zawada 26 Wee
ANOIL Sp. z 0.0. 28-400 Pinczéw, Bogucice 1 Opc
Firma Handlowo-Ustugowa NIDEX SC . 2 . 2
Maria Chojnacka, Dorota Kula 28-411 Michatéw, Michatéw 293 Opc
AVANTI GRUPPO POLSKA SC 31-133 Krakdw, ul. Karmelicka 7 Dee, Oee
IXEN GROUP Sp. z o.0. 31-231 Krakdw, ul. Siewna 18 Opc
Pawet Marcifiski PHU PALMAR 31-422 Krakéw, ul. Majora 58/6 Opc
PETRO VERDE Sp. z 0.0. 31-566 Krakéw, ul. Bajeczna 2 Opc
Iwona Cieplak-Foremniak FHU 31-589 Krakow, ul. Soltysowska 1 Opc
Posejdon-Energia
TANK TRADE Sp. z o.0. 32-126 Igotomia, Zofipole 17 Opc
Zaktad Dystrybucji Gazu Wtodzimierz Swirek  32-200 Miechdw, ul. Buczka 47 Opc
INVESTPOL Sp. z o.0. 32-250 Charsznica, ul. Pomowska 5 Opc
;t)ajqa Paliw Bon-Tank Anna i Tadeusz Bonior 32-435 Krzczondw, gm. Tokarnia, Krzczondw 601 Opc
BILMEX-TANK Sp. z 0.0. 32-444 Gtogoczéw, Gtogoczéw 497 Opc
Stacja Paliw MAXIM Sylwia Wrdbel, . ) . I
Emilia Wierzbic, Zaneta Bartlomiejczyk SC 32-551 Babice, Metkdw, ul. Nadwislanska 4 Opc
(22 TIAIES ey (B (et 32-731 Zegocina, takta Gorna 407 Opc
J. Krawczyk
CH Gotabkowice Sp. z 0.0. Sp.kom. 33-300 Nowy Sacz, ul. Wisniowieckiego 116 Oee
Antares-Energia Sp. z 0.0. 33-340 Stary Sacz, ul. Cyganowice 126 Wee
Iwona Skalniak BESKID SERVICE 33-370 Muszyna, Andrzejowka 45 Opc
Grzegorz Sajdak PPUH 33-395 Chetmiec, Swiniarsko 137 Opc
FUH JAMAR Jan Lelek, Stanistaw Pacutt SC 34-116 Spytkowice, ul. Krakowska 26 Opc
gt)a;:]a Benzynowa Rafat i Elzbieta Hudomel 34-300 Zywiec, ul. Wesofa 3 opc
MG & MG Marcin Gruszkowski 34-734 Kasinka Mata, Kasinka Mata 261 Opc
POLBIN Sp. z 0.0. 34-745 Spytkowice, Spytkowice 3 Opc
MTP Tomasz Pasek 35-233 Rzeszdw, ul. Lubelska 59 Opc
BENZOPOL Sp. z o.0. 35-301 Rzeszéw, ul. Morgowa 40 Opc
Podkarpackie Centrum Hurtowe AGROHURT SA  35-959 Rzeszéw, ul. Lubelska 46 Oee

Nazwa przedsiebiorstwa Adres dzll':adl::ui@'
;';2? ;ysé';geev"iv;'ggnd"’wa Izabela Olszowy, 36107 praytek, Kosowy dz. 1512/2 Opc
RESTANK Krystian Nowak 37-124 Kraczkowa, Kraczkowa 926 Opc
:’rzseti?ci)evb)gr\jvt\;vl(i)sﬁlmunikacji Samcetiedens] 37-450 Stalowa Wola, ul. Ofiar Katynia 30 Opc
?S::ngz:::;jf;g;tgjooPrOdUKCyjno- 37-470 Zaklikéw, Lipa, ul. Janowska 53 Opc
szl;jgl;vs:g;?ci;zz"Erzedsiebiorstwo hiendonoy 37-500 Jarostaw, ul. Kruhel Pefkinski 72 Opc
Handel i Transport Jarostaw Mazepa 37-550 Radymno, ul. Budowlanych 4 Opc
Jan Fac Przem-Gaz 37-700 Przemysl, ul. Wincentego Pola Opc
H.A.S.P. MARVIS Bogdan Panek 38-126 Markuszowa, Markuszowa 23a Opc
Q,L;’ZIIF;’;'\;S Transport-Spedydja-Logistyka 39 54 5 rakéw, Zyrakéw 189E Opc
PGS Projekt Sp. z 0.0. 40-082 Katowice, ul. Sobieskiego 11/E6 Opc
Silkom Sp. z 0.0. 40-085 Katowice, ul. Mickiewicza 29 Opc
Centrozap SA 40-282 Katowice, ul. Paderewskiego 32 C Opg
Danax Sp. z 0.0. 40-833 Katowice, ul. Duleby 5 Opc
Blu-Marino Sp. z o.0. 40-833 Katowice, ul. Duleby 5/713 Opc
Asteroil Sp. z 0.0. 41-200 Sosnowiec, ul. Kanarkéw 5 Opc
Piecexport-Piecbud SA 41-300 Dabrowa Gornicza, ul. 3 Maja 1A Opc
Matoil Sp. z 0.0. 41-300 Dabrowa Gornicza, ul. Staszica 2 Opc
ArcelorMittal Poland SA :ll.__?gfefDa a‘;:znfslggggcgzs ' Ogz
Azoty-Adipol SA 41-503 Chorzdw, ul. Narutowicza 15 Dee, Oee
m:fﬁi:ggﬂk Ciesla Marian, 41-922 Radzionkéw, ul. Kuzaja 51 Opc
Fabeno W. Figzat, W. Polak SC 42-125 Kamyk, Borowianka, ul. Kopiecka 29 Wee
WIMM Sp. z 0.0. 42-133 Weglowice, Nowiny, ul. Dtuga 176 Opc
GPM Kozuch Sp.j. 42-140 Panki, ul. Tysiaclecia 48 Opc
HIZ Sp. z o.0. 42-200 Czestochowa, ul. Poselska 12/32 Opc
As-Trade Sp. z 0.0. 42-256 Olsztyn, ul. Zwirki i Wigury 70 Opc
Andret Sp. z 0.0. 42-271 Czestochowa, ul. Zegarowa 43 Opc
FHU Ekodomex SC Jerzy Giab i Joanna Gtab ~ 42-300 Myszkéw, ul. 1 Maja 3 A Opc
Mariusz Kacprzak 42-421 Wiodowice, ul. Zarecka 154 Opc
g.h?:?]l;?llghadula STpdh R 42-500 Bedzin, ul. Krasickiego 5 Opc
Matbud Sp. z 0.0. 42-504 Bedzin, ul. Odrodzenia 26 Opc
Energotrans Sp. z 0.0. 42-625 Pyrzowice, ul. Centralna 5 Opc
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Nazwa przedsiebiorstwa Adres dziatal m;u

Fado Sp. z 0.0. 42-700 Lubliniec, ul. Niegolewskich 3/15 Opc
Kolsatpol Sp. z o0.0. 43-300 Bielsko Biata, ul. Konwojowa 65 Dee, Oee
SETAR Marek Kottowski, Bogdan Sromek 43-300 Bielsko Biata, ul. Malowany Dworek 49 Opc
Energetyka Cieplna Opolszczyzny SA 45-158 Opole, ul. Harcerska 15 Oee
Zaktad Komunalny Sp. z o.0. 45-574 Opole, ul. Podmiejska 69 Wee
DUO Master 48-130 Kietrz, ul. Glubczycka 18 a Opc
ECPrudnik 48-200 Prudnik, ul. Nyska 10 Dee, Oee
Samiro Energy Jurkowska Sp.kom. 48-220 tacznik, ul. Zielonej Zatoki 1 Wee
Nyska Energetyka Cieplna-Nysa Sp. z 0.0. 48-300 Nysa, ul. Jagiellonska 10 a Wee
LUK tukasz Btaziak 49-200 Grodkow, ul. Wroctawska 63 Opc
FOX TRADE AGRO Sp. z 0.0. 50-062 Wroctaw, Pl. Solny 14/3 Opc
BD Sp. z 0.0. 50-071 Wroctaw, ul. Grabiszyriska 241 Wcc, Wee
I.P. Company Sp. z 0.0. 50-238 Wroctaw, ul. Niemcewicza 26/1 Opc
CARS Sp. z 0.0. 50-258 Wroctaw, ul. Jednosci Narodowej 64/21 Opc
Swatowscy Sp. z 0.0. 51-511 Wroctaw, ul. Strachocimska 1 Opc
TRAK — OIL Sp. z 0.0. 51-514 Wroctaw, ul. Wioscianska 19E/3 Opc
RWE Polska Contracting Sp. z 0.0. 53-333 Wroctaw, ul. Powstancéw Slaskich 28/30 Wee
gfégssgjlg‘%l gll:\OJektow Gazowniciva 53-611 Wroctaw, ul. Strzegomska 55a Wee
Grudzien Tomasz 53-680 Wroctaw, ul. Braniborska 54/6 Wee
Przedsiebiorstwo TANK Sp. z 0.0. 55-040 Kobierzyce, ul. Witosa 1 Opc
grczew‘ljasﬁ:grisé‘l’;gi:;”g:m‘;ia‘;g;’we OKEaN 55093 Kielczow, Borowa, ul. Debowa 4 Opc
?r:IeE:?ip:gi;pé{éfaniak 56-321 Bukowice, ul. Krosnicka 9 Opc
Cibus Corporation Sp. z 0.0. 58-521 Jezéw Sudecki, ul. Ogrodowa 12/2 Opc
MEW Sniezka J. Baczyniski Sp.j. 58-521 Jezéw Sudecki, ul. Polna 32A Wee
Ustugi Transportowe Michat Biszczak 59-230 Prochowice, Kwiatkowice 1A Opc
EKOPARTNER-IM Sp. z o0.0. 59-623 Lubomierz, ul. Chopina 7B/2 Opc
Slsllj(.trowma Wodna KLICZKOW Jan Cotokidz 59-700 Bolestawiec, ul. Kosciuszki 60 Wee
PHU Valor Piotr Niczyporuk 59-920 Bogatynia, ul. Daszynskiego 12 Opc
Inter Libra Sp. z o.0. 60-129 Poznan, ul. Sielska 17a Opc
SENTI Sp. z 0.0. 60-758 Poznan, ul. Grottgera 16/1 Opc
Dennis Gtowacki STACJA PALIW RAUL 61-062 Poznan, ul. Leszka 56B Opc
Naft Energy Sp. z 0.0. 61-249 Poznan, ul. Obodrzycka 61 Opc
MAXXL Sp. z o.0. 61-614 Poznan, ul. Umultowska 39 Opc

A Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres dziatal m;u

URANUS Sp. z o.0. 61-757 Poznan, ul. Garbary 95/87 Opc
i‘ﬂg?:_gatalczyk Firma Handlowo-UShigowa ¢ 65 Grodzisk Wielkopolski, ul. Piwiejska 124 Opc
Dalkia Wrzesnia SA 62-300 Wrzesnia, ul. Piastéw 17a Wee
EMKA Sp. z 0.0. 62-410 Zagdrdw, ul. Kosciuszki 17 Opc
FHU Przemystaw Kaleta 62-709 Malandw, ul. Turecka 27 Opc
Turkus Trade Sp. z 0.0. 62-800 Kalisz, al. Wolnosci 21 Opc
Marcin Kotata MARTRANS 62-800 Kalisz, ul. Moniuszki 7F Opc
Eyinotugowe HENPOL Bxportmpert 65900 K910, Mirowice 13 opc
Emilia Szkudlarek PW 63-700 Krotoszyn, Benice, ul. Okrezna 20 Opc
f,lt:rcifnpp‘fl!}’l :;r;gx?kli‘;";"a 63-820 Piaski, ul. Warszawska 63 Ope
VILEMO Sp. z 0.0. 64-300 Nowy Tomysl, ul. Kolejowa 14 Opc
Tuba Sp. z 0.0. 64-500 Szamotuty, ul. Zamkowa 7 Opc
Biuro Zbytu Paliw Wozniak Sp. z 0.0. 64-600 Oborniki, ul. Staszica 24 Opc
SW-SOLAR Czarna Woda Sp. z o.0. 64-700 Czarnkdw, ul. Przemystowa 2 Wec
Firma Handlowa DYMEKS Izabela Dymek 64_—730 Wiel_eﬁ, Rosko, ul. Powstancow Opc
Sp.kom. Wielkopolskich 11

E(L)Jf?ao}iﬁz dsz(i:e::;: Wojnicki, 64-980 Trzcianka, ul. Grunwaldzka 15c Opc
PETRO-SAT Sp. z 0.0. 65-722 Zielona Gora, ul. Dekoracyjna 3 Opc
PHPU AGROVOL Sp. z 0.0. w Sulechowie 66-100 Sulechdéw, Kruszyna 11 Opc
Dotal Sp. z 0.0. 66-470 Kostrzyn nad Odra, ul. Sikorskiego 16A Opc
Gandia Sp. z 0.0. 66-500 Strzelce Krajenskie, ul. Wyzwolenia 4c Opc
;Ziﬁeé’;‘zr;‘:‘z’:’; PUSiebienzone 67-200 Glogéw, ul. Kasztelariska 10/9 Opc
GOZDRA Sp. z 0.0. 67-300 Szprotawa, ul. Chrobrego 13 Opc
FHU Jarostaw Kmito 67-400 Wschowa, Przyczyna Dolna 57 Opc
Kopelia Sp. z 0.0. 69-100 Stubice, ul. Kosciuszki 22 Opc
Menpol Andrzej Mencel Sp.kom. 69-100 Stubice, ul. Wojska Polskiego 170 Opc
Ekoenergy Tomasz Kalisiak 71-312 Szczecin, ul. Bolestawa Domanskiego 3/2 Wee
WINDFARM Polska Sp. z 0.0. 75-712 Koszalin, ul. Wojska Polskiego 24-26 Wee
ggrzut;n}zrl-zlszggwo-uyugowa 76-020 Bobolice, Chociwle 34 Opc
ai:zkmé:‘xijgdé Izla”a""a IFER 76-200 Stupsk, ul. Braci Staniukéw 18 Wee
Eko Energy Sp. z 0.0. 76-251 Kobylnica, ul. Gtéwna 1C/1 Wee
Galismak Sp. z o.0. 77-140 Kotczygtowy, ul. Fabryczna 16 Opc
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Nazwa przedsiebiorstwa Adres iziatalnosc
Firma Handlowo-Ustugowa KOBO — TRADE . .
Bogdan Kozakowski 77-200 Miastko, ul. Gen. Wybickiego 538 Opc
FPH Biozet Jerzy Kwiatkowski 78-100 Kotobrzeg, ul. Chodkiewicza 26A/20 Wee
Ozen Plus Sp. z 0.0. 78-600 Watcz, ul. Budowlanych 9 Wee
P aliandicaclbiugona 78-600 Watcz, ul. Kofobrzeska 58 Opc
Marek Maciejewski
Futura Leasing SA 80-308 Gdarnisk, ul. Polanki 4 Opc
Siarkopol Gdansk SA 80-601 Gdansk, ul. mjr. H. Sucharskiego 12 Mpc
KRI Marketing and Trading SA 80-831 Gdarisk, ul. Piwna 28/31 Opg
RS OIL Rafat Borsuk, Stawomir Najda Sp.j. 82-400 Sztum, Sztumskie Pole, ul. Sienkiewicza 60  Opc
GAZDOM-POWISLE Sp. Z 0.0. 82-400 Sztum, ul. Sienkiewicza 68 Opc
Wojciech Grela PHU Stacja Paliw Nowiec 82-450 Stary Dzierzgon, Stary Dzierzgon 9A Opc
Delikatesy ZIELIK Marek Zielinski 83-110 Tczew, ul. Wojska Polskiego 14 Opc
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe GAZMIX a
Wojciech Grabalski 83-220 Skorcz, ul. Starogardzka 31 Opc
Pod Wiatr Sp. z o.0. 85-214 Bydgoszcz, ul. Miedza 5/9 Wee
PrzedS|Q_b|o_rstwo Wielobranzowe GLOBAL 85-766 Bydgoszcz, ul. Fordoriska 226 Opc
Stawomir Bieszke
EKO-TANK Sp. z 0.0. 86-150 Osie, ul. Rynek 6 Opc
Przed5|eb|orsmo Rolno-Spozywcze 86-200 Chelmno, Kaldus 16 Wpe
Lech Rutkowski
Leszek Knorst EDGAZ 86-302 Zakurzewo, Zakurzewo 9a Opc
Markom Invest Sp. z 0.0. 87-100 Torun, ul. Wroctawska 167 Oee
Firma F?rodukcy]no—Us’fugowa MATIK 87-133 Rzeczkowo, Rzeczkowo 106 Opc
Andrzej Kuzera
MANAGA Sp. z 0.0. 87-300 Brodnica, ul. Podgérna 65C Opc
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe MATPOL 87-811 Fabianki, Fabianki 88A Opc
Sp. z o.0.
Firma Handlowo-Ustugowa . z . .
Jolanta Rakowska 88-230 Piotrkow Kujawski, ul. Wioctawska 49 Opc
DARMAG Grzegorz Debski 88-231 Byton, Byton 89 Wee
gg?—HORYZONT P. Grabowski. T. Tokarski 88-306 Dabrowa, Staboszewko 41 Wee
Firma Handlowa OLL-MAX Sp. z o.0. 89-120 Potulice, ul. Bydgoska 1 Opc
Jan — Gaz Jan tangowski 89-650 Czersk, ul. Towarowa 5/8 Opc
ENERGOTANK Sp. z 0.0. 90-437 £6dz, Al. Kosciuszki 80/82 lok. 604 Opc
ECO-CHEMTECH Sp. z 0.0. 91-463 £6dz, ul. tagiewnicka 54/56 lok. 120 Opc
EWE Polska Sp. z 0.0. 91-756 Poznan, ul. Mate Garbary 9 Opg

KONCESJE NA WNIOSEK

A Rodzaj

Nazwa przedsiebiorstwa Adres 1ziatalnosG
BEST-PETROL Sp. z 0.0. 93-228 £6dz, ul. Wedmanowej 7 Opc
KATMAR Sp. z 0.0. 95-035 Ozorkdw, Sierpdéw 1A Opc
Dawid Stasiak DAWID 95-035 Ozorkdw, ul. Wschodnia 2 Opc
PETRABIS Sp. z 0.0. 95-100 Zgierz, ul. Ciosnowska 74E Opc
PW Sp. z 0.0. 95-200 Pabianice, ul. Zamkowa 3 Wee
Dariusz Tkacz, Stanistaw Tkacz DEES Sp.j. 96-500 Sochaczew, ul. Dachowa 1 Opc
W.M.A. SC Jozef Karp, tukasz Karp 97-200 Tomaszow Mazowiecki, Chorzecin 203 Wee
Stawomir Ciszek Timotrans 97-300 Piotrkdw Trybunalski, ul. tddzka 43/27 Opc
PIEKARNIA PPHU TROJAN SC J6zef Trojan, g 314 Moszezenica, Srock, ul. tédzka 16 Wee
Rafat Trojan
Sylwiusz Ciszewski PPHU DARMAKS 97-330 Sulejow, Przygtéw, ul. Poprzeczna 15 Opc
Joanna Klawiter-éwiqtek 97-500 Radomsko, ul. Pitsudskiego 304 Opc
Mariusz Owczarek ENPROJEKT 98-200 Sieradz, ul. Stowackiego 5 Wee
EKOENERGIA Santy Sp.j. 98-240 Szadek, Wielka Wie$ 7B Wee
Wiestawa Ciechanowska Mtyn Handlowo- s .
“Ustugowy LYKOWE 98-320 Osjakow, Drobnice 81 Wee
Firma Handlowo-Ustugowa TRAMP Sp.j. Szaga, g
Adamczyk, Baginiski, Szalewski, Zalewska HE-ED [t O M e @ Oc
European Diesel Card Limited 1P4 2AJ Ipswich, Suffolk, Wielka Brytania, Unit 1 Onc

Floor 3, Chalfont Square, Old Foundry Road

Legenda:

Wece — wytwarzanie ciepta

Pcc - przesyt ciepta

Wee — wytwarzanie energii elektrycznej
Dee - dystrybucja energii elektrycznej
Oee - obrét energig elektryczng,
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Wpc — wytwarzanie paliw ciektych

Mpc — magazynowanie paliw ciektych
Opc - obrdt paliwami ciektymi

Opg - obrdt paliwami gazowymi

Ogz - obrét gazem ziemnym z zagranicq
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PROMESY KONCESJI

Wykaz przedsiebiorstw, ktorym zmieniono warunki koncesji
(stan na 2012.03.13)

Wykaz przedsiebiorstw, ktore otrzymaty promesy koncesji
(stan na 2012.03.13)

. Rodzaj . Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres iziatalnosd Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzji iziatalnosd Zakres zmiany
Gamesa Energia Polska Sp. z o.0. 00-526 Warszawa, ul. Krucza 16/22 Wee Miedzychodzkie Przedsigbiorstwo  64-400 Miedzychdd,
ki Ciepinei 1. Sikorski 2011.12.16  Wcc =
GreenCapital.pl Sp. z 0.0. 00-775 Warszawa, ul. Konduktorska 4 lok. 34 Wee Energetyki Cieplnej Sp. zo.0. ul. Sikorskiego 21a
INVEST-ECO Sp. z 0.0. 02-674 Warszawa, ul. Marynarska 11 Wee Petro Plus Sp. 7 0.0. 3?'2:0 Pita K°ECii';3ékar 2011.12.16  Opc _
GREENWAY 5 Sp. z o.0. 09-410 Ptock, ul. Wawrzynca Sikory 34 Opc :0 41??(“0:’,5 a
- - - rakow, B
ENERGIA Ewa Chojnowska 11-700 Mragowo, ul. Mragowiusza 29A/1 Wee BUMA SERVICE Sp. z 0.0. ul. Wadowicka 6 wejécie 11 2011.12.16  Dee, Oee
Powiatowy Zespét Opieki Zdrowotnej _ . . -
w Ostrédzie SA 14-100 Ostréda, ul. Wiadystawa Jagietty 1 Wee UKRENERGY TRADE Sp. Z 0.0. 00 '042 Warszawa, ul. Nowy 2011.12.16  Oee _
Swiat 49 lok. 305
Ryszard Flis RIBES 23-145 Wysokie, Sptawy 10 Wee
88-101 Inowroctaw,
Centrozap SA 40-282 Katowice, ul. Paderewskiego 32 C Ogz SeEh (REER QR R RO ul. Fabryczna 4 ROLE I IO Ce
Slaski Szpital Reumatologiczno-Rehabilitacyjny . . EUROPOL BIS Sp. z 0.0. 65-001 Zielona Géra, 2011.12.16  Opc -
im. gen. Jerzego Zietka 43-450 Ustron, ul. Szpitalna 11 Wee Sp.kom ul. Dekoracyjna 1 ¢ p
MJIB Energia Sp. z 0.0. 59-300 Lubin, ul. Odrodzenia 35 Wee Galeria Budzow Sp.J. 34-211 Budzow, Budzow 281 2011.12.16  Opc _
— - — Jan Nowak, Matgorzata Satapat !
ETC Tanie Ciepto teczyca Sp. z 0.0. 61-885 Poznan, ul. Pétwiejska 17/27 Wec — -
— —— - - — Polska Energia Wiatrowa zmiana adresu
ETC Tanie Ciepto Piotrkw Trybunalski Sp. z 0.0. 61-885 Poznan, ul. Potwiejska 17/27 Wee $p. 20,0 00-120 Warszawa, ul. Ztota 59 2011.12.16 ~ Wee siedziby
Eurowind Polska IV Sp. z o.0. 62-081 Przezmierowo, ul. Wysogotowska 23 Wee Nt < 00-511 Warszawa, 20111216 O -
Eurowind Polska VI Sp. z o.0. 62-081 Przezmierowo, ul. Wysogotowska 23 Wee 2CI8Z0DIZ00; ul. Nowogrodzka 31 e BE
Karolina Olczak WIND-MILL 62-800 Kalisz, ul. Tatrzanska 11 Wee X i i
rofina Yz b Lt E-STAR Elektrocieptownia 38-320 Gorlice, ul. Chopina 33 2011.12.19  Wec, Wee -
Megawatt services Sp. z 0.0. 70-479 Szczecin, ul. Wojska Polskiego 70 Dee Gorlice Sp. z 0.0.
Pepino Sp. z 0.0. 71-324 Szczecin, al. Wojska Polskiego 156 Wee Firma Handlowa DANEX 32-020 Wieliczka, 20111219 Opc _
" - y Sp. z 0.0. ul. Kochanowskiego 18 o
JURON Sp. z 0.0. 71-324 Szczecin, Al. Wojska Polskiego 156 Wee —
OIL TRUST Sp. z 0.0. 83-400 Kodcierzyna, Kaliska Koécierskie Opc TAURUS — 5. Byczek, A. Byczek  32-200 Miechow, 2011.12.19  Opc -
I b " | o Sp.j. ul. Kosciuszki 7
Eolica Warblewo Sp. z o.0. 85-008 Bydgoszcz, ul. Krasinskiego 19 Wee .
82-300 Elblag, ul. 1 Maja 58
FL-WIND SC Krystyna Wieczerzak, GUSSO-OIL Sp. z 0.0. lok. I 2011.12.19  Opc -
Wiodzimierz Wieczerzak, Krzysztof Wieczerzak, " a N
Pawet Guzinski, Magdalena Cyrankowska- CpAD v, o (Rl G e zmiana .
_Guzifiska oznaczenia
” przedsiebiorcy,
Leopold Dobrakowski PPHU MAG-TOM 97-330 Sulejow, Barkowice, ul. Widok 43 Wee REGON na NIP,
. - y Henryk Mikotajczyk ) . ; S
ENWIND Sp. z 0.0. 97-400 Betchatéw, ul. Czyzewskiego 50 Wee o . . 43-300 Bielsko Biata, zmiana terminu
Przedsigbiorstwo Wielobranzowe - 2011.12.20  Oee s
Bioelektrocieptownia Sieradz Sp. z 0.0. 98-200 Sieradz, ul. Wojska Polskiego 75 Wee MERCURY ul. Gatczyriskiego 6 waznosci kon-
Ryszard Kaniewski Dystrybutor Gazu cesji, zmiana
PROPAN-BUTAN 99-300 Kutno, Wierzbie 2a Wee warunkéw .
prowadzenia
iatalnodei
Legenda: dziatalnosci
Wee — wytwarzanie ciepta Opc — obrét paliwami ciektymi S & AR, 88-220 Osieciny, Belszewo 2 2011.12.20  Wee =
. - . . . ) J. Wozniak SC
Wee — wytwarzanie energii elektrycznej Ogz - obrét gazem ziemnym z zagranicq
Dee - dystrybucja energii elektrycznej Dalkia Wizenia SA 62-300 Wrzesnia, 20111221 Wee _
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ZMIANY W WARUNKACH KONCESJI

- Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnodci Zakres zmiany
HUERD 22T ER) BT 55-200 Ofawa, Nowy Otok 1 2011.12.21  Wec -
Cieplnej Sp. z o.0.
26-600 Radom,
Jakub Gaz Sp. z 0.0. ul. Warszawska 212 2011.12.21  Opc
Elektrocieptownia Andrychéw 34-120 Andrychéw, 2011.12.22  Pee _
Sp. z 0.0. ul. Krakowska 83
. 00-805 Warszawa,
KI Energy Trading Polska SA ul. Krucza 24/26 2011.12.22  Opc
Petrolinvest Trade SA GEeet Gdynla,‘ 2011.12.22  Opc =
ul. Chrzanowskiego 8
Enerpol . 87-300 Brodnica, ul. Szczuka 60 2011.12.22  Wee -
Mieczystaw Maczkowski
Dalkia Polska SA 00-496 Warszawa, ul. Mysia 5 2011.12.23  Wcc -
ENERGOUTIL Jan Laskowski 500 Etk Nowa WieS Elcka, 519 15 53 pec -
ul. Etcka 1 A
Mata Elektrownia Wodna z . zmiana adresu
Henryk tangowski 87-100 Torun, ul. Lniana 12 2011.12.27  Wee siedziby, ZPiZPD
Narcjusz Grabowski Harvey pL 0/ -402 Lelis, Szwendrowy 2011.12.27  Opc zmiana siedziby
Most 2A
Zakiad Energetyki Ciepinej 48-231 Lubrza, ul. Zielona 1 2011.12.28  Wec =
Prudnik Sp. z o.0.
Miejskie Przedsigbiorstwo 14-300 Morag, _
Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. ul. Przemystowa 20 2011.12.28  Wee
02-705 Warszawa,
VITAL GAZ Sp. z 0.0. ul. Czerniowiecka 2B 2011.12.28  Opc =
Przeds@blors_.tw_o Gospc_)darlfl 46-040 Ozimek,
Komunalnej i Mieszkaniowej PEPRME T 2011.12.28  Wcc -
ul. Powstancow Slaskich 54
Sp. zo.0.
NETTEREL B EEle 86-260 Unistaw, ul. Spokojna 1 2011.12.28  Wee Zmiana promesy
Wiatrowe Darzyno Sp. z o.0. konces;ji
Tobekowind Stanistaw Tober 87-800 Wl?clawek, 2011.12.28  Wee -
ul. Dobrzynska 6
Miejskie Przedsigbiorstwo 30-969 Krakow, _
Energetyki Cieplnej SA Al. Jana Pawta II 188 ZOLLIZ2opiee
Wspdlne Przedsigbiorstwo . P
PROMEX T. Ciarkowski, ﬁf goo ; f::ﬁcé;d;”s'(" 2011.1229  Wee -
M. Czechowski Sp.j. - Pywiz)
62-081 Przezmierowo,
LGN Wysogotowo, ul. Serdeczna 8 ZOLEI220Nb00
Koncern Naftowy LPG Terminal ~ 10-900 Olsztyn, 2011.12.29  Opc zmiana siedziby

Sp. zo.0.

ul. Towarowa 20 A

spotki

- Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosc Zakres zmiany
OLKOP Sp. 2 0.0. 87-410 Kowalewo Pomorskie, 20111229 Opc _
Frydrychowo

Przedsiebiorstwo Energetyczne  08-110 Siedlce, _

w Siedlcach Sp. z o.0. ul. Starzynskiego 7 20111230 Wee
ZPiZPD, zmiana

PGNIG Termika SA RSOV, 20111230 Wee, Wee  arunkow

ul. Modlinska 15 prowadzenia
dziatalnosci

Zaklad Goqudarkl Clepbowplcze] 97-200 Tomaszoéw Mazowiecki,

w Tomaszowie Mazowieckim . 2011.12.30  Wecc -

ul. Wierzbowa 136
Sp. z 0.0.
62-025 Kostrzyn,
AVRIO MEDIA Sp. z o.0. ul. Wrzesifiska 18 2011.12.30  Dpg
. zmiana terminu

POLENERGIA Dystrybucja 00-526 Warszawa, 2011.12.30  Dee waznosc opera-

Sp. z o.0. ul. Krucza 24/26
torstwa

PROKON New Energy Poland 80-298 Gdansk, 20111230 Wee zm|ana“promesy

Sp. z 0.0. ul. Budowlanych 64 D konces;ji

- 44-109 Gliwice,
Energia Wiatrowa Sp. z 0.0. ul. Wyczélkowskiego 16 2011.12.30  Wee
\(/;v%adr:)sclfa ?\fvrgsg::;tll:zr: jna  50-122 Gdafisk, 20111230 Wee \Z/vr:;zctiermmu
g a7 ul. Kartuska 201 e »

Sp. z o.0. konces;ji
zmiana terminu
waznosci kon-

’ cesji, ZPiZPD,
02-366 Warszawa, ul. Bitwy -

Shell Polska Sp. z 0.0. Warszawskiej 1920 . 7a 2012.01.02  Opc zmiana )
warunkow
prowadzenia
dziatalnosci

PGE Energia Odnawialna sa 00 576 Warszawa, 2012.01.02  Wee =

ul. Ogrodowa 59a
Tur-MEW Mariusz Schabikowski ~ 62-430 Powidz, ul. Wodna 16 2012.01.02  Wee -
" 96-100 Skierniewice,
Energetyka Cieplna Sp. z o.0. ul. Przemystowa 2 2012.01.03  Wcg, Pcc
" -~ 5 . . zZmiana nazwy,

Idzik Rafat RAF-GAZ 77-100 Bytow, ul. Jeziorna 39 2012.01.03  Opc siedziby firmy

Stowarzyszenie Elektrykow 26-600 Radom, _

Polskich Oddziat Radomski ul. prof. Wt. Krukowskiego 1 ZOLZOLOSIRRWES

GJK INTERTRADE Sp. z 0.0. 00-120 Warszawa, ul. Ztota 59  2012.01.03  Opc -

CAPITAL CASTLE Sp. z 0.0. WBSEE WA, 2012.01.03  Opc =

ul. Prusa 2 lok. 350
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ZMIANY W WARUNKACH KONCESJI

I Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnodci Zakres zmiany
39-400 Tarnobrzeg, _
PKS Tarnobrzeg Sp. z 0.0. ul. Gen WA, Sikorskiego 86 2012.01.04  Opc
26-085 Miedziana Gora,
PHU Czestaw Zapata Kostomtoty Drugie, 2012.01.04 Opc -
ul. Bugajska 60
Przedsigbiorstwo Energetyki 62-800 Kalisz, _
Cieplnej SA w Kaliszu ul. Marii Dabrowskiej 3 20120105 Wee
Zakfad Energetyki Cieplnej 12-230 Biata Piska, 2012.01.05 Wee _
Sp. z 0.0. ul. Targowa 1
Mieczystaw Pekala 05-816 Michalowice, Reguty, 5315 6105 Opc -
ul. Graniczna 6
Przedsigbiorstwo COMAL 80-550 Gdanisk,
Sp. z 0.0. ul. Kujawska 10 ROLZOLOSINRRICIORS
Synthos Dwory 7 Sp. z o.0. 32-600 Oswiecim, Wcc, Pcc,
S.K.A. ul. Chemikéw 1 2012.01.0 Dee, Oee
zmiana
~ . nazwy, adresu,
FS HOLDING SA i 2012.01.09  Opc warunkéw
ul. Diamentowa 7 )
prowadzenia
dziatalnosci
Przedsigbiorstwo PROMAX Sp.j. . . . .
Zofia Férmanek-Okrdj, 63-400 Ostrow Wielkopolski, 15 1 15 \yee -
" . ul. Wolnosci 19
Wiestaw Okroj
Przedsiebiorstwo Energetyki 87-300 Brodnica, _
Cieplnej Sp. z 0.0. ul. 18 Stycznia 36a ANAMLT W
Polski Koncern Naftowy ORLEN SA  09-411 Ptock, ul. Chemikéw 7 2012.01.11  Occ -
Barbara Kibler, Zbigniew Kibler = 26-600 Radom, _
MAZBIW SC ul. Maratoiska 67 e
zmiana sktadu
Lech_Grzerzczak_, Malgprzata 96-115 Nowy Kaweczyn, 2012.01.11  Opc osob’om{ego
Grzejszczak Twoja Stacja SC Strzyboga 41A wspolnikow
spotki
Medicsol Sp. z 0.0. 87-100 Torun, ul. Jagodowa 39  2012.01.11  Wee -
Antoni Cioch Ekologiczna Stacja ~ - _
Paliw i Gazu CIOCH 67-300 Szprotawa, ul. Wiejska ~ 2012.01.12  Opc
. 21-500 Biata Podlaska, .
VENNA Sp. z 0.0. Sp.j. ul. Warszawska 129 2012.01.12  Opc Zmiana nazwy
00-896 Warszawa,
SELECT ENERGY Sp. z o.0. ul. Ogrodowa 28/30 2012.01.12  Opc
Starke Wind Gérzyca Sp. z 0.0. B0 @2ty WL EelEy, 2012.01.12  Wee =

ul. Kosynierow Gdynskich 51
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- Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosc Zakres zmiany
Izabela Dymek Firma Handlowa 64-730 Wielen, Rosko,
DYMEK ul. Powstaricw Wiellopolskich 11 20120113 Ope
71-324 Szczecin, al. Wojska _
Bora Sp. z 0.0. Polskiego 156 2012.01.13  Wee
Firma Produkcyjno-Handlowa 97-310 Moszczenica, Baby, .
Krzysztof Jakusek ul. Sportowa 11 2012.01.16  Wee ZpizPD
Zaklady Chemiczne ZACHEM SA 0> 020 Bydgoszcz, ul. Woiska 15 0117 pec, 0cc -
Polskiego 65
Elektrocieptownia Mielec 39-300 Mielec, ul. Wojska Wee, Pec,
P ; 4O 2012.01.17  Wee, Dee, -
Sp. z 0.0. Polskiego 3
Oee
WASBRUK Sochon Arkadiusz, 05-191 Nasielsk, Piescirogi _
Sochor Witold Sp.. Stare, ul. Z6kiewskiego 1 Z0LEULI O Re
Pfeifer & Langen Polska SA 60-950 Poznan, 2012.01.17  Wee -
ul. Mickiewicza 35
Jarostaw Ptaszek PH JAREX 20 076 Lublin, ul. Krakowskie 515 7 17 \wee =
Przedmiescie 51
Elektrownia Wiatrowa 84-241 Godcicino, ul. Lipowa 5 2012.01.17  Wee -
Eco-Energy Sp. z 0.0.
. . 56-120 Brzeg Dolny, _
ChemiPark Technologiczny ul. Sienkiewicza 4 2012.01.17  Opc
. . 44-335 Jastrzebie Zdrdj, _
Spdtka Energetyczna Jastrzebie SA ul. Rybnicka 6 C 2012.01.18  Wecc, Wee
63-200 Jarocin, zmiana adresu
ANCO Sp. z 0.0. ul. $w. Ducha 118 b 2012.01.18  Dpg, Opg siedziby
Megawat Polska Przedsiebior-
stwo Wielobranzowe SC 76-113 Postomino, Tyn 48 2012.01.19  Wee -
Andrzej Ordon, Kazimierz Ordon
. aa 22-400 Zamos¢, Wcc, Pcc, _
Dalkia Zamosc¢ Sp. z o.0. T 7 2012.01.23 Occ
Okregowe Przedsiebiorstwo 81-213 Gdynia, ul. Opata _
Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. Hackiego 14 2012.01.23  Wee
Miejskie Przedsiebiorstwo 64-100 Leszno, _
Energetyki Cieplnej Sp. z o0.0. ul. Spotdzielcza 12 ZOLZ0L2 /e
Przedsiebiorstwo Energetyki 59-800 Luban, _
Cieplnej Luban Sp. z 0.0. ul. 3-go Maja 11 2012.01.23  Wee
JURWIT Jurczyk Sp.j. RPN 2012.01.23  Opc =

ul. Mrzygtodzka 313




ZMIANY W WARUNKACH KONCESJI

- Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnodci Zakres zmiany
) 58-500 Jelenia Gora,
Fidar Sp. z o.0. ul. Wolnoddi 150 2012.01.23  Opc -
Baltic Ground Services PL 02-142 Warszawa,
Sp. z 0.0. ul. 17 Stycznia 45B AL CE
Miejska Energetyka Cieplna Pita ., o Pita, ul. Kaczorska 20 2012.01.24  Wcc -
Sp. z 0.0.
(EhE EIEgEE 21-013 Puchaczéw, Bogdanka  2012.01.24  Pcc =
Sp. z 0.0. w Bogdance
PRIM Sp. z 0.0. 98-338 Rzasnia, Rzasnia 54E 2012.01.24  Opc -
Nyska Energetyka Cieplna-Nysa 48—300_ Nys’a, 2012.01.25  Wee _
Sp. z 0.0. ul. Jagiellonska 10 a
Przedsiebiorstwo Produkcyjno-
-Handlowo-Ustugowe KEPKA 39-100 Ropczyce, ul. Rynek 10 2012.01.25  Opc -
Sp. z 0.0.
Paliwa i Produkty Naftowe 74-200 Pyrzyce, ul. Zwirki _
Marian Pastuszak Sp.j. i Wigury 3 ANANAS - OB
Jerzy Sobczak PHU PETRO- 66-235 Torzym, Kolonia _
PLUS Poreby 2012.01.26  Opc
WIATRAK Maciej Kownierowicz, 16-010 Wasilkdw, _
Krzysztof Sobczak Sp.j. ul. Sosnowa 20 ZOLZOLICRVES
Superhobby Market Budowlany 02-180 Warszawa, _
Sp. zo.0. Al. Krakowska 102 2012.01.26  Opc
L4 R e 99-400 towicz, ul. Kaliska 22 2012.01.27  Wee =
w towiczu Sp. z 0.0.
Przedsigbiorstwo Ustugowo- :Z:f;;zg]clf
-Transportowe PORT-TRANS 80-554 Gdansk, ul. Sniezna 1 2012.01.27  Opc .
0 nowgq stacje
Sp. zo.0. :
paliw
§ 81-843 Sopot, _
Delfin SA ul. Armii Krajowej 48 lok. 3 2012.01.27  Opc
Firma Ustugowo-Handlowa 39-122 Kamionka, _
ROLMASZ Sp. z 0.0. Sp.kom. Kamionka 323 2012.01.27. Ope
MCC ENERGY MERCHANTS 00-5.49 Warszawa, 2012.0127  Opc _
Sp. z 0.0. ul. Pigkna 18
GOLDEN-OIL Sp. z o.0. 05-870 Blonie, Zukéwka 9 2012.01.27  Opc -
. 39-100 Ropczyce, _
Aneta Kepka Firma Handlowa ol Celitien i 2012.01.27 Opc
Zakfad Energetyki Cieplnej 88-100 Inowroctaw, 2012.01.30  Wee _
Sp. z 0.0. ul. Torowa 40
Przedsiebiorstwo Gospodarki g
Komunalne] i Mieszkaniowej 7 S00 Jarostaw, 2012.01.30  Wec =

Sp. zo.0.

ul. Przemyska 15

I Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosc Zakres zmiany
Firma Handlowo-Ustugowa 42-200 Czestochowa, _
Tomasz Tarasek ul. Katedralna 8 2012.01.30  Opc
zmiana
01-164 Warszawa, .
EnergoEko-Inwest SA ul. Banderii 4/81 2012.01.31  Dpg, Opg oznaczgnl_a
przedsiebiorcy
PHU GABI Karpus Krzysztof 83-110 Tczew, ul. Spacerowa 1 2012.01.31  Wee -
iy . . 05-152 Augustowek, B
Wiatron K. i A. Puchalscy Sp.j. ul. Kampinoska 102 2012.01.31  Wee
ECO-VOLT J. Stasieczek, 21-040 Swidnik,
P. Poreba Sp.j. ul. Ractawicka 29/16 2012.01.31  Wee
03-199 Warszawa,
WASBRUKNOWA Sp. z 0.0. ul. Modlifiska 65 2012.01.31  Opc
Ostrowski Zaktad 63-400 Ostréw Wielkopolska, _
Cieptowniczy SA ul. Wysocka 57 2012.02.01  Wee, Pec
EDP Renewables Polska 02-676 Warszawa, 2012.02.01  Wee _
Sp. z 0.0. ul. Postepu 17B
Wielkopolskie Elektrownie 61-625 Poznan, _
Wiatrowe Sp. z 0.0. ul. Hawelanska 1 2012.02.02 Wee
Elektrownie Wodne Sp. 7 0.0. o000 Keronowo, 2012.02.03  Wee =
Samocigzek 92
Centrum Dystrybucji Gazu 81-012 Gdynia, ul. Piaskowa 3~ 2012.02.03  Opc -
Sp. z 0.0.
00-834 Warszawa,
ELEKTRIM-VOLT SA ul. Pariska 77/79 2012.02.03  Oee =
Bigos-Kubié Beata Zakfad
, . 36-100 Kolbuszowa,
Ha|.'1dlu BIZ Maszyny, Czesci, Kolbuszowa Gorna 45 2012.02.03  Opc -
Paliwa
Zesp6t Zarzadcdw Nieruchomosci  02-097 Warszawa, ul. Wolnej 2012.02.06 Wc, Pcc, _
WAM Sp. z 0.0. Wszechnicy 5 o Occ
SCE Wind Mogilno III 66-400 Gorzdw Wielkopolski, _
Verwaltungs GmbH Sp.kom. ul. Stowiariska 57 2012.02.06  Wee
PEGAS GRUPA Sp. z 0.0. 26-803 Promna, ul. Gérna 1 2012.02.06  Opc -
zmiana
PGNIG Termika SA 03-216 Warszawa, 2012.02.07 Wcc, Wee  oznaczenia
ul. Modlinska 15 L
przedsiebiorcy
Przedsiebiorstwo Komunalne 43-300 Bielsko Biata, _
THERMA Sp. z 0.0. ul. Grazynskiego 108 RUSZ0Z0Z s
Dolno$laska Spdtka 50-507 Wroctaw, _
Gazownictwa Sp. z 0.0. ul. Ziebicka 44 2012.02.07 Dpg
+Mata Elektrownia Wodna” Ja- . .
strzebniki 104 SC T, H. Gateccy 02 812 Jastrzebniki, 2012.02.07 Wee =

W. Ewicz

Jastrzebniki 104
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ZMIANY W WARUNKACH KONCESJI

- Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnodci Zakres zmiany
RWE Energetyka Trzemeszno 53-333 Wroctaw, _
Sp. z 0.0. ul. Powstancéw Slaskich 28/30 2012.02.08  Wee
BM Reflex Sp. z 0.0. i Wspdlnicy 90-113 £4dz, _
Spotka komandytowo-akcyjna  ul. Sienkiewicza 9 AFARES Qe
00-102 Warszawa,
KORPORACJA METEOR Sp. z 0.0. ul. Marszatkowska 115 2012.02.08 Opc
Spotka Energetyczna Jastrzebie 44-335 Jastrzebie Zdrdj, _
SA ul. Rybnicka 6 C 2012.02.09  Wecc, Wee
Herba-Oskar Chiewicki Stawomit, o611 Soocin, Wierzbowiec 28 2012.02.10  Wee -
Morawski Andrzej
MEJPOL Sp. z 0.0. S Qe 2012.02.10  Wee zmiana siedziby
ul. Sw. tukasza 1
09-402 Ptock,
FON Ecology SA ul. Padlewskiego 18 C 2012.02.13  Wee
RWE Polska Contracting 53-333 Wroctaw,
Sp. z 0.0. ul. Powstancow Slaskich 28/30 201202 LiggVeeice
. . 03-216 Warszawa, zmiana nazwy
PGNiG Termika SA ul. Modlifiska 15 2012.02.14  Pcc spolki
Jan i Zbych Stacja Paliw Sp.j.
Wioletta Nawrocka 49-200 Grodkéw, ul. Klubowa 7 2012.02.14  Opc =
— Zbigniew Nawrocki
czesciowe
. uzupetnienie
AVRIO MEDIA Sp. z o0.0. 62:025 Kc.)’strzyn, 2012.02.14  Dpg promesy, zmiana
ul. Wrzesiriska 1B
pkt 1 na str. 2
decyzji
Firma Transportowo-Handlowo- 32-435 Krzczondw, _
-Budowlana Kazimierz Kmiecik ~ Krzczondw 22 ZOLZ0ZL aens
Spotka Cieptowniczo-Energe- 43-603 Jaworzno, _
tyczna Jaworzno III Sp. z 0.0. Al Tysiaclecia 7 2012.02.15  Wee
PPHU Ludmita Jasinska 20-820 Lublin, ul. Zaktadowa 26  2012.02.16  Opc -
PGNIG Termika SA 03-216 Warszawa, 2012.02.17  Pcc ZPiZPD
ul. Modlinska 15
PETROIMPEX Sp. Z 0.0. 87-100 Toruf, ul. tubinowa 59 2012.02.17  Opc LI Wy
i siedziby
Andrzej Ztotnicki OAZA FIRMA . S
USEUGOWO-HANDLOWA 91-357 £6dz, ul. Ajnienkiela 41 2012.02.17  Opc
. . 07-311 Wasewo, zmiana adresu
GOLIMEX Ciesluk i S-ka Sp.j. ul. Jarzabka 5 2012.02.20 Opc siedziby
Zaktad Projektowania i Kompleta-  51-688 Wroctaw, 2012.02.20  Opc zmiana siedziby

¢ji Dostaw NOMAR Marek Nowak

ul. Belwederczykéw 29

przedsiebiorcy
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- Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosc Zakres zmiany
| . 47-200 Kedzierzyn Kozle, _
Pro-Naftpaliwa Sp. z o.0. ul. Spéldzielcéw 1a/3 2012.02.20 Opc
. 52-420 Wroctaw, ul. Tadeusza zmiana adresu
EWG Taczalin Sp. z o.0. Mikulskiego 5 2012.02.20 Wee przedsiebiorstwa
Miejska Energetyka Cieplna 27—490 OlstroIW|ec Swietokrzyski, 2012.02.21  Wee _
Sp. z 0.0. ul. Sienkiewicza 91
FLOTEX Polska Sp. z 0.0. 35-105 Rzeszow, 2012.0221  Opc -
ul. Przemystowa 5
EKO — RAMB 87-865 Izbica Kujawska, B
Maria Arciszewska ul. Cmentarna 1 A0bAAl ez
GOLDEN-OIL Sylwester Ampt ~ 05-870 Btonie, ul. Gérna 4 2012.02.21  Opc -
Mirostaw Romanowski, Mariusz Lo
Romanowski SPEDGAZ SC LI SRy 2012.0221  Opc =
ul. Mokra Lewa 21
M.M. Romanowscy
Firma Handlowa TANK HANDEL 32-100 Proszowice,
J. Wiodarski, R. Wiodarski Sp.j.  ul. Kopernika 6A 2012.02.22 Opc
. . 03-216 Warszawa, .
PGNIG Termika SA ul. Modiifiska 15 2012.02.23  Oee zZmiana nazwy
Gdanskie Przedsiebiorstwo 80-435 Gdansk-Wrzeszcz,
Energetyki Cieplnej Sp. z o0.0. ul. Biata 1 B 2012.02.23  Wec, Pec
71-324 Szczecin, Al. Wojska
Euros Sp. z 0.0. Polskiego 156 2012.02.23  Wee
Baltic Ground Services PL 02-142 Warszawa,
Sp. z 0.0. ul. 17 Stycznia 45B 2012.02.23  Ope
WEO Wielkopolskie Energie 61-606 Poznan, rozszerzenie
Odnawialne Sp. z 0.0. ul. Lisowskiego 22/1 RUL20Z2SVIce promesy
Stanistaw Drézdz Sktad o
Materiatéw Budowlanych Opatu ﬁlz-:ggrvz?f::vlv(’) 1 2012.02.24  Wee -
i Artykutéw do Produkgji Rolnej
S!(Ie_p Moto-Gama Bogustaw 87-809 Wioctawek, 2012.02.24  Wee _
Bielicki ul. Reja 12a
ZPB Kaczmarek Sp. z 0.0. .
Spélka komandytowo-akeyjna 63-900 Rawicz, ul. Folwark 1 2012.02.24  Opc
Elektrocieptownia Zielona 65-120 Zielona Gora,
Gora SA ul. Zjednoczenia 103 ROLZ0Z270 /ee
Wiodzimierz, Pawet Strzelczyk . .
Zaklad Robot Elektrycznych 0200 Burzenin, Strumiany, - 5515 0757 wee -
. ul. Spacerowa 14
Sp.j.
PH PADER Sp. z 0.0. 01-244 Warszawa, ul. Bema 57A  2012.02.28  Opc =
Laborex Sp.  0.0. 35-959 Rzeszow, 2012.02.28 PG/ Mpc,  zmiana adresu
ul. Cieptownicza 8 Opc siedziby




COFNIETE KONCESJE

I Data Rodzaj . I Data Rodzaj .
Nazwa przedsiebiorstwa Adres ey =i dziatalnodd Zakres zmiany Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzji dziatalnodd Zakres zmiany
Tomasz (l:lemp?ka TRANS-OIL 32,—340 Wolbrom, Poreba 2012.02.28  Opc _ P.rzedsn?blorstwo Energetyki 27—609 SaTdorw'flerz, uI: Polskiej 2012.03.12  Wee _
Hurtownia Paliw Gorna 62 Cieplnej Sp. z o.0. Organizacji Wojskowej 8
Ryszard Batdyga Stacja Paliw Z?:i373 Rozogi, ul. Michata 2012.02.28  Opc - ELSTAP Elektrownia 34-424 Szaflary, Zaskale, 2012.03.12  Wee z:::z:zaenia
J Bio-Gazowa A.G. Stanek SC ul. Kardynata Karola Wojtyty 62 o o
MCC ENERGY MERCHANTS 00-549 Warszawa, ) przedsigbiorcy
. 2012.02.28  Opc zmiana nazwy
Sp. z 0.0. ul. Piekna 18
. inczd Legenda:
REGESTA SA 28-400 Pinczow, 2012.02.29  Opc - 9
ul. 3-go Maja 40 Wcc — wytwarzanie ciepta Wpc — wytwarzanie paliw ciektych
Kulak-Energia Sp. z 0.0. 99-232 Zadzim, Bogucice 2 2012.02.29  Wee - Pcc - przesyt ciepta Mpc - magazynowanie paliw ciektych
) 00-679 Warszawa, Occ - obrot cieptem Opc - obrot paliwami ciektymi
Windvest-Poland Sp. z 0.0. ul. Wilcza 46 2012.03.01  Wee - Wee - wytwarzanie energii elektrycznej Ppg - przesyt paliw gazowych
05-120 Legionowo Pee - przesyt energii elektrycznej Dpg - dystrybucja paliw gazowych
FPH ZEW Dariusz Kuligowki g ! 2012.03.02  Wee - Dee - dystrybucja energii elektrycznej Opg - obrdt paliwami gazowymi
ul. Lwowska 17 . ) . . L L -
Oee - obrot energig elektryczng, ZPiZPD - zmiana przedmiotu i zakresu prowadzonej dziatalnosci
. . 40-205 Katowice,
Zaktady Energetyki Cieplnej SA ul. Scigaly 14 2012.03.05 Wecc
82-200 Malbork,
ECO Malbork Sp. z 0.0. ul. Sikorskiego 39A 2012.03.05 Wecc
EWE energia Sp. Z 0.0. 6?‘;8()5Mied?yré‘;cz' 2012.03.05 Dpg - Wykaz przedsiebiorstw, ktérym cofnieto koncesje
ul. 30 Stycznia (stan na 2012.03.13)
MEM METRO Group Energy 02-183 Warszawa,
Production & Management 2012.03.05 Oee = o
Sp. z 0.0. Al. Krakowska 61 Nazwa przedsiebiorstwa Adres d::::ji dzli{aohﬂ:gd Uzasadnienie
62-081 Przezmierowo, R o .
KRI SA 4 2012.03.06  Dpg, Ppg ZPiZPD Andrzej Denkiewicz PHU 06-300 Przasnysz, cofniecie
Wysogotowo, ul. Serdeczna 8 OKTAN Stacja Paliw ul. Leszno 35 AL - O z urzedu
Infratech Sp. z 0.0. Sp.kom. 8:3-;0[3 ;he;’:m' 2012.03.06  Pcc = ARMAR SC Arkadiusz Malczenko,  96-500 Sochaczew, 20111216 Ope cofniecie
Uk Bl &F Mariusz Komendarek ul. 15 Sierpnia 143 o z urzedu
00-120 Warszawa - .
GJK INTERTRADE Sp. 7 0.0. 4 2012.03.06  Opc - f 72-415 Miedzywodzie, _
ul. Ztota 59 SABA Agnieszka Gallos ofl. Zeens i 2011.12.16  Opc
b i zmiana Bronistaw Rozmus PHPU 59-500 Ztotoryja
Przedsiebiorstwo Wodociagow _ 2 A d 2011.12.19  Opc _
i Kanalizagji Ostréda Sp. 7 0.0. 14-100 Ostroda, Tyrowo 104 2012.03.06 Wee O:Q:E;erg; i MARKAZ Pl. Reymonta 8
p EIOICY Marian Strama 34-500 Zakopane, 2011.12.19  Onc ~
OLKOP Hurtownia Olejow 88-200 Radziejow, 2012.03.06  Opc _ Przedsiebiorstwo Transportowe Jaszczuréwka 25 ¢ o s
i Paliw Sp. z 0.0. ul. Wyzwolenia 63 PPHU WTORPOL Zaklad Pracy ~ 26-110 Skarzysko Kamienna, 0 1010 o B
Polski Koncern Naftowy ORLEN SA  09-411 Ptock, ul. Chemikéw 7~ 2012.03.08  Mpc - Chronionej ul. Zurawia 1 T P
izeni FHU EWAN Gren Andrzej 43-438 Brenna, Jatny 157 2011.12.20 Opc =
Brzeskie Przedsigbiorstwo 49-300 Brzeg, 2012.03.08  Wee g:i:lszé TSV?:;Y L 19402 Plock. ul. R J E
Energetyki Cieplnej Sp. zo.0. ul. Cieptownicza 11 e 0Ck, ul. Harcerza _
getyl pinej Sp p 01 MW FORTUM Ptock Sp. z o.0. Antolka Gradowskiego 3 A 2011.12.21  Wcc
90-437 £o6dz, B Lidman Energetyka Cieplna 42-520 Dabrowa Gornicza,
ENERCOTANKSPIZCCY Al. Kosciuszki 80/82 lok. 604 AU Qe Sp. z 0.0. Al. Zwyciestwa 97 ZOLE 22 ce B
Energetyka Cieplna 45-158 Opole, _ Pawet Figlewicz, 26-900 Kozienice-Ryczywot, cofniecie
Opolszczyzny SA ul. Harcerska 15 2012.03.12 Wee, Wee Arkadiusz Tylus ASTRA SC ul. Warszawska 22 20111221 Ope z urzedu
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COFNIETE KONCESJE

I Data Rodzaj I
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnodci Uzasadnienie
Auto-Servis-Transport Sp.j. 81-241 Gdynia, N
Wactaw Dempc, Tadeusz Stucki  ul. Ramutta 49/5 A2 @
FH JANKO Strzelec Jan 09-300 zuromin, ul. Armii 2011.12.22  Wee cofniecie
Krajowej 26/28 z urzedu
PPHU Ges Sp. z 0.0. 27-532 Wojciechowice, Bidziny 2011.12.22  Wpc -
~ razace narusze-
Duostar Sp. z 0.0. 42-200 Czestochowa, 2011.12.23  Mpc nie warunkéw
ul. Bor 66¢ .
konces;ji
Budownictwo Urzadzen
X 41-800 Zabrze,
Gazowniczych GAZOBUDOWA ul. Wolnoddi 339 2011.12.28 Opc -
Sp. z 0.0.
TRADECOM SA 39-300 Mielec, ul. Wojska 2011.12.28 Oee -
Polskiego 3
. 90-863 Lodz,
AUTO-GAZ PHU Pawet Grodzki ul. tagiewnicka 215A 2011.12.29 Opc =
Elzbieta Mysliwiec TRANSPAL EM  05-250 Radzymin, ul. Cegielnia 13 2011.12.29  Opc -
zaprzestanie
PPHU TOMWIT 63-040 Komorze, Komorze 2A  2011.12.29  Opc daiatalnosci
Tomasz Wicijowski koncesjono-
wanej
Spotdzielnia Mieszkaniowa
Lokatorsko-Wtasnosciowa 5|6 22&}22252:\’0"15 2011.12.29  Wcgc, Pcc -
NASZ DOM w Opocznie !
. . . 05-500 Piaseczno,
Stacja Paliw Hanna Wieteska ul. $laska 30 2011.12.29 Opc -
Stefan Kosiewicz KOSPAL 95-100 Zgierz, Emilia, _
Stacja Paliw ul. Zgierska 16 20111229 Opc
Wiodzimierz Wijas Handel 58-370 Boguszow-Gorce, _
i Posrednictwo ul. Spokojna 7 ROLEIZ200RC
Zakiad Energetyki Cieplnej 69-100 Stubice, ul. Folwarczna 1 2011.12.30  Weg, Pec -
Sp. z 0.0.
61-842 Poznan,
BB DEVELOPEMENT Sp. z 0.0. ul. Za Bramka, 12A/3 2012.01.02  Opc =
Sylwia Stawska-Hrabska 97-310 Moszczenica,
PHU GAS-MED. ul. Piotrkowska 1066/2 20120102 Ope -
Robert Siwek AUTO-MOTO-GAZ 26-332 Stawno, Gawrony 75 2012.01.03 Opc -
02-954 Warszawa,
EPS Polska Sp. z 0.0. ul. Krdlowej Marysiefki 10 2012.01.05  Occ -
zaprzestanie
Dariusz Sosnowski 89-410 Wiecbork, dziatalnosci
Sklep Motoryzacyjny ul. Gdanska 23 ARG CFF koncesjono-
wanej
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- Data Rodzaj -
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosc Uzasadnienie
PHU SEGA Sp. z 0.0. 80-297 Banino, ul. Debowa 18 2012.01.10 Opc -
Powiat Tarnogdrski Auto-
-Land Service Gospodarstwo o 2
Pomocnicze Zarzadu Drog :lz s;?sok;)rz\j\:izzvgﬁe Gory, 2012.01.10 Opc =
Powiatowych w Tarnowskich :
Gorach
Zaktad Produkcyjno-Handlowo-  42-575 Strzyzowice, ~
-Ustugowy Dorota Flak ul. Szosowa 36 2012.01.10  Opc
00-910 Warszawa, cofniecie
URER 200 ul. Dziewosteby 14A 201201 gOne z urzedu
39-300 Mielec,
TRADECOM SA ul. Wojska Polskiego 3 2012.01.11  Pee -
Wiestaw Eugeniusz Chwedoruk  03-352 Warszawa, B
PARTNER-GAZ ul. Rembielifiska 17/90 2012.01.11  Ope
. 35-234 Rzeszow,
BAC-POL SA ul. Trembeckiego 5 2012.01.13  Opc -
Huta Metali Niezelaznych 40-389 Katowice, B
Szopienice SA ul. Lwowska 23 2020 LIS goee
. 98-200 Sieradz,
Grzegorz Jankowski GAZ-KOMP ul. Dziatkowa 12 2012.01.18 Opc -
Matgorzata Gatka stacja paliw ~ 39-400 Tarnobrzeg, B
LPG ul. Dekutowskiego 14/55 20120 one
Mazowieckie Przedsigbiorstwo ~ 05-092 tomianki, B
Przemystu Drzewnego SA ul. Warszawska 122 2012.01.19 Ope
38-230 Nowy Zmigréd, B
PPHU BEST Henryk Grzywacz ul. Mytarka 82 A 2012.01.20 Opc
Wiestaw Grela Stacja Paliw 19-300 Etk, ul. Suwalska 40 2012.01.23  Opc -
OPEC-BIO Sp. z 0.0. D EREHETR, 2012.01.24 Oee -
ul. Budowlanych 7
JaHuBaT Topolski Jacek 74-300 Myslibdrz, . 2012.01.25 Wee -
ul. Szarych Szeregow 8
Bogdan Pedzich 07-322 Nur, ul. Kossaki 38 2012.01.26  Opc -
Poldanor SA 77-320 Przechlewo, 2012.01.27  Wee -
ul. Dworcowa 25
PRI REAL-BUD Sp. Z 0.0. D Wi, 2012.01.27 Wee -
ul. Dworcowa 23 A
PW NIDEX 58-411 Michatow,
Maria Sabina Chojnacka Pawtowice 62 2012.01.27 Ope -
IS - . 66-470 Kostrzyn nad Odra, _
Bilinski i Wspdlnicy Sp.j. ul. Sikorskiego 16 2012.01.31  Opc
PHU Tema Sp. z 0.0. 66-440 Gorzéw Wielkopolski, 5,5 51 31 pc -

ul. Podmiejska 18




COFNIETE KONCESJE

- Data Rodzaj -
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnodci Uzasadnienie
zaprzestanie
PHU-Eksport-Import TUBOR 18-525 Turosl, dziatalnosci
Borkowski Jozef ul. Jana Pawta II 1 ZOLZ0LS Rope koncesjono-
wanej
zaprzestanie
PHU HOT GAZ 16-136 Biatystok, ul. Krdla dziatalnosci
Marian Marek Pedzimaz Zygmunta Augusta 20B 2012.02.01 Opc koncesjono-
wanej
65-011 Zielona Gora,
PPU Produs Sp. z o0.0. ul. Fabryczna 14 2012.02.02  Opc =
PPHU RAMZES II eksport-import  42-583 Bobrowniki, B
Ryszard Kotodziejczyk ul. Koszarowa 15 2012.02.02 Opc
Spoétdzielnia Kétek Rolniczych 62-586 Rzgdw, N
w Rzgowie ul. Ogrodowa 38 201202 020Pe
Aleksandra Ratajczak 63-805 teka Mata, B
PHPU ARAT teka Wielka 2012.02.03  Opc
00-349 Warszawa,
Engaz 1 Sp. z 0.0. ul. Tamka 16 lok. 31 2012.02.03 Opc -
Huta Metali Niezelaznych 40-389 Katowice, B
Szopienice SA ul. Lwowska 23 2012.02.03  Pee
Zarzad Nieruchomosci Wspélny  58-573 Piechowice, 2012.02.03 W, Pec N
Dom Sp. z o.0. ul. Boczna 15
PARKEN SC Sylwester Grabowski, 97-410 Kleszczéw, B
Marcin Poradzki ul. Gtéwna 122 2012.02.06  Wee
Przedsiebiorstwo Robét
Inzynieryjno-Gériczych ;fr 40§C2Tta‘r;‘°brzeg' 2012.02.08 Opc -
WIERTKOP Plus Sp. z 0.0. - poczt.
Spotdzielcze Gospodarstwo 26-200 Konskie, likwidacja
Rolne w Konskich w likwidacji  ul. Krakowska 34 2012.02.10 Ope podmiotu
Przedsiebiorstwo Paristwowej z
Komunikacji Samochodowej s Foznan, ] 2012.02.13  Opc -
) ul. Stanistawa Matyi 1
w Poznaniu SA
Samodzielny Publiczny Zaktad - .
Opieki Zdrowotnej POGOTOWIE gi,:,?gé(a“sz' ul. Nowy 2012.02.13  Opc -
RATUNKOWE w Kaliszu
Urszula Kobiela PPHU ULEX  +3430 Skoczow, Kiczyce, 2012.02.13  Opc -
ul. Wiosenna 7
FPH Biozet 78-100 Kotobrzeg, B
Krystyna Kwiatkowska ul. Chodkiewicza 26A/20 2012.02.14  Wee
A 56-100 Wotdw,
Osinscy Sp. z 0.0. ul. Zeromskiego 17 2012.02.15 Opc -
Zofia Kleina ABIGAZ 83-111 Mitobadz, Zajaczkowo 51 2012.02.16  Opc -

- Data Rodzaj -
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzii iziatalnosc Uzasadnienie
Zaktad Ustug Przewozowych 66-400 Gorzow Wielkopolski, a
ENERGOTRANS Sp. Z 0.0. ul. Energetykow 4 201202 1SROne
22-100 Chetm,
Energogaz Sp. z 0.0. ul. Rejowiecka 174 2012.02.20  Mpc, Opc -
. A 75-525 Koszalin,
Firma KI Klemens Imiofa ul. Pilsudskiego 56 2012.02.20 Mpc -
JPM Grzeszczuk, tuniewski, 18-220 Czyzew-Osada, B
Chojnowski SC ul. Zambrowska 2 2012.02:20 Ope
ROPAN Sp. z 0.0. 74-200 Pyrzyce, Pl. Ratuszowy 1~ 2012.02.20  Opc =
21-540 Mataszewicze,
ANDREX GAZ Sp. z o.0. ul. Kolejarzy 13/33 2012.02.21  Opc -
. 41-506 Chorzdw,
Bio-Eko Sp. z 0.0. ul. Stalowa 16 2012.02.21  Wpc -
zaprzestanie
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe 25-312 Kielce, dziatalnosci
KARABELA-CK Sp. z 0.0. ul. Warszawska 34 2012.02.21  Opc koncesjono-
wanej
01-875 Warszawa,
PPHU EKO-GRUPA Sp. z 0.0. ul. Niedzielskiego-Zywiciela 2 2012.02.22  Opc =
Roztoczariski Park Narodowy 22 70 Zwierzyniec, 2012.02.22  Wee -
ul. Plazowa 2
PHU NA-TA Romuald Baka o2z zenowy 2012.02.23  Opc -
ul. Grunwaldu 26
43-386 Swigtoszéwka,
FRYBUT Sp. z 0.0. ul. Bielska 7 2012.02.27 Opc -
R 43-450 Ustron,
GREVLING Adam Kedzierski ul. Katowicka 150 2012.02.29 Opc -
43-600 Jaworzno,
HUBER POLAND Sp. z 0.0. ul. élqska 2a 2012.02.29 Opc
Przedsiebiorstwo Ustug g 2
Cieptowniczych GEOTERMIA ;3 éileo at:ré’:rd Szezedinski, 5015 03.02 Wee -
STARGARD Sp. Z 0.0. - lep
PHU OKTAN Jacenty Jamitski = 520 Chybie-Zaborze, 2012.03.05 Opc -
ul. Kalinowa 6
Krzysztof Szeithauer, .
Barbara Fudalej KONCEPT s¢ 117808 Zabrze, 2012.03.06 Opc -
. - ul. Pomorska 5a/1
Szeithauer, Fudalej
SZWED SETECH Sp. z 0.0. 36-062 Zaczernie, Mitocin 181 2012.03.07 Opc -
66-400 Gorzoéw Wielkopolski,
WALDGAZ Sp. z 0.0. ul. Czereéniowa 6/101 2012.03.07 Opc -
PW Progaz Jan Majda 32-400 MySlenice, 2012.03.08 Opc -

ul. Kazimierza Wielkiego 203c
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UMORZENIA, UCHYLENIA KONCESJI

L Data Rodzaj _—
pr: e stwa Adres decyzi iziatalnodci Uzasadnienie
IMPEXMETAL SA RS WAL, 2012.03.09 Dee -
ul. tucka 7/9
Jbzef Machowski 38-323 Roznowice,
i Andrzej Jantas DUTMACH Roznowice 365 2012.03.09 Ope -
KARBON Sp. z 0.0. B lcdans 2012.03.09 Opc -

ul. Sandomierska 6

WIKA-GAZ SC Zbigniew Nagraba,

Marian Nagraba 05-250 Radzymin, Zawady 29

2012.03.09 Opc

Tomasz Kedzierski
FHU KRYSGAZ

87-800 Wioctawek,

ul. Torunska 31 AURGEHE  QFE

Legenda:

Wce - wytwarzanie ciepta

Pcc - przesyt ciepla

Wee — wytwarzanie energii elektrycznej
Pee - przesyt energii elektrycznej

Dee - dystrybucja energii elektrycznej
Oee — obrét energig elektryczng

Wpc — wytwarzanie paliw ciektych

Mpc — magazynowanie paliw ciektych
Opc — obrét paliwami ciektymi

Wykaz przedsiebiorstw, ktérym umorzono postepowanie koncesyjne,
uchylono decyzje koncesyjne, pozostawiono wnioski koncesyjne bez rozpatrzenia
lub rozpoznania, odmoéwiono udzielenia koncesji

(stan na 2012.03.13)

Nazwa przedsiebiorstwa Adres dZ:yt:ji d:a'::l:zliéd
f’l'f;:go'x’asze'a fiimalhendionos 62-700 Turek, ul. Kaliska 56a 2011.12.19 Opc
Adam Petryszak PW A.K.A. 21-003 Ciecierzyn, Elizéwka 2011.12.19 Opc
Radostaw Pingot BATMAN-TRANS 81-589 Gdynia, ul. Oliwkowa 12/1 2011.12.21 Opc
DUET Sp. z o.0. 00-517 Warszawa, ul. Marszatkowska 80 2011.12.28 Opc
DPJ JAKUBOWSKI Sp.j. 26-065 Piekoszéw, ul. Czarnowska 56 2011.12.30 Opc
ENERGOPRODUKT Sp. z 0.0. 80-180 Gdansk, ul. Ostrotecka 31 lok. 22 2011.12.30 Opc
Zicnp;oléglélgd Produkcyjno-Handlowy ﬁgéignl;pzc;v;:c Koscielny, Lipowiec 2012.01.03  Opc
KI Energy Trading Polska SA 00-805 Warszawa, ul. Krucza 24/26 2012.01.04 Opc
Atlas Estates (Millennium) Sp. z o.0. 02-017 Warszawa, al. Jerozolimskie 123 a  2012.01.04 Oee
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- Data Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzji  dziakinos
Petrozam Sp. z 0.0. 22-400 Zamo$¢, ul. Brzozowa 30/5 2012.01.12 Opc
Bielmlek Spotdzielnia Mieczarska A0 Ik [Reelled o W 2012.01.17 Opc
Polskiego 52
Logistics & Transport of Plants Sp. z 0.0.  67-100 Nowa S0, ul. Dtuga 10 2012.01.19 Opc
NAFTOILL Sp. z o.0. 25-004 Kielce, ul. Paderewskiego 31 lok. 502 2012.01.19 Opc
MAXXL Sp. z o.0. 61-614 Poznan, ul. Umultowska 39 2012.01.20 Opc
Gaslinia Sp. z 0.0. 01-510 Warszawa, ul. Gen. J. Zajaczka 28  2012.01.20 Dpg
MEW-SERVICE Piotr Lenartowicz 80-178 Gdanisk, ul. Przytulna 4 2012.01.23 Wee
DANTEX Daniel Koztowski 88-324 Jeziora Wielkie, Wola Kozuszkowa 55 2012.01.27 Opc
EX-TRANS Jerzy Czubinski 82-500 Kwidzyn, ul. Slepa 5 2012.01.27 Opc
MAST Sp. z 0.0. 42-600 Tarnowskie Gory, ul. Rynek 11/6 2012.02.02 Opc
Saba Rejsy Po Morzu SC ~ . i
Marianna Mazur, Marek Dawidowski 76-200 Stupsk, ul. Braci Staniukéw 18 2012.02.06 Wee
Dariusz Szindlewski MEW 77-320 Przechlewo, ul. Miyrska 27A 2012.02.09 Wee
66-400 Gorzoéw Wielkopolski,
WALDGAZ Sp. z 0.0. ul. Czereéniowa 6/101 2012.02.15 Opc
Stanistaw Karwacki 30-212 Krakéw, ul. Krolowej Jadwigi 144b  2012.02.20 Wee
Roztoczanski Park Narodowy 22-470 Zwierzyniec, ul. Plazowa 2 2012.02.22 -
- 05-530 Géra Kalwaria,
NOW-GAZ Zbigniew Nowak ul. Staszica 4 lok. 3/7 2012.02.22 Opc
JARTEL Sp. z 0.0. 00-514 Warszawa, ul. Wspdlna 50A lok. 35 2012.02.22 Opc
FIiE (R U e S 77-200 Miastko, Os. Niepodlegtoci 14/19  2012.02.23 Opc
Matgorzata Ganzumow
Grupa Producentow KASZTELAN 99-107 Daszyna, tubno 638 2012.02.28  Opc
Sp. z 0.0.
URIELeral (6 GIG Al T, 80-298 Gdarisk, ul. Montazystow 33 2012.03.05 Wee
Hanna Targonska
WAM-EX Przedsiebiorstwo Produkcyjno-
-Ustugowe Barcewicz Waldemar, 41-303 Dabrowa Gornicza, ul. Kasprzaka 70  2012.03.08 Opc

Barcewicz Wiestawa

Legenda:

Wee — wytwarzanie energii elektrycznej
Oee - obrét energig elektryczng

Opc — obrét paliwami ciektymi

Dpg - dystrybucja paliw gazowych




Wykaz przedsiebiorstw, ktorym wygasty decyzje koncesyjne

(stan na 2012.03.13)

WYGASNIECIA KONCESJI

L Data Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzji dziatalnosd
Andrzej Jawura PH ROMART 42-215 Czestochowa, ul. Pétnocna 21 2011.12.19 Opc
CLIMA HEAT Sp.. Andrzej Migdalskl,  5g 500 Jelenia Gora, ul. Sobieszowska 20 2011.12.20  Wec
Jan Wierzbicki
Makowscy Sp.j. 96-200 Rawa Mazowiecka, Podlas 19A 2011.12.20 Opc
Anna Hajduga Firma PHU Hajduga 33-312 Tegoborze gm. tososina Dolna, 551 15 59 opc
Znamirowice 46
CEPEEN Laskowski, Gorecki Sp.j. 73-200 Choszczno, ul. Nadbrzezna 8 2011.12.20 Mpc, Opc
Przedsigbiorstwo Ustugowo-Transportowe g . Lo
PORT-TRANS Sp. 2 0.0. 80-554 Gdansk, ul. Sniezna 1 2011.12.20 Opc
Slovnaft Polska SA 30-070 Krakéw, ul. Wadowicka 6 2011.12.20 Wpc
EKOENERGIA 11-036 Gietrzwatd, Guzowy Miyn 33 2011.12.21  Wee
Zaktad Dystrybucji Gazu 07-320 Matkinia Gorna,
Bogumita Wrzosek ul. Wyspianskiego 18 20LL12:22000C
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej 41-300 Dabrowa Gornicza, 2011.12.28 Wcc, Pcc,
w Dabrowie Gdrniczej SA ul. Pitsudskiego 2 o Occ
Zofia Zgrzendek 47-400 Racibdrz, ul. Jana Pawta II 17 2011.12.28 Opc
Firma Handlowo-Ustugowa OPALTRANS ¢ o piya 1. Hutnicza 23 2011.12.29  Opc
Barbara Drzewiecka
PPHU EDEN Dziatak Wioletta 95-011 Bratoszewice, ul. Lodzka 2 2011.12.29 Opc
Zdzistaw Fedor MZ FHU 33-300 Nowy Sacz, ul. Tetmajera 10 2011.12.30 Opc
Blonie-Pass Strefa Przemystowa 05-870 Blonie, Pass 2011.1230 Dee
Leszek Mirkowicz
EkoEnergia WkM Sp. z 0.0. 22-200 Wiodawa, ul. Garbarska 16 2011.12.30  Wee
Rindipol SA 89-600 Chojnice, ul. Rzemystowa 13 B 2011.12.31  Wee
Nadmorskie Elektrownie Wiatrowe 86-260 Unistaw, ul. Spokojna 1 20111231 Wee
Darzyno Sp. z 0.0.
RELAX Wind Park I Sp. z 0.0. 02-676 Warszawa, ul. Postepu 17B 2011.12.31  Wee
) 00-347 Warszawa,
Park Wiatrowy Tychowo Sp. z 0.0. ul. Wybrzeze Koéciuszkowskie 41 2011.12.31  Wee
. . 00-347 Warszawa,

Park Wiatrowy Suwatki Sp. z 0.0. ul. Wybrzeze Koéciuszkowskie 41 2011.12.31  Wee
BETA Sp. z 0.0. 28-230 Potaniec, Zawada 26 2011.12.31  Wee
GAMMA Sp. z 0.0. 28-230 Potaniec, Zawada 26 2011.12.31 Wee
Elwiatr-Pruszynski Sp. z 0.0. 00-078 Warszawa, PI. Pitsudskiego 1 2011.12.31  Wee
PPHU Elektrownie Wodne i Wiatrowe 4> g3 Kruszyna, ul. Kmicica 33 20111231 Wee
Mirostaw Maciejewski
Jackiewicz i Wspolnicy Sp.kom. 72-001 Kotbaskowo, Kotbaskowo 110 2011.12.31  Opc

. Data Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres et dziatalnosd
ENWIND Sp. z 0.0. 97-400 Betchatéw, ul. Czyzewskiego 50 2011.12.31  Wee
Bioas Sp. z 0.0. 60-327 Poznan, ul. Kanclerska 15 2011.12.31  Wecc, Wee
Perma Power Ledzin Sp. z o.0. 72-343 Karnice, ul. Osiedlowa 18 2011.12.31  Wee
Andrea Sp. z 0.0. 62-600 Koto, ul. Przesmyk 2 2011.12.31  Wee
Pietrucha New Energy Sp. z 0.0. 98-235 Bfaszki, ul. Przemystowa 10 2011.12.31  Wee
61-611 Poznan,

Venteo Sp. z 0.0. ul. Naramowicka 217C/33 2011.12.31  Wee
Megawat Kanin Sp. z 0.0. 92-703 £6dz, Natolin 15 2011.12.31  Wee
Markom Invest Sp. z o.0. 87-100 Torun, ul. Wroctawska 167 2011.12.31 Oee
Elektrownia Wiatrowa Kamiensk 97-360 Kamiensk,
Sp. z 0.0. ul. Wieluriska 50 lok. 25 ZULZOLUZIRVCE
Mafa Elektrownia Wodna 26-337 Aleksandréw, Siucice Kolonia 1 2012.01.02  Wee
Andrzej Maciejewski
Gaslinia Sp. z o.0. 01-510 Warszawa, ul. Gen. Zajaczka 28 2012.01.02 Dpg
Carbon Sp. z 0.0. 01-510 Warszawa, ul. Gen. Zajaczka 28 2012.01.02 Dpg
Bogustaw Sypier Przedsigbiorstwo 31-911 Krakow, Os. Na Skarpie 57/18A  2012.01.04 Opc
Ustugowo-Handlowe
Firma Handlowo-Ustugowa D&D SC I . -
Dariusz Dunikowski, Marek Dabrowski 16-002 Dobrzyniewo Duze, ul. Koscielna 1 2012.01.05 Opc
Tomasz Pietrzykowski TOM-TRANS 95-080 Tuszyn, Syski, Kol. Sysecka 25 2012.01.05 Opc
Tadeusz Kawka AUTO-GAZ 62-600 Koto, ul. Chojny 34 2012.01.09 Opc
Jozef Szyma FUH BETA 43-331 Dankowice, ul. Browarnik 4 2012.01.11  Opc
Elektrownia Stalowa Wola SA 37-450 Stalowa Wola, ul. Energetykéw 13 2012.01.12 \(l)v;::, Wee,
PHU MAKO Maly Sp.j. 67-410 Stawa, ul. Przemystowa 33A 2012.01.15 Opc
Przedsiebiorstwo TANK Sp. z o.0. 55-040 Kobierzyce, ul. Witosa 1 2012.01.15 Opc
Chaduta-Chaduta Sp.j. Eksport-Import . . s
B. Chadufa 42-500 Bedzin, ul. Krasickiego 5 2012.01.15 Opc
Zbigniew Zwolinski PHU Zbyszko 57-130 Przeworno, ul. Ziembicka 8 2012.01.15 Opc
LA TS [EILEE] 31-670 Krakow, ul. Powstahcow 127 2012.01.15 Opc
Samochodowej w Krakowie SA
Wiestawa Ciechanowska Mtyn s .
Handlowo-Ustugowy £YKOWE 98-320 Osjakow, Drobnice 81 2012.01.15 Wee
Firma Handlowo-Ustugowa AUTO-GAZ ~ 06-320 Zawady 76B, ul. Powstancéw
Barbara Gorska Wielkopolskich 14/39 2012 0L I/0ps
Dystrybucja Produktéw Naftowych
TEST OIL Teresa Drzewiecka, 62-700 Turek, ul. Kolska Szosa 7a/20 2012.01.19 Opc
Stanistaw Ostrouch SC
PHU BENZROL R. Kalinski, A. ZIGKowski 6. 49 Raciaz, Sierakowo 1 2012.01.20  Opc
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I Data Rodzaj I Data Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzil iziatalnosG Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzil jziatalnosG
J S. Stachurscy Stacja Paliw i Ushigih o0 1 4 poryorew, Potwordw 69 2012.01.20 Opc Mirostaw Fafara FH PREMIUM 33-230 Szczucin, ul. $widréwka 96 2012.02.02  Opc
Motoryzacyjne Sp.j. w Potworowie AUTO-GAZ
Bogustaw Sokotowski Obrét PW NOWIPAL SC Bogustaw Paluszkiewicz, . -
Produktami Naftowymi i Chemicznymi ~ 48-200 Prudnik, ul. Sienkiewicza 3 2012.01.20 Opc Zbigniew Nowak B ERlgees Ol EgER i 2012020 JOpC
Stacja Benzynowa Wojciech Telazka, Sylwester Gryl 97-360 Kamierisk, Szpinalow,
X . 2012.02.03 Opc
Stacja Benzynowa Przykona Tomasz AUTO-GAZ SC dziatka nr 500
! L . 62-731 Przykona, ul. Turkowska 5 2012.01.20 Opc
Gatka, Bronistaw Przedwojski Sp.j. Waldemar Maltariski EURO-MAL OIL  99-400 towicz, ul. Dolna 13 2012.02.03 Opc
Autonika Holding SA 35-959 Rzesz6w, ul. Rejtana 67 2012.01.20 Opc AUTO-GAZ Rafat Kucharski 09-166 Gralewo, Nowe Gralewo 24/3 2012.02.03 Opc
Witold Owczarz Stacja Paliw 24-100 Putawy, ul. Zielona 34 2012.01.20 Opc Rolmex-Misiuda Sp.j. 25-116 Kielce, ul. Sciegiennego 264C 2012.02.05 Opc
HAR{\BOSS‘ L. VYach, D. Michalski, 28-100 Busko Zdrdj, Mikutowice 283 2012.01.20 Opc Stacja Paliw Bon-Tank 32-435 Krzczondw, gm. Tokarnia, 2012.02.05  Opc
S. Michalski Sp.j. Anna i Tadeusz Bonior Sp.j. Krzczon6w 601 e
Siarkopol Gdarisk SA ﬁlo-lglorl Sdgziha skieao 12 2012.01.20 Mpc Wyrostek Tomasz AUTOMAN 24-200 Betzyce, Wronéw 18 2012.02.05 Opc
——— L J Centromor SA 80-819 Gdarisk, ul. Okopowa 7 2012.02.05 Opc
rzedsigbiorstwo Komunikacji } . : A - - -
Samochodowej w Eukowie SA 21-400 tukow, ul. Pitsudskiego 29 2012.01.20 Opc EKC,) TANK- Sp.lz 0.0. : 86-150 Osie, ul. Ryr-'lek 6 2012.02.05 Opc
Elektrocieplonia Starogard Sp. 2 0.0 83-200 Starogard Gdariski, 2012.01.20 Wee, Pec, Spold2|elr.1|a Kétek Rolrnczych w Nurze  07-322 Nur, ul. Czyzewska 1 2012.02.06 Opc
ul. Jablowska 17 Wee hanna leteska, Staneraw Wieteska 05500 zabieniec, ul. Asfaitowa 4 2012.02.06 Opc
Zenon Matuszczak PHU 14-520 Pieniezno, ul. Rynek 2 2012.01.20 Opc 2 ]
Gaslinia Sp. 2 0.0. 01-510 Warszawa, ul. Gen. Zajaczka 28 2012.01.20 Opg Ef;:;snzg‘jtc:: Dystrybucja Gazu 42-360 Jastrzab, ul. Mickiewicza 90 2012.02.07 Opc
Carbon Sp. z 0.0. 01-510 Wi |. Gen. Zajaczka 28 2012.01.20 O
’ar SWELh 280 Sl b Eah 274G B9 Marek Walczak WM PHU 07-400 Ostroteka, ul. Ostrowska 1 2012.02.08 Opc
Jozef Aleksander Krawczyk PHUP ALMA  98-160 Sedziejowice, ul. Dolna 20A 2012.01.21 Wee 96-100 Skierniewice
PPU ELJOT Jacek Jurkiewicz, 87-410 Kowalewo Pomorskie, 20120125 Ope Mariusz Sotwiriski Mgaz ul. Kozietulskiego 30 2012.02.09  Opc
Wiodzimierz L dowski Sp.j. Frydrychi 56 o
KA‘(I)'MZ/I;:ZFZ Sancowe on) 92,02/5(::‘/‘[1' Y 20120125 O Trans-pol Ryszard tachacz Sp.j. 12-100 Szczytno, ul. Ostrotecka 1 2012.02.10 Opc
<ocap l_p' ; °'°'} -~ 07'420 K:Zr_iw’ lle;—pow s o olas Opc Sydkraft Term Sp. z 0.0. 77-400 Ztotéw, ul. Za Dworcem 3 2012.02.10  Wec, Pec
taja Paliw Deptuta Sp.J. - sy U UEED) WEHIES) il pe PPHU ELTOM Wiodzimierz Tomasik 08-400 Garwolin, ul. Senatorska 9 2012.02.10 Opc
Krystyna Pajak Firma Handlowa SPIDER 30-417 Krakdw, ul. Chocimska 18/25 2012.01.25 Opc EDGAZ Edward Knorst 86-302 Grudziadz, Zakurzewo 2012.02.13  Opc
Krzysztof Lasot: 42-125 Kamyk, ul. R ta 30 2012.01.25 O " o e =
AR Lo SIS U e Be Turski Jerzy STACJA PALIW 21-400 Lukdw, ul. Zapowiednik 23 2012.02.14 Opc
Elzbieta Pietak MARTINA 56-513 Miedzybdrz, Kraszéw 34 2012.01.26  Opc Zdzistaw Sylwestrzak Stacja Paliw
PHU Edward Ludwiczak 13-200 Dziatdowo, ul. Cybisa 10 2012.01.27  Opc Mariantéw 62-710 Whadystawéw, Mariantow 15a 2012.02.15  Opc
gfzt:r(’;;:e Wiatrowe ENEA Centrum 86-010 Koronowo, Samociazek 92 2012.01.31 Wee Petro-Bud Sp. z 0.0. 22-100 Chetm, ul. Przemystowa 28 2012.02.15 Opc
- - Stanistaw Zurawski Stacja Paliw . )
Juwi AE Cisdw Sp. z 0.0. 64-100 Leszno, ul. Koscielna 12 2012.01.31  Wee MARPOL 22-600 Tomaszow Lub., ul. Zielona 11 2012.02.15  Opc
EW Czyzewo Sp. z 0.0. 71-502 Szczecin, ul. Odziezowa 12c/1 2012.01.31  Wee Bomar Marek Kottowski, 43-300 Bielsko Biata, ul. Malowany 20120015 O
Eolos Polska Sp. z o.0. 00-020 Warszawa, ul. Szpitalna 1/58 2012.01.31  Wee Bogdan Sromek Sp.j. Dworek 49 o pe
BIT-Energia Sp. z 0.0. 81-113 Gdynia, ul. Granatowa 11 2012.01.31 Wee Edyta Kruszewska-Wozniak PW E.WO 63-000 Sroda Wikp., 2012.02.15 Opc
Robert Kajko Wulkanizacja, 57-450 Ludwikowice Ktodzkie, Jugdw, 20120201  Onc Os. Jagiellonskie 42 m. 20
Serwis Opon ul. Gtéwna 74/4 o p . o 87-410 Kowalewo Pomorskie,
ZUH Wiodzimierz Markiewicz ul. Brodnicka 18 2012.02.15 Opc
, 97-200 Tomaszoéw Mazowiecki, .
W-M.A. SC Jozef Karp, tukasz Karp Chorzecin 203 2012.02.01  Wee Ryszard Flis RIBES 23-145 Wysokie, Sptawy 10 2012.02.15 Wee

Dorota Chmielarska Stacja Paliw 32-660 Chetmek, Gorzdw, ul. Flisakéw 15  2012.02.02 Opc PHU Selko Sp. z 0.0. 47-240 Krzonek, ul. Nowa 14 2012.02.16 Opc
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- Data Rodzaj
Nazwa przedsiebiorstwa Adres decyzil iziatalnosG
Andrzej Stefanski Stacja Paliw SAWA 29-145 Secemin, ul. Kosciuszki 75 2012.02.21  Opc
Ewar-Prim J. Pawlak i Wspdlnicy Sp.j. 87-800 Siutkéwek gm. Lubanie 2012.02.24 Opc
Tomasz Pawlik TOM-EKO-CARS 31-630 Krakéw, Os. Kombatantéw 9/55 2012.02.25 Opc
Joanna Werstler, Andrzej Werstler
WERST-OIL Stacja Paliw 00-725 Warszawa, ul. Chetmska 24/31 2012.02.25 Opc
i 44-335 Jastrzebie Zdrdj,
Bolestaw Knapik Firma Handlowa ul. Krakowska 3/37 2012.02.25 Opc
SEXR (I S TR S, 63-604 Baranow 2012.02.25 Opc
Piotr Stempin Sp.j.
PHU KO-KA Kotlarz Wiadystaw, 45-325 Opole, ul. $wiatowida 5-7 2012.02.25 Opc
Kasprzyk Jan Sp.j.
STALMAR Maria Krystyna Batdyga 07-437 tyse, ul. Topolowa 6 2012.02.25 Opc
Lidia Beck PHU LOKUM 43-300 Bielsko Biata, ul. 1 Maja 44/9 2012.02.29 Opc
PureEco Sp. z o.0. 72-006 Zwolen, ul. $w. Anny 22 2012.03.01 Wee
Staqa Paliw Andrzej Gorwa, 63-820 Piaski, ul. Warszawska 63 2012.03.05 Opc
Marian Majsnerowski Sp.j.
o, . . 84-300 Lebork, ul. Bolestawa
ARKADA Kwidzinscy, Sawiccy Sp.j. Krzywoustego 15a 2012.03.05 Opc
HIZ Sp. z 0.0. 42-200 Czestochowa, ul. Poselska 12/32 2012.03.05 Opc
Jacek Adam Kopacki, Romuald Andrzej
Kopacki AUTO-GAZ WYMIANA, 63-600 Kepno, ul. Wiosny Ludéw 12/77 2012.03.06 Opc
DOSTAWA BUTLI GAZOWYCH
Stacja Palw Kogut Sp.j. 22-300 Krasnystaw, ul. Okrzei 125 2012.03.10 Opc
Hil) CAEROAPIS sy [ETTERy 41-922 Radzionkéw, ul. Kuzaja 51 2012.03.10 Opc
Ciedla Maria Sp.j.
1.P. Company Sp. z 0.0. 50-238 Wroctaw, ul. Niemcewicza 26/1 2012.03.10 Opc

Legenda:

Wce — wytwarzanie ciepta

Pcc - przesyt ciepta

Occ - obrot cieptem

Wee — wytwarzanie energii elektrycznej
Dee - dystrybucja energii elektrycznej
Oee - obrot energig elektryczng

Wpc - wytwarzanie paliw ciektych
Mpc - magazynowanie paliw ciektych
Opc — obrét paliwami ciektymi

Dpg - dystrybucja paliw gazowych
Opg — obrét paliwami gazowymi

WYGASNIECIA KONCESJI

www.ure.gov.pl

/ Urzad Regulacji
Energetyki

FRAWD Dufbineen ma 10 dni nn adstypania ol LEmcwy na TRk

energii elektrycime), rawarte] pors lokalem

KOMUNEKACIA | HOUKALIA e . .

WSPOLFRACA MIEDTYRARIDOWA

LR YIS R
FORADIIC CORIORCY |
PNT INFORMACYIIY DLA DORICREOW |
| @0l

Dobire wiadomoso dla odbiorcdw energs

i anie i
o Arrunek T

/o Urzad Regulacji
Energetyki

DUA DDUIOREY ENCRGIT

@ URITDIIE 0204

Interoperacyinod | wymiana danych - wytyczne mmowe | Konokia roczna kosridw osioroconych oms kostdw
WOMUNIKACIA T EHUKACIA ACFR. Taprocrenia do konsultact “b’rl“:h‘n W jednostiach opatamych garem Temmym 1

WSPOLFRACA MIEDZVHARDDOWA

R ENERGTT
EOURINCTINGSE Rmmdw
STAROWISEA | INFORMALIL

NONCESR 5.03 3013 30,03.291
MONITOROWANIE - ARKIETY | ARKUSZE
i | Sregnia cena spriedaly snege siektrycaned na ryrki
kankurencyjnym za rok 2011

Projekt kndelo siec slektroanargetycryeh dot,
oknc)i doinos prresylowych | arcatzank
b ENTSO - L &

lorsultacy

OMISH KWALIFIKACYINE

PRIVOATHE FORPIULALTE

I Prasess Utedi Reguing)i Enargatyi fir 1

nr 1 (79) 30 marca 2012

Biuletyn Urzedu Regulacji Energetyki 69



