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Szanowni Panstwo,

Wkroczylismy w kolejny, drugi juzi rok Dwudziestego Pierwszego wieku. Za
nami przeiycia Iwigzane ze Swigtami Bozego Narodzenia i Sylwestrem, na
wspomnienie ktorych w naszej pamieci pojawia si¢ obraz spokoju, radosci,
rodzinnego ciepla oraz zabawy, fajerwerkow, powitanie Nowego Roku.

To wszystko budzi w nas nadzieje, Ze choc, jak wiemy, ten Nowy 2002 Rok
bedzie dla wielu 7 nas zapewne trudny i pelen wyrzeczen, to jednak sprawi nam
rownie? wiele satysfakcji.

Oby przynidst nam wszystkim spokdj i pomysinosc a Polsce — wzrost gospo-
darczy i priyspieszenie pozytywnych rozwigzan naszych, jakze licznych prob-
lemow i klopotow. Jestem przekonany, Ze tym razem takze podolamy wszelkim
nowym wyzwaniom i trudnym decyzjom a wspolna praca da nam oczekiwane
korzysci.

Z tej okazji Zycze Wszystkim Czytelnikom Biuletynu Urzedu Regulacji
Energetyki aby Rok 2002 byl rokiem spelnienia wszelkich marzeri i nadziei,
wielu sukcesow i zadowolenia na polu zawodowym a zdrowia, milosci i ciepla
w Zyciu rodzinnym.

Leszek Juchniewicz
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OD REDAKCJI

Szanowni Czytelnicy,

Mijajgcy rok obfitowat w szereg waznych
wydarzerni obok ktorych trudno przejs¢ obojet-
nie. Swiat po tragedii 11 wizesnia stat si¢ inny.
W Rzeczypospolitej najblizsza, dajgca si¢ okre-
§lic, przyszlos¢ nie nastraja nazbyt optymistycz-
nie. Solidarnie zaciskamy pasa, w przekona-
niu, ze czas niezbednych wyrzeczeri w konse-
kwencji przyniesie lepsze jutro ...

Tomasz Kowalak i Mirostaw Duda, od wie-
lu lat aktywnie uczestniczgcy w kreowaniu
energetycznej rzeczywistosci, przedstawiajg
swoje refleksje o dotychczasowych osiggnie-
ciach, ale takze i zagrozeniach bedgcych udzia-
lem sektora. Skomplikowane i wielokrotnie
sprzeczne relacje migdzy przedsigbiorstwami
a odbiorcami wymagajg blizszej niz dotgd
wspolpracy zainteresowanych resortow. Chcia-
loby sig rzec czas na szybsze i skoordynowane
zmiany w rodzimej energetyce przed planowa-
nym przystgpieniem do unijnej rodziny.

Godne polecenia, bardziej szczegotowe pro-
blemy restrukturyzacji sektora, w tym rozpro-
szonego cieplownictwa, uzasadnionych nakla-
dow inwestycyjnych w elektroenergetycznych
spotkach dystrybucyjnych sq przedmiotem roz-
wazan trzech tekstow autorstwa pracownikow
Departamentu Planow i Analiz.

Na szczegolng uwage, w dziale PRAWO,
obok trzech aktow prawnych Ministra Gospo-
darki, zastugujg opinie dotyczgce odmowy za-
twierdzenia taryfy oraz trybu zmiany taryfy.
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PRAWOQ|

ROZPORZADZENIE MINISTRA GOSPODARKI

z dnia 30 lipca 2001 r,

w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé sieci gazowe.

{Dz. U. Nr 97, poz. 1055)

Na podstawie anl. 7 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 .
— Prawo budowlane (Dz. U. z 2000 r. Nr 106, poz. 1126, Nr 109,
poz. 1157 | Nr 120, poz. 1268 oraz z 2001 r. Nr 5, poz. 42) zarza-
dza sig, co nastepuje:

Rozdziaf 1
Przepisy ogélne

§ 1. 1. Przepisy rozporzadzenia stosuje sig, z zastrzezeniem ust, 2,
przy projektowaniu. budowie, przebudowie lub rozbudowie sieci ga-
zowych sluzgacych do pizesylania i dystrybucji paliw gazowych.

2. Przepisow rozporzadzenia nie stosuje sie do;

sieci gazowych sluzacych do przesylania gazow technicznych

i skroplonych gazdw weglowodorowych (C3-Ca),

sieci gazowych w kanatach zbiorczych,

doswiadczalnych sieci gazowych,

sieci gazowych znajdujacych sig na terenach zakladdw gormni-

czych i wojskowych,

5) znajdugcych sig w budynkach instalac)i gazowych nienalezg-
cych do sieci gazowych, okreslonych w odrebnych przepisach.
§ 2. Uzyte w rozporzadzeniu okrestenia oznaczajg;

1) sie¢ gazowa - gazociggi wraz ze stacjami gazowymi, uklada-

mi pomiarowymi, tloczniami gazu, magazynami gazu, polg-

czone i wspolpracujgce ze soba, sluzace do przesylania i dys-

trybucji paliw gazowych, nalezace do przedsiebiorstwa ga-
rowniczego,

paliwo gazowe - paliwo pochodzenia naturalnego, spelniaja-

ce wymagania Polskich Norm,

gazociag - rurociag wraz z wyposazeniem, stuzacy do prze-

sylania i dystrybucji paliw gazowych,

klasa lokalizac)i — klasyfikacje terenu wedlug stopnia urbani-

zacji obszaru polozonego geograficznie wzdiuz gazociagu,

strefa kontrolowana - obszar wyznaczony po obu stronach osi
gazociggu, w ktdrym operator sieci gazowej podejmuje czyn-
noéci w celu zapobiezenia dzialalnogcr moggeej mieé nega-
lywny wplyw na trwalos¢ | prawidiows eksploatacje gazociagu,

) operator sieci gazowej - jednostke organizacyjng preedsie-
biorstwa gazowniczego posiadajgcego koncesje na przesyla-
nie i dystrybucje paliw gazowych siecig gazowa, odpowie-
dzialng za ruch sieciowy,

7} skrzyzowanie - miejsce, w ktdrym gazociag przebiega pod
lub nad obiektami budowlanymi lub terenowymi takimi jak au-
tostrada, linia kolejowa, rzeka, kanal, grobla,

8) cisnienie — nadci$nienie gazu wewnatrz sieci gazowej mierzo-

ne w warunkach slatycznych,

maksymalne cidnienie robocze (MOP) — maksymalne cignie-

nig, przy kibrym sie¢ gazowa moze pracowad w sposob cig-

gly w normalnych warunkach roboczych {normalne warunki
robocze oznaczajg brak zaktdeen w urzadzeniach i przeplywie
paliwa gazowego),

maksymalne dopuszczalne cidnienie pracy (MAOP) — maksymal-

ng wartosc cisnienia, jakismu moze by¢ poddana sie¢ gazowa,
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11) cisniene robocze (OP) — csnienie, ktdre wystepuje w sieci ga
zowej w normalnych warunkach roboczych,

12) maksymaine cisnienie przypadkowe {MIP) — maksymalne ¢i-
$nienie, na jakie sie¢ gazowa moze by¢ narazona w ciggu
krotkiego okresu czasu, ograniczone przez urzadzenia zabez-
pieczajace,

13) wspolczynnik projektowy — wspolczynnik charakteryzujacy sto-
pien zredukowania naprezer cbwodowych w gazociagach,

14) cisnienie projektowe — cisnienie stosowane w obliczeniach
projekiowych,

15) minimalna zadana wytrzymalos¢ (MRS) - prognozowana wy-
trzymalose hydrostatycznag rur z tworzyw sziucznych po 50 la-
tach ich uzytkowania w temperaturze 293,15 K (20°C),

16) cisnienie krytyczne szybkiej propagacji peknie¢ — cignienie
w rurach z tworzyw sztucznych, przy ktdrym w temperaturze
273,15 K (0°C) nastepuje szybkie rozprzestrzenianie peknied,

17) rezyslancja jednostkowa przejgcia gazociggu - rezystancje mie-
dzy gazociggiem a $rodowiskiem elekirolitycznym, odniesiong
do jednostki powierzchni lub jednostki diugosci gazociagu,

18) proba cisnieniowa — zastosowanie cisnienia prébnego w sieci
gazowej, przy klorym sieé gazowa daje gwarancje bezpiecz-
nego funkcjonowania,

19) préba wytrzymaloséci — probe cisnieniowg przeprowadzang
w celu sprawdzenia, ¢czy dana sie¢ gazowa speinia wymaga-
nia wytrzymalosci mechanicznej,

20) proba szczelnosci - probe przeprowadzang w celu sprawdze-
nia. czy sie¢ gazowa spelnia wymagania szczelnosci na prze
cieki paliwa gazowego,

21) préba hydrauliczna — probe cisnieniows wytrzymaloser lub
szczelnose, przeprowadzang przy uzyciu czynnika cleklego,

22} préba pneumatyczna - probe cisnieniowa wytrzymalosc! luby
szczelnosci, przeprowadzang przy uzyciu czynnika gazowego,

23} prdba specijaina - probe hydrauliczng obcigzania gazociagow
w granicach plastycznosci materialu rur, przeprowadzong
w celu poprawienia ich wlasciwosci wytrzymalosciowych,

24) stacja gazowa — zespdl urzadzen w sieci gazowej, spelniajg-
cy oddzielnie lub rownoczesnie funkeje redukcii, uzdatnienia,
regulaciji, pomiardw i rozdzialu paliwa gazowego,

25) slacja redukcyjna - stacje gazows, w skiad kiorej wehodza
przewod wejsciowy | wyjsciowy, armatura odcinajgca i filtruja-
ca, urzgdlzenia regulacii cisnienia paliwa gazowego, cisnienio-
wy system bezpieczenstwa, urzadzenia rejestrujace cisnienie
oraz systemy alarmowe

26) stacja pormarowa — stacje gazows, w skiad kiérej wchodzg
urzgdzenia pomiarowe przeznaczone do pomiardw strumie-
nia objgtodei, masy lub energii paliwa gazowego, przewdd
wejSciowy | wyj$ciowy oraz armatura odcinajaca i filtrujaca,

27) punkt redukcyny — stacje redukcyjng o strumieniu objetosei
rownym 60 m/h lub mniejszym i cisnieniu roboczym na wej-
$ciu od 10 kPa do 0,5 MPa wigcznie,

28) przewod wejéciowy stacji gazowe]j — odcinek rurociagu lacza-
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Cy zespot zaporowo-upustowy z armaturg odcinajgey na wej-

sciv do staciji,

29) przewdd wyjsciowy stacji gazowej — odcinek rurociagu laczg-
¢y armalturg odcinajaca na wyjsciu ze stacii z zespolem zapo-
rOWO-upustowym,

30) przewdd awaryjny — odcinek gazociagu dajacy mozliwosc
ominigcia elementu sieci gazowej, takich jak slacja gazowa,
tlocznia gazu itp.,

31) system kontroli cisnienia — polgczony system zawierajgcy: re-
dukiory cignienia, cignieniowy syslem bezpieczenistwa, urzg-
dzenia rejestrujace ciénienie oraz systemy alarmowe i teleme-
tryczne,

32) cignieniowy system bezpieczenstwa — system zabezpieczajg-
¢y cignienie na wyjsciu, po redukgii lub tioczeniu w okreslo-
nych dopuszczalnych wartosciach,

33) urzgdzenie regulujgce cisnienie — reduktor lub regulator ci-
shienia. zapewnigjgcy uirzymanie cisnienia na okreslonym
poziomie,

34) tlocznia gazu ~ zespdl urzadzen sprezania, regulacji i bezpie-

czenstwa wraz z instalacjam: zasilajgcymi i pomocniczymi,

spelniajgey oddzielne lub réwnoczesnie funkcje: przetlacza-
nia gazu, podwyzszana cisnienia gazu ze zloz i zbiomikow
oraz zatlaczana gazu do tych zbiornikdw,

instalacja technologiczna tioczni — rurociagi wraz z armaturg

i urzgdzeniam' oraz orurowaniem gazowym sprezarek, dopro-

wadzajgce do sprezarek i odprowadzajgce gaz po sprezaniu,

znajdujgce sie pomigdzy ukladami odcinajacymi na wejsciu

i wyjsciu z toczni,

orurowanie gazowe sprezarki — rurociggi wraz z armaturg, 1a-

czgce sprezarke z gazociggiem ssacym i tlocznym oraz z jgj

poszczegolnymi stopniami sprezania,

37) agregat sprezarkowy — zespol silnika i sprezarki gazu lacznie
z ukladern sterowania agregatem

38) uklad sterowania agregatem - uklad uruchamiania, wylacza-
nia, kontrolowania, sterowania i1 zabezpieczenia agregaiu
sprezarkowego,

39) uklad sterowania tlocznig gazu - uklad nadzorowania, kontro-
lowania, sterowania | zabezpeczema tloczni wraz z ukladami
sterowania agregatem

40) korozja naprezeniowa - peknigcia érodkrystaliczne lub mie-
dzykrystaliczne w malteriale rury stalowej lub armatury metalo-
wej, kidre powstaja w wyniku oddzialywania srodowiska koro-
zyjnego i wewnetrznych lub zewnegtrznych naprgzen,

41) magazyny gazu — magazyny tworzone w gorotworze, w tym
w podziemnych wyrobiskach gorniczych, oraz zbiorniki cignie-
niowe i kriogeniczne wraz z urzadzeniami zatlaczania, reduk-
cji, pomiardw, osuszania i podgrzewania gazu,

42) metr szedcienny normalny (m3) — jednostke rozliczeniows
oznaczajacy losc suchego gazu zawarta w objetosci 1 m3
przy cisnieniu 101,325 kPa, w temperaturze 273,15 K (0°C).

§ 3. Przy projekiowaniu i budowie sieci gazowej nalezy
uwzglednia¢ warunki geologiczne, hydrologiczne, wymagania
ochrany przeciwpozarowej oraz ochrony srodowiska i zabytkow.

§ 4. 1. Sie¢ gazowa powinna by¢ projektowana i budowana
zgodnie z przepisami prawa budowlanego, w sposoh zapewnia-
jacy jej bezpieczng eksploatacje oraz dostawe paliwa gazowego
w ilogciach wynikajgcych z biezacego i planowanego zapotrze-
bowania
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2. Projektujgey i budujgey sie¢ gazowa powinni stosowaé sys-
lem zarzgdzania jakoscia,

3. Sie¢ gazowa powinna by¢ sterowana 1 kontrolowana przez
operalora sieci gazowej.

Rozdziat 2
Gazociagi

§ 5. Gazociggi dzieli si¢ wedlug:

1} maksymalnego ci$nienia roboczego na:

a) gazociagl niskiego ci$nienia do 10 kPa wlgcznie,

b) gazociagi $redfiego cisnienia powyzej 10 kPa do 0,5 MPa

wiacznie,

¢} gazociggi podwyzszonege Sredniego cisnienia powyzej

0.5 MPa do 1,6 MPa wiacznie,
d) gazociggi wysckiego cisnienia powyzej 1,6 MPa do 10 MPa
wigcznie,
2) stosowanych materialow na:

a) gazociggi stalowe,

b) gazociagi z tworzyw sztucznych.

§ 6. 1. Gazociggt nalezy budowaé na terenach zaliczanych do
pierwszej i drugie) klasy lokalizacji.

2. Tereny o zabudowie jedne- lub wielorodzinnej, intensywnym
ruchu kolowym, razwinigte] infrastrukiurze podziemnej — takie jak
siecl wodociagowe, cieplne i kanalizacyjne, przewody energetycz-
ne i telekomunikacyjne — oraz ulice, drogi i tereny gdrnicze zalicza
sig do pierwszej klasy lokalizacii.

3. Inne tereny, niewymieniong w usl, 2, zalicza sie do drugigj
klasy lokalizaciji.

4. Operator sieci gazowe| dokonuje ustalenia klasy lokalizac)
gazociagu na podstawie migjscowych plandw zagospodarowania
przeslrzennego,

§ 7. 1. Wymagania wylrzymalosciowe gazoc.ggow zalezg od
klasy lokalizacji.

2. Naprezenia obwodowe gazociagu stalowego w warunkach
statycznych wywolywane maksymalnym cisnieniem roboczym nie
powinny przekracza¢ iloczynu minimalnej wartosci granicy pla-
stycznosci Rigs | wspodlczynnika projektowego, wynoszacego dla:

1) pierwszej klasy lokalizacji - 0,40,
2) drugiej klasy lokalizacji — 0,72.

3. Naprezenia obwodowe gazociggu z tworzyw sziucznych
w warunkach statycznych, wywotane maksymalnym cignieniem
roboczym, nie powinny przekraczac iloczynu wartosci minimalnej
wartosci zadanej wytrzymalosci | wspdélczynnika projektowego,
wynoszacego dla pierwszej i drugiej klasy Iokalizacji - 0,5.

4. Sposob dokonywania obliczer wytrzymalosciowych gazo-
ciggow, o ktérych mowa w § 5, w warunkach obcigzen statycz-
nych i dynamicznych, okresiajg Polskie Normy.

5. Gazociggi eksploatowane mogyg by¢ zakwalifikowane do
odpowiedniej klasy lokalizacji po dostosowaniu ich naprezen ob-
wodowych do wymagan okreslonych wust. 21 3.

§ 8. 1. Dopuszcza sie lokalizowanie gazociggow:

1) w drogowych obiektach inzynierskich zgodnie z odrebnymi
przepisami, w tym:

a} w tunelach przeznaczonych dla pieszych lub dla ruchu ko-

towego | przepustach,

b) na mostach, wiaduktach lub specjalnych konstrukejach,

2) w kanatach i innych obudowanych przestrzeniach, pod wa-
runkiem Ze sg one wentylowane lub wypelnione piaskiem

[ BIJLETYN URZEDU REGULAC.I ENERGETYKI
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badz innym materiatem niepalnym, lub zastosowano dia ga-

zociggu rury ochronne,

3) nad i pod powierzchnig ziemi na terenach lesnych, gérzy-
stych, podmeklych, bagnistych, w wodzie, pod dnem ciekdw
lub akwendw oraz nad innymi przeszkodami terenowymi.

2. Lokalizujac gazociggi w miejscach, o ktorych mowa w ust. 1
pkt 3, nalezy zabezpieczyt je przed przemieszczaniem.

3. Gazociggi ukladane na lerenach gomiczych powinny byé
zabezpieczone przed szkodliwym oddzialywaniem przemieszcza-
nia sig gruntu.

4, Trasa gazociggu | armatura zabudowana powinny by¢ trwa-
le oznakowane w terenie,

§9. 1. Gazocigg pownny by¢ ukladane w ziemi lub nad ziemia,
z uwzglednieniem wymagarn okreslonych w odrebnych przepisach

2. Dla gazociggow ukiadanych w ziemi i nad ziemia powinny
by¢ wyznaczone, na okres eksploatacji gazociggu, strefy kontro-
lowane, kiorych linia Srodkowa pokrywa sie z osig gazociagu

3. W strefach kontrolowanych operator sieci gazowe| powi-
nien kontrolowa¢ wszelkie dzialania, ktére mogiyby spowodowac
uszkodzenie gazociggu.

4. W strefach kontrolowanych nie nalezy wznosi¢ budynkdw,
urzgdzac statych skladow i magazyndw, sadzi¢ drzew oraz nie po-
winna by¢ podejmowana zadna dzialainos¢ mogaca zagrozié
trwalosci gazociggu podczas jego eksploatacji. Dopuszcza sie,
za zgodg operatora siecl gazowej, urzadzanie parkingéw nad ga-
zociggiem.

5. Jezeli w planach uzbrojenia podziemnego nie przewidzia-
no, dia gazociggow ukladanych w pasach drogowych na terenach
miejskich i wiejskich, stref kontrolowanych o szerokosci okreslonej
w ust. 6, nalezy je ustalic w projekcie budowlanym gazociggu.

8. Szerokosc stref kontrolowanych, Kidrych finia srodkowa po-
krywa sig z 0sig gazociggu, powinna wynosic:

1) dia gazociggdw podwyzszonego sredniego ciénienia | gazo-
ciggow wysokiego cisnienia, o $rednicy nominalne oznacza-
nej symbolem ,DN":

a) do DN 150 wigcznie - 4 m,

b} powyzej DN 150 do DN 300 wiacznie - 6 m,

¢) powyzej DN 300 do DN 500 wigcznie - 8 m,

d) powyzej DN 500 - 12 m,

2) dia gazociggdw niskiego i sredniego cignienia — 1 m,

7. Dia gazociggéw ukladanych w przecinkach lesnych powi-
nien byé wydzielony pas gruntu, o szerckosci po 2 m z obu stron
0si gazociggu, bez drzew i kizewow,

8. W przypadku réwnolegle uktadanych gazociggow, kiérych
strefy kontrolowane stykajg sie lub nakladaja, nalezy przyjac cat-
kowitg szerokosc strefy kontrolowane] stanowigeg sume odstepu
osi dwoch skrajnych gazociggow i polowy szerokoéci strel kontro-
lowanych zewnetrznych gazociggow.

§10. 1. Odlegioé¢ pomiedzy powierzchnig zewnetrzng gazo-
ciggu i skrajnymi elementami uzbrojenia powinna wynosié nie
mniej niz 40 cm, a przy skrzyzowaniach lub zblizeniach — nie mniej
niz 20 cm, jezeli gazocigg ukladany jest w pierwszej klasie lokali-
zacji rownolegle do podziemnego uzbrojenia.

2. Dopuszcza sig zmniejszenie odleglosci, o ktorych mowa
w ust. 1. po zastosowaniu phyt izotujgcych lub innych $rodkow za-
bezpieczajacych.

3. Przy ukladaniu gazociagow w drugie klasie lokalizaci row-
nolegle do Istniejgcego gazociggu, odlegio$é pomiedzy po-

wierzchniami zewnetrznymi gazociggow 0 srednicy nominalne
oznaczonej symbolem ,DN":

1) do DN 150 wigcznie - nie powinna byé mnigjsza niz 1,00 m,
2) powyze] DN 150 do DN 400 wlgczme — ne powinna byc

mniejsza niz 1,60 m,

3) powyzej DN 400 do DN 600 wigcznie

mniejsza niz 2,00 m,

4) powyzej DN 600 do DN 800 wigczne
mniejsza niz 3,00 m,

powyze) DN 900 — nie powinna by¢ mnigjsza niz 3,50 m,

4. Jezeli sg ukladane réwnolegle gazociggi o rdznych sredni-
cach, odstep miedzy nimi ustala sie, biorgc pod uwage wigkszg
ze Srednic.

5. Odlegloscl i wymagania dla gazociggéw budowanych
w abrgbie drdg, lini kolejowych oraz napowietrzrnyeh linii wysokie-
go napigcia i kabli energelycznych oraz innych obiektdw budow-
lanych okreslajg odrebne przepisy.

§ 11. 1. Gazocigg stalowy powinien by¢ wykonany z rur prze-
wodowych stalowych dla mediéw palnych, zgodnie z wymagania-
mi okreslonymi w Polskich Normach.

2. Rury stalowe stosowane do budowy gazociggu powinny
charakteryzowad sie wymaganymi wartosciami udarnosci, okre-
Slonymi w odrebnych przepisach, i potwierdzonyrmi badaniami
w przewidywanych temperaturach roboczych.

3. Wymagania techniczne, jakim powinny odpowiada¢ rury
z tworzyw sztucznych, okres'ajg odrebne przepisy.

§ 12. 1. Gazocigg powinien by¢ wyposazony w armature za-
porowsa i upustowa.

2. Armatura zaporowa i upustowa powinna mie¢ wytrzyma-
io$¢ mechaniczng oraz konstrukeje umeozliwiajacy przenoszenie
maksymalnych cignien i napreze mogacych wystapic w gazocia-
gu w skrajnych temperaturach jego pracy.

3. Korpusy armatury zaporowej | upustowej powinny byé wy-
konane ze stali lub staliwa.

4. W gazociagu o maksymainym cisnieniu roboczym nieprze-
kraczajacym 1.6 MPa dopuszcza sie stosowanie armatwry zapo-
rowej i upustowej z korpusami z zeliwa sferoidalnege i ciagliwego.

5. W gazociggu z tworzyw sztucznych dopuszcza sie stoso-
wanie armatury zaporowej i upustowej wykonane| z tych tworzyw.

6. Czesci armatury zaporowe) | upusiowe] majace kontakt
z paliwemn gazowym powinny by¢ odporne na jego dzialanie.

7. Armatura zaporowa i upustowa zabudowana w gazociggu
ukladanym pod powierzchnig jezdni powinna by¢ zabezpieczona
przed uszkodzeniem od obcigzen powodowanych naciskami me-
chanicznymi,

8. Warunki techniczne, jakim powinna odpowiadac armatura
zaporowa i upustowa stosowana do budowy gazociagdw, okre-
$lajg przepisy o dozorze technicznym i Polskie Normy,

9. Gazociggi wysokiego cisnienia powinny byé podzielone na
odcinki wydzielone za pomocg armatury zaporowe, | upustowej
zamykanej recznie lub automatycznie bad? za pomocy zdalnego
sterowania.

10. Przy ckreslaniu diugosci odcinkdw gazociagu nalezy brac
pod uwagg ich drednice, cisnienie | czas oproznienia z paliwa ga-
zowego. Odleglosc miedzy armaturg zaporowa | upustows nie po-
winna by¢ wieksza niz:

1) 20 km - dla gazociggu w drugiej klasie lokalizacii,
2) 10 km - dla gazociggu w pierwszej klasie lokalizacii,

nie powinna byc

nie powinna byc

5

NR 1 {21) 2 stycznia 2002



§ 13. 1. Do laczenia rur stalowych przewodowych z armaturg
Zaporows i upustowg mogg by¢ stosowane polaczenia spawane
kolnierzowe; w zakresie $rednic do DN 50 wigcznie mogg byc
rowniez stosowane polgczenia gwintowe ze szczelnodcig uzyski-
wang na gwincie.

2. Technologia lgczenia rur oraz uzyte materialy dodatkowe
powinny zapewni¢ wylizymaloéé polgczen rowng wytrzymalogci
materialéw podstawowych,

§ 14 1 taczenie rur, o kidrych mowa w § 11 ust. 1, powinno
by¢ wykonane wylacznie za pomoca spawania elekirycznego,

2. Kategorig wymagan jakosciowych polgczer spawanych
w zaleznogci od maksymalnego cignienia roboczego i grup mate-
rialowych rur okreslajg Polskie Normy,

3. Wykonawcy ztgczy spawanych, w zaleznosci od kategorii
wymagan jakosciowych, powinni stosowaé system jakosci zgod-
nie z wymaganiami ckreslonymi w Poiskich Normach.

4. Zlgcza spawane powinny by¢ wykonywane zgodnie z uzna-
nymi technologiami spawania oraz instrukcjami technologicznymi
spawania, okreslonymi w Polskich Normach.

5. Jakos¢ zigczy spawanych powinna byé badana metodami
nieniszczacymi lub w razie wymagan dodatkowych metodami
niszczacymi, Metody badar i udzial procentowy badanych spoin,
w zaleznosci od kalegorii wymagarn jakosciowych, okredlajg Pol-
skie Normy.

6. Sprawdzeniu badaniami nieniszczacymi podlegajg wszyst-
kie polgczenia spawane wykonane w gazociagach ulozonych na
mostach, wiaduktach, na terenach bagnistych, podmoklych, géri-
czych oraz w migjscach skrzyzowan z przeszkodami terenowyrmi,

§ 15. 1. W gazociggu stalowym elementy zmieniajgce sredni-
ce gazociggu, takie jak iuki lub odgalezienia, powinny by¢ wyko-
nane przez zastosowanie ksztaltek kutych lub ciagnionych

2. Dopuszcza se wykonywanie elementéw, o kidrych mowa
w ust. 1, z rur przewodowych w sposob okresiony w odrebnych
przepisach.

3. Przy wykonywaniu wlgczen do czynnego gazociagu do-
puszcza sie stosowanie trojnikow i nakladek rozcigtych pelno-
obwadowych.

§ 16. 1. Rury i ksztaltki polietylenowe powinny byé laczone za
pomoca polgczen zgrzewanych czolowo lub elekirooporowo,
a z rurami stalowymi — za pormocy ksztaftek polietylenowo-stalo-
wych. Polaczenia zgrzewane powinny spefnia¢ wymagania okre-
slone w Polskich Normach.

2. Odgalezienia przy wykonywaniu wigczen do czynnego ga-
zociggu z polietylenu powinny by¢ wykonane z zastosowaniem
tréjnikdw siodlowych,

§ 17. 1. Rury i ksztaftki polamidowe nalezy taczy¢ za pomocy
klgjenia luby polaczen zaciskowych 1 kolnierzowych.

2. Poigczenia, o ktdrych mowa w ust. 1, powinny spelniac wy-
magania okreslone w odrebnych przepisach.

§ 18. 1. Gazocigg stalowy powinien by¢ zabezpieczony przed
korozjg zewnetrzng za pomocg powlok ochronnych izolacyjnych
i ochrony elektrochemiczne|. Dopuszcza sie niestosowanie ochro-
ny elekirochemiczne] do zabezpieczenia gazociggu stalowego
0 maksymalnym cisnieniu roboczym réwnym lub mniejszym niz
0,5 MPa, jezeli zapewniona zostanie calkowita szczelnos¢ powlo-
ki gazociggu okresowo monitorowana podezas jego eksploatacii.

2. Powloki ochronne gazociggu stalowego powinny by¢ do-
hierane z uwzglednieniem warunkow, jakie wyslgpujg w olaczaja-
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cym $rodowisku pracy gazociagu oraz wspoldzialania z ochrong
elektrachemiczng.

3. Rury stalowe stosowane do budowy gazociggdw powinny
by¢ zabezpieczone fabrycznie powlokg z tworzyw sztucznych.

4, Dopuszcza sig stosowanie rur izolowanych tagmami z two-
rzyw sztucznych dla gazociggéw o srednicach nieprzekraczaja-
cych DN 50,

5. Powloki ochronne gazociggu stalowego powinny byé pod-
dawane badaniom szczelnosci, przeprowadzanym podczas ukla-
dania gazociagu.

6. Jako$é powloki gazociggu po Jego przykryciu ziemig powin-
na by¢ badana w szczegélnosci poprzez wyznaczenie jednosiko-
we| rezystancji przejécia gazociggu wzglgdem ziemi, ktdra powin-
na by¢ zgodna z wartoscia okreélong w projekcie budowlanym.

7. Gazociag stalowy, dla ktorego stosuje sie ochrone elektro-
chemiczng przed korozjg, powinien:

1) posiadac przewodnos$¢ elekiryczng,

2) by¢ oddzielony elektrycznie przez zlgcza izolujgce od obiek-
tdw niewymagajacych ochrony,

3) byé odizolowany elektrycznie od wszelkich konstrukeiji i ele-
mentow 0 malej rezystancji przejécia wzgledem ziemi,

§ 19. 1. Gazociag przed oddaniem do eksploatacji powinien
byc poddany prébom wytrzymalosci i szczelnosci.

2. Gazocigg stalowy wysokiego cisnienia i podwyzszonego
dredniego cisnienia, kidry bedzie pracowaé przy naprezeniach
obwodowych o réwnej lub wigkszej od 30% warlo$ci granicy pla-
stycznoscl materialu rur, powinien by¢ poddany:

1) wdrugiej klasie lokalizaciji — probie hydraulicznej lub pneuma-
tyczne] wytrzymaltosdci do cignienia nie nizszego od iloczynu
wspolczynnika 1.3 i maksymalnego ci$nienia roboczego,

2) w pierwsze] klasie lokalizacji — probie hydraulicznej wytrzyma-
lodc do cignienia nie nizszego od iloczynu wspoltczynnika 1,5
i maksymalnego cignienia roboczego,

3) probie hydraulicznej lub pneumatycznej szczelnosci do ci-
$nienia rdwnego iloczynowi wspdlczynnika 1,1 i maksymalne-
go cignienia roboczego.

3. Naprezenia wywolane cisnieniem proby wytrzymalosci,
o kiorej mowa w ust. 2 pkt 11 2, nie powinny przekroczy¢ 95% mi-
nirmalnej granicy plastycznosci Ry, ..

4. Gazocigg o maksymalnym cignieniu roboczym rdwrym lub
mnigjszym od 0,5 MPa powinien by¢ poddany prébie pneumatycz-
nej szczelnosci powietrzem ub gazem obojetnym pod cignieniem
wigkszym o 0,2 MPa od maksymalnego cisnienia roboczego.

5. Wymagania w zakresie przeprowadzania prob wytrzymalo-
$ci i szezelnosci okreslaja Polskie Normy.

6. Dopuszcza sig, aby odcinki gazociggu o srednicach row-
nych lub mniejszych od DN 150 i diugosci do 300 m lub o dredni-
cach wigkszych od DN 150 i dlugosci do 200 m nie byly poddane
probie szezelnosei, pod warunkiem ze caly gazociag poddano
probie wylrzymalosci do cisnienia, © ktdrym mowa w ust. 2 pkt 1
i 2, oraz wszystkie spoiny byly skontrolowane metodami nienisz-
czacymi, zgodnie z § 14 ust, 5.

7. Wszystkie spoiny obwodowe, lgczace poszczegoine sekcje
gazociggow, po przeprowadzonych probach cignieniowych powin-
ny byé poddane badaniom nieniszczgeym, zgodnie z § 14 ust, 5.

8. Gazocigg z tworzywa sztucznego po dostatecznym utwar-
dzeniu zlaczy powinien by¢ poddany prébie wytrzymaloéci
i szczelnosci. Gazociag powinien byé poddany cisnieniu nie
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mnigjszemu niz iloczyn wspdtezynnika 1,5 i maksymalnego cisnie-
nia roboczego, lecz nieprzekraczajgcemu iloczynu wspdlczynnika
0.9 cisnienia krytycznego szybkiej propagacii peknied.

§ 20. Gazociag nowo wybudowany wysokiego i podwyzszo-
nego sredniego cisnienia oraz gazocigg eksploatowany, w ktorym
zachodzi koniecznosé podwyzszenia maksymalnego cignienia ro-
boczego, moze byé poddawany probom specjalnym. Sposcb
przeprowadzenia prob specjalnych okreslajg odrebne przepisy

§ 21. Gazocigg nieprzekazany do eksploatacji w okresie
6 miesigcy od zakonczenia prob cisnientowych powinien by¢ po-
nownie poddany probom szczelnosci przed oddaniem go do
uzytkowania.

§ 22. 1. Powerzchnie wewnetrzne gazociagu przed oddaniem
do eksploatacji powinny by¢ oczyszczone,

2. Gazocigg podwyzszonego $redniego cignienia | wysokiego
cisnienia o srednicach réwnych | wigkszych od DN 200 powinien
by¢ przystosowany do czyszczenia tlokami lub inspeke) we-
wnglrznej

§ 23. 1. Dopuszcza sig podwyzszenie cisnien roboczych
w eksploatowanych gazociagach stalowych i z tworzyw sztucz-
nych, po okresleniu dla nich maksymalnego dopuszczalnego ci-
$nienia pracy.

2. Maksymalne dopuszczalne ci$nienie pracy gazociggu
okresla sig na podstawie obliczen wytrzymalosciowych z uwzgled-
nieniem najstabszego elementu gazociggu stalowego

3. Dla gazociggow o nieznanych wlasciwosciach wytrzymalo-
gciowych nalezy za pomoca badan okreslié co najmnigj

1} granice plastycznosci — w przypadku gazociaggdw stalowych,
2) warto¢¢ minimalnej zadanej wytrzymalosci - w przypadku ga-
zociggow z tworzyw sztucznych.

4. Gazociag stalowy o maksymalnym cignieniu roboczym
wyzszym od 0,5 MPa przy podwyzszaniu cisnienia powinien byc
poddany prébie hydrauliczne), a maksymalne dopuszczaine ¢
$nienie pracy powinno byé nizsze od iloczynu cignienia préby
i wspolczynnika projektowego, okreslonego w § 7 ust, 2.

5. Gazociggi o maksymalnym cisnieniu roboczym do 0,5 MPa
wigcznie przy podwyzszaniu cisnienia powinny by¢ poddane prabie
cignieniowe], a maksymalne dopuszczalne cisnienie robocze po-
winno by¢ nizsze od iloczynu cisnienia proby | wspdiczynnika 0,67,

Rozdzial 3
Stacje gazowe

§ 24, 1. Stacje gazowe powinny spelnia¢ wymagania okreslo-
new§3i§4ust 1.

2. Dopuszcza sie urnieszezenie punktow redukeyjnych 1 stacji
gazowych o strumieniu objetosci paliwa gazowego nieprzekra-
czajacym 200 mh, o maksymalnym cisnieniu roboczym na wej-
$ciu do 1,6 MPa, oraz stacje o strumieniu objgtosc nieprzekracza-
jacym 300 m3/h, lecz o maksymalnym cignieniu roboczym na wej-
$ciu do 0,5 MPa - przy $cianach budynku wykonanych z materia-
low niepalnych lub w ich wnekach.

3. Stacje gazowe o strumieniu objetosei paliwa gazowego nie-
przekraczajgcym 200 m3/h i o maksymalnym cisnieniu roboczym
na wejsciu do 0,5 MPa moga byc zlokalizowane w kotlowniach
umieszczonych w pomieszezeniach technicznych budynkéw lub
w budynkach woino stojgeych przeznaczonych na kotiownie, Po-
mieszczena te powinny speinia¢ wyrnagania ckreslone w odrgb-
nych przepisach i Polskich Normach.,

4. Dla stacji gazowych niewymienionych w ust. 2 i 3 odleglo-
éci tych stacji od obiektow budowlanych powinny by¢ wieksze od
poziomego zasiegu stref zagrozenia wybuchem ustalonych dla
tych staciji, o ile przepisy odrebne nie stanowig inaczej.

5. Zasieg strefl zagroZzenia wybuchem dla stacji gazowych i in-
nych inslalacji sieci gazowe] okreslajg odrebne przepisy.

§ 25. Otwory okienne, drzwiowe i wentylacyjne w $cianach, na
kiorych sg umieszczone punkty redukeyjne i stacje, o kidrych mo-
wa w § 24 ust. 2, powinny znajdowac sie poza strefg zagrozenia
wybuchem stacy gazowej.

§ 26. 1. Poszczegoine elementy ciggdw redukcyjnych, urzg-
dzenia zabezpieczajgce i redukcyjne oraz aparatura kontrolno-po-
miarowa stacji gazowej moga by¢ instalowane w obudowie, pod
zadaszeniem Ilub na otwartej przestrzeni.

2. Obudowy stacji gazowych mogg stanowi¢ oddzielne bu-
dynki, kontenery, obudowy zlokalizowane w ziemi i na dachach
budynkow.

§ 27. 1. Stacje redukeyjne powinny by¢ wyposazone co naj-
mniej w dwa ciggi redukcyjne 2 regulacjg automatyczna, kazdy
o przepustowosci staciji, przy czym jeden z nich powinien byé cig-
giem rezerwowym.

2. Przy zastosowaniu w stacjach redukcyjnych wiecej niz
dwoch ciggow redukeyjnych dopuszcza sie, aby kazdy z nich miaf
przepustowosc mniejszg niz przepustowose staciji,

3. W stacjach redukeyjnych moga by¢ umieszczone urzadze-
nia zwigzane z pomiarem lub nawanianiem.

4. Urzgdzenia siacji redukcyjnej wraz z ciggami redukeyjnymi
do pierwszej armatury zaporowe] wlacznie zainstalowang po
urzgdzeniach regulujgcych ciénienie powinny spetnia¢ wymaga-
nia wytrzymatosciowe odpowiadajgce maksymalnemu cignieniu
roboczemu gazociggu zasilajgcego stacje.

§ 28. W sieciach gazowych niskiego i $redniego cignienia do-
puszcza sig instalowanie stacji gazowych z jednym ciggiem reduk-
cyjnym, pod warunkiem ze stacja wspolpracuie z innymi stacjami
gazowymi mogacymi przejac jej funkeje lub ze wylgczenie sig sta-
cji wskutek awarii nie spowoduje zagrozenia lub strat u odbiorcow

§ 29 1. W przypadku gdy maksymalne ci$nienie robocze na
we|sciu do stac) gazowej przekracza maksymalne cisnienie przy-
padkowe na wyjsciu, powinien by¢ stosowany cisSnieniowy systerm
bezpieczenstwa niedopuszczajgcy do nadmiernego werostu ci-
énienia wyjsciowego i cisnienia miedzy stopniami recdukeii.

2. W stacji gazowej redukcyjnej nie jest wymagane stosowanie
cidnieniowego systemu bezpieczenstwa, o ile maksymalng cignie-
nie robocze na wejsciu jest réwne 10 kPa lub mniejsze oraz gdy nie
przekracza maksymalnego cisnienia przypadkowego na wyjsciu.

3. Cignieniowy systern bezpieczenstwa powinien dzialac auto-
matycznie i nie dopuszczaé do przekroczenia wartosci granicz-
nych maksymalnego cisnienia przypadkowego na wyjsciu.

4. Ponowne uruchomienie stacji gazowej redukeyjnej powinno
by¢ mozliwe wowczas, gdy cidnienie na wyjsciu osiggnie dopusz-
czalne wartosc:.

§ 30. 1. W celu zabezpeczenia przed nadrmiernym wzrostem
ciénienia wyjsclowego kazdy cigg redukeyjny z automalyczng re-
gulacig powinien by¢ wyposazony w urzadzenie regulujace cignie-
nie | w szybko zamykajgcy zawdr bezpieczenstwa.

2. Jezeli réznica maksymalrego cisnienia roboczego na wej-
$ciu | maksymalnego cisnienia roboczego na wyjsciu stacji reduk-
cyjnej przekracza 1,6 MPa, a jednoczesnie maksymalne cisnienie
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robocze na wejsciu jest wigksze od wartosci cignienia préby wy-
trzymalosci sieci i jej elemanidw po redukeji, powinien byd zasto-
sowany oprocz urzagdzenia, o kidrym mowa w ust. 1, drugi zawor
szybko zamykajacy lub drugi reduktor monitorujacy.

3. W przypadku zastosowania zaworu bezpieczenstwa, o Kid-
rym mowa w § 33 ust, 3, nie jest wymagane stosowanie zaworow
szybko zamykajacych lub reduktorow monitorujgcych.

§ 31. 1. W stacjach redukcyjiych z wielostopniows redukcjg
cisnienia gazu kazdy stopien redukeji powinien byé, z zastrzeze-
niem ust. 2, wyposazony w odrebry cisnieniowy system bezpie-
czenstwa.

2. Dopuszcza sig wyposazenie kilku szeregowo pracujacych
stopni redukcii cisnienia gazu w jeden systern bezpieczenstwa, pod
warunkiem ze maksymalne cisnienie robocze urzadzen i rurociggdw
poszczegdlnych stopni redukcii nie bedzie nizsze od maksymaine-
go cignienia roboczego, jakie moze wystapic w przyjetym ukladzie.

§ 32. 1, System kontroli ciénienia powinien uniemozliwiaé prze-
kroczenie maksymalnego cinienia przypackowego, stanowiace-
go iloczyn maksymalnego cignienia roboczego i wspolczynnika:

1) 1,15 - gdy cisnienie jest wigksze od 4 MPa,
2) 1,20 - gdy ci$nienie to jest rowne lub mnigjsze od 4 MPa

i wigksze od 1.6 MPa,

3) 1,30 - gdy cisnienie to jest rowne lub mniejsze od 1,6 MPa

i wieksze od 0,5 MPa,

4) 1,40 - gdy ciénienie to jest réwne lub mniejsze od 0,5 MPa

i wieksze od 0,2 MPa,

5) 1,75 — gdy cisnienie to jest rowne lub mniejsze od 0,2 MPa

i wigksze od 0,1 MPa,

6) 2,50 — gdy cisnienie to jest réwne lub mniejsze od 0,1 MPa.

2. Maksymalne cignienie przypadkowe, jakie moze wystapic
na wyjéciu stacji redukeyjnej, powinno by¢ miniejsze od cignienia
proby wytrzymalosci, jakiemu jest poddana sie¢ gazowa zasilana
z tej staciji.

3. Wartoscr cisnien, przy ktérych powinny dzialaé urzadzenia
zabezpieczajgce, nalezy kazdorazowo okreslic w dokumentaci
eksploatacyjne) stacji gazowe.

§ 33. 1. W stacjach gazowych dopuszcza sie stosowarnie wy-
dmuchowych zawordw upustowych, gdy na skutek wzrostu tem-
peratury, przy braku przeplywu gazu, bedzie w niej nastepowal
wzrost ci$nienia moggcy spowodowad zadzialan'e szybko zamy-
kajacego zaworu bezpieczenstwa. Przepustowos¢ wydmuchowe-
go zaworu nie powinna przekraczadé 2% przepustowosci ciggu re-
dukcyjnego.

2. Dopuszcza sie instalowanie armatury zaporowej przed wy-
dmuchowym zaworem upustowym, pod warunkiem ze armatura
bedzie zabezpieczona przed przypadkowym zamknigciem.

3. Dopuszcza sie stosowanie wydmuchowych zawordw upu-
stowych jako zawordw bezpieczenstwa o przepustowosci réwnej
przepustowosci ciggu redukeyjnego, pod warunkiem Ze przepu-
stowosd ta nie bedzie wieksza od 60 m3/h.

§ 34. Kazdy ciag redukcyjny, z wyjatkiem urzadzen zabezpie-
czajacych, powinien byé wyposazony w armaturg zaporowg slu-
zaca do |ego wylgczenia z eksploatagi.

§ 35. Na wejsciu do stacji gazowej po ukiadzie zaporowo-
upustowym lub w ciggach redukcyjnych powinien by¢ instalowa-
ny filtr przeciwpylowy, wyposaZzony w urzadzenie do paomiaru
spadku cisnienia. W punktach redukcyjnych nie jest wymagany
pomiar spadku cisnienia na filtrze
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§ 36. 1. Przewody wejSciowe | wyjSciowe stacji gazowych,
z wyjatkiemn stacji. o kidrych mowa w § 24 ust. 2, powinny byé wy-
posazone w armature zaporowa i upustowa. Armature te nale?y
urniesci¢ w taki sposob, aby w wypadku awarii mogla by¢ latwo
uruchomiona.

2. W stacjach gazowych powinny by¢ stosowane zlacza izolu-
|ace do elekirycznego oddzielenia stacji od gazociagow stalo-
wych zasilajgcych stacjg wychodzacych ze slacii.

3. W stacji gazowej dopuszcza sie inslalowanie odwadniaczy do
gromadzenia skraplin wytracajacych sie z paliwa gazowego; odwad-
niacze i filiry przeciwpylowe moga stanowi¢ konstrukeyjng calose.

§ 37. Metalowe elementy technologiczne stacji gazowych po-
winny by¢ zabezpieczone przed korozja.

§ 38. 1. W stacjach gazowych, z wyjatkiem stacji, o ktérych
mowa w § 24 ust. 2, dopuszcza sie instalowarnie przewodu awa-
ryjnego, pod warunkiem ze bedzie on co najmnie| wyposazony
w rgczny zawor regulacyijny i cisnieniowy system bezpieczenstwa:

2. Urzgdzenia przewodu awaryjnego, do pierwsze| armatury
zaporowej wigcznie, zainstalowanej po urzadzeniach reguluja-
cych cisnienie, powinny speiniaé wymagania wytrzymalogciowe
odpowiadajace maksymalnemu cignieniu roboczemu gazociggu
zasilajgcego przewod awaryjny.

§ 39. Przed urzadzenami redukcyjnymi o maksyrmalnym ci
$nigniu roboczym wejsciowym powyze) 0.5 MPa dopuszcza sie
zastosowanie urzgdzenia do podgrzewania paliwa gazowego.

§ 40. 1. Kazdy cigg redukcyjny, oprocz urzadzen zabezpie-
czajgeych i redukeyjnych, powinien byé wyposazony w aparature
kontrolno-pomiarowa,.

2. Manometry rejestrujace cisnienie wyjgciowe powinny byc
instalowane we wszystkich stacjach, z wyjatkiemn stacji, o ktorych
mowa w § 24 ust. 3.

3. Stacje gazowe o maksymalnym cidnienu roboczym wej-
Sciowym rownym lub wigkszym od 1,6 MPa powinny byé kontro-
lowane przez systerm kontrol: cisnienia,

4. Aparatura kontrolno-pomiarowa oraz urzadzenia do tele-
metrii instalowane w stacjach gazowych powinny spelnia¢ wyma
gania okreslone w odrebnych przepisach

& 41. 1. Urzgdzenia do nawaniania paliwa gazowego powinny
zapewni¢ odpowiedni stopien jego nawenienia, gwarantujacy wy
czuwalnosc tego paliwa

2. W stacjach redukeyjno-pomiarowych wprowadzenie $rod-
kow nawaniajgcych do paliwa gazowego powinno sig odbywac za
stacja pomiarows.

3. Urzgdzenia do nawaniania powinny byc¢ instalowane w wy-
dzielonych pomieszczeniach.

4. Zbiomiki ze srodkiem nawaniajagcym nalezy umieszczac na
powierzchni ziemi.

§ 42. 1. Wenlylacja naturalna lub mechaniczna pomieszczen,
w ktdrych znajdujg sie urzadzenia techniczne stacji gazowych, po-
winna uniemozliwi¢ przekroczenie stezenia paliwa gazowego po-
wyzej 25% dolnej granicy wybuchowosci.

2. Mechaniczna wentylacja awaryjna powinna by¢ siosowana
w stacjach gazowych lokalizowanych na terenach tioczni gazu lub
w poblizu innych instalacji o zagrozeniu pozarem. Wentylacja me-
chaniczna powinna spelniaé wymagania okreslone w odrgbnych
przepisach.

§ 43. 1. Wyloty rur odprowadzajgeych paliwe gazowe do at-
mosfery, zwanych dalej ,rurami wydmuchowymi”, powinny by¢ tak
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umieszczone, aby przeplywajgce rurami paliwo gazowe nie stwa-
rzalo zagrozenia dla pracownikéw cbslugujgcych i nie przedosta-
walo sie do palenisk kottdw gazowych lub pomieszczen stacji.

2. Rury wydmuchowe powinny:

1) umozliwiaé¢ wyplyw paliwa gazowego do gory,
2} posiadac zabezpieczenie przed opadami atmosferycznymi,
3) znajdowad sig na wysokosci co najmniej 3 m nad poziomem,

z ktorego sg obslugiwane, i co najmniej 1 m penad dachem

obudowy urzadzen technicznych stacji gazowych.

§ 44. Dia kazdego wydmuchowego zaworu upustowego nale-
2y stosowac oddzielne rury wydmuchowe.

§ 45. Powerzchnia przekroju przewodu odpowietrzajacego
nig powinna przekraczad 5% powierzchni przewodu odpowietrza-
nego.

§ 46. Urzadzenia i aparatura kontrolno-pomiarowa powinny
byé tak umieszezone, aby byl zapewnicny dostep dla osob obsiu-
gujacych stacje gazowa.

§ 47. Sciany oddzielajace pomieszczenia zagrozone wybu-
chem od pomieszczen niezagrozonych powinny byé gazoszczel-
ne, wykonane z materiatdw niepalnych, bez otwordw lub z otwora-
mi zabezpieczonymi przed mozliwoscig przenikania paliwa gazo-
wego. Wymagania dla pomieszczent zagrozonych wybuchem
okreslajg odrebne przepisy.

§ 48. 1. Drzwi wejsciowe i okna otwierane w pomieszczeniach
urzadzen technicznych | do nawaniania paliwa gazowego nie po-
winny by¢ umieszczone po tej samej stronie obudowy lub budyn-
ku stacji, co drzwi i okna innych pomieszczen; drzwi wejsciowe
powinny otwierac sig na zewnatiz i by¢ wyposazone od wewnagirz
w zamki antypaniczne oraz w blokade zabezpieczajgcy przed ich
zamknigciem, uniemozliwiajgcym wyjscie z pomieszczenia.

2. Po tgj samej stronie budynku stacii, gdzie znajduja sie drzwi
i okna pomieszczen zagrozonych wybuchem, dopuszcza sie
umieszczanie w pomieszczeniach, zlokalizowanych poza strefa
zagrozenia wybuchem, okien niectwieranych 1 drzwi zaopatrzo-
nych w urzadzenia zapewniajgce ich samoczynne zamykanig

§ 49. Naziemne stacje gazowe powinny by¢ ogrodzone. Nie
wymagajq ogrodzenia stacje gazowe ¢ maksymainym cisnieniu
roboczym wejsciowym nieprzekraczajgcym 1,6 MPa

§ 50. 1. Rurociagi stacjl gazowych oraz przewody wejéciowe
i wyjsciowe stacji gazowe| powinny by¢ wykonane z rur stalowych,
w sposob okreslony w § 11 ust. 1,

2. Wértos¢ wspdlczynnika projektowego dla rurociagdw i ele-
mentow stacji nie powinna by¢ wyzsza niz 0,67,

3. Ruraciagi i armatura siacji gazowych powinny by¢ podda-
ne prébie hydraulicznej wytrzymalosci o cignieniu réwnym co naj-
minigj 1,5 maksymalnege cisnienia roboczego, a stacja gazowa -
probie pneumatycznej szczelnoscei pod cignieniem réwnym mak-
symalnemu cisnieniu roboczemu odpowiednio dia poszczegol-
nych czese: stac)i.

4. Gazociggi przylaczeniowe do slacji gazowych, o ktorych
mowa w § 24 ust. 2, mogg by¢ wykonane z tworzyw sziucznych,
jezeli ich maksymalne cignienie robocze nie przekroczy 1 MPa.

5. W stacjach 0 maksymalnym ci$nieniu roboczym na wejsciu
nieprzekraczajacym 1,6 MPa dopuszcza sig stosowanie elastycz-
nych przewoddw impulsowych niepalnych.

6. Armatura zamontowana w stacjach gazowych powinna
spelnia¢ wymagania, o kiérych mowa w § 12 ust. 2-4 oraz 6 8,

7. Dopuszcza sig stosowanie armatury ze stopow miedzi lub
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aluminium w punktach redukcyjnych i stacjach gazowych o mak-
symalnym cisnieniu roboczym wejéciowym do 0,5 MPa.

§ 51. Zlgcza spawane rurociggow w stacjach powinny by¢ wy-
konywane i poddane badaniom, o ktérych mowa w § 14 ust. 5i 6.

§ 52. Dopuszczalne natezenie hatasu w otoczeniu stacji wy-
wolane redukejg cisnienia gazu lub jego przeplywem okresélaja od-
rebne przepisy.

§53. 1. Stacja gazowa powinna by¢ zabezpieczona przed wy-
ladewaniami i przepieciami elekirycznymi.

2. Obudowa stacji gazowej powinna by¢ wykonana z materia-
16w niepalnych.

§ 54. 1. Stacje pomiarowe mogg stanowi¢ niezalezny element
sieci lub moga stanowi¢ jedng calosé ze stacjami redukcyjnymi.
Urzgdzenia redukeyjne powinny byd instalowane za urzgdzeniami
pomiarowymi, z wyjatkiem punktow redukeyjnych i stacji pormiaro-
wych, dla kidrych pomiar strumienia paliwa gazowego przed jego
redukeig nie jest mozliwy.

2. W przypadku gdy w sieci mogg wystgpic zmiany kierunku
przeplywu paliwa gazowego, stacja pomiarowa powinna byé wy-
posazona w zawor Zwrotny.

3. Pomieszczenie stacji pomiarowej, w ktdrym przeprowadza
sig sprawdzenie czujnikdw temperatury i ci$nienia, powinng byé
ogrzewans.

4. Wyposazenie stacji pomiarowej w urzgdzenia pomiarowe,
w tym ilos¢ ciagow pormiarowych potgczonych réwnolegle lub
szeregowo, jest uzaleznione od wartodci strumienia objetosci pa-
liwa gazowego, kidry przeplywa przez sieé¢ gazowa.

5, Armatura odcinajaca po stronie wejsciowe] stacji pomiarowej
powinna by¢ wyposazona w obejécia stuzgce do wyrdwnania cisnie-
nia przed i za armaturg i niedopuszczajace do powstania réznicy ci-
$nienia na gazomierzu, mogacej spowodowaé jego uszkodzenie,

§ 55. Gazomierze wraz z dodatkowym wyposazeniem stacji
pomiarowej, jak elektroniczne przeliczniki, przetwornik cisnienia
i termperatury. stosowane w obrocie handlowym, powinny spelniac¢
wymagania okreslone w odrebnych przepisach,

Rozdziat 4
Tiocznie gazu

§ 56. Tlocznie gazu powinny spelnia¢ wymagania okreslone
w§3iwsdust 1,

§ 657. 1. Teren tloczni gazu powinien by¢ ogrodzony | zabez-
pieczony przed dostepem o0s6b nieuprawnionych. Ogrodzenie
ttoczni powinno by wykonane w taki sposob, aby znajdowaly sie
w nim co najmniej dwa wyjécia ewakuacyjne.

2. Poszczegolne instalacje na terenie lloczni gazu powinny
by¢ tak rozmieszczone, aby w razie pozaru nie zagrazaly innym in-
stalacjom.

3. Na terenie floczni gazu drogi | place powinny byé tak zapro-
jektowane | usytuowane, aby zapewni¢ dostep do poszczegdi-
nych budynkdw i urzadzen technicznych na tym terenie.

4, W migjscach krzyzowania sie rurociagow naziemnych
Z ciggami komunikac pieszej powinny by¢ wykonane przejécia
bezkolizyjne.

5. Pomieszczenia dyspozytomni, techniczne pomieszczenia
tloczni gazu | teren tioczni powinny by wyposazone w oswietlenie
awaryjne wlgczane automaltycznie po zaniku oswietlenia podsta-
wowego, wykonane zgodnie z wymaganiami okreslonymi w od-
rebnych przepisach.
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§ 58. 1. Technclogiczne instalacje gazowe tloczni gazu i oru-
rowanie sprezarek powinny byé wykonane z rur przewodowych
stalowych, o ktdrych mowa w § 11 ust. 1.

2. Rozmieszczenie rurociggéw i ich Srednice powinny zapew-
niac odpowiednio niskie spadki cidnien oraz male natezenie hatasu.

3. Uklad rurociggow i wyposazenia w tloczni gazu powinien
by¢ tak zaprojektowany, aby zapobiegal wyslapieniom nadmier-
nych drgan.

4. Rurcciggi wlotowe sprezarek instalowane w gazociggach
powinny by¢ dostosowane do maksymalnego cignienia roboczego
po stronie tlocznej. Nie dotyczy to tloczni gazu instalowanych dia
magazynow gazu i w instalacjach uzdatniajgcych paliwo gazowe.

5. Przy obliczaniach wytrzymalosciowych gazociggow tloczni
powinien by¢ zastosowany wspdlczynnik projekiowy nie wiekszy
niz 0.4.

§ 59. 1. Armatura zamontowana w tloczniach gazu powinna
spelnia¢ wymagania, o kidrych mowy w § 12 ust. 1-3 oraz 6 8.

2. Po stionie wejsciowe] i wyjsciowe] tloczni gazu oraz po-
szczegdlnych sprezarek powinny byé instalowane uklady zaporo-
wo-upustowe, skladajgce sig z dwoch kurkdw odcinajgcych 1 upu-
stu miedzy nimi, wyposazone w system sterowania lub inne urzg-
dzenia spelniajgce te wymagania.

3. Armatura ukladow zaporowo-upustowych tloczni gazu,
o kiorych mowa w usl. 2, powinna by¢ wyposazona w napgdy ste-
rowane zdalnie, miejscowo i recznie.

4, System zdalnego sterowania armatury powinien by¢ uru-
chamiany z dyspozytorni | z pornieszezenia sprézarek oraz powi-
nien wspolpracowag¢ z ukiadem sterowania agregatem sprezarko-
wym i ukladem sterowania tlocznig gazu.

5. Po stronie wyjsciowej sprezarki nalezy zamontowaé zawor
zwrotny, usytuowany za obiegiem umozliwiajacym odcigzenie
sprezarki podczas rozruchu i zatrzymywania.

§ 60. Sprezarki gazu powinny by¢ wyposazone w systemy au-
tormatyczne| regulac)i wydajnosci.

§ 61. 1. Sprezarki wirnikowe i ich orurowanie gazowe powinny
by¢ zabezpieczone przed skutkami pompowania.

2. Sprezarki tiokowe | ich orurowanie gazowe powinny by za-
bezpieczone przed skutkami pulsac) cisnenia | drgan.

§ 62. Rurociggl, w ktorych moga gromadzi¢ sie kondensaty
i olej, powinny byt wyposazone w zbiorniki do ich zbierania. Ze
zbiornikéw tych kondensaty i olej powinny byé przelewane do
zbigrnikdw transporiowych.

§ 63. Po stronie wejsciowej tloczni gazu powinny by¢ zaman-
towane filtry o przepustowosci co najmniej rownej przepustowosci
tloczni gazu z dodatkowym jednym filirem rezerwowym.

§ 64. Dopuszcza sie laczenie wydmuchow paliwa gazowego,
0 jednakowej funkciji technologicznej, do atmosfery przez wspolny
kolektor. W tym przypadku nalezy stosowaé armature zwrotng na
kazdej rurze wydmuchowej, przed jej polgczeniem z rurg zbiorcza.

§ 65. Gazociggi o zréznicowanych maksymalnych cisnieniach
roboczych w miejscu ich polgczenia powinny byc wyposazone
w armalure zaporowa i cisnieniowy system bezpieczenstwa, unie-
rmozliwiajgcy przekroczenie maksymalnego cisnienia roboczego
W gazociggu o Nizszym cisnieniu.

§ 66. Tlocznia gazu powinna by< wyposazona w instalacje ga-
zu obojelnego do przeplukiwania gazociggow przed pierwszym
napelnieniem i podczas remoniow.

§ 67, Pomiary parametréw technologicznych tloczni gazu po
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winny by¢ dokonywane przyrzadami z odczytem lokainym lub
zdalnym, w zalezno$ci od wymagan eksploatacyjnych.

§ 68. W tloczni gazu powinny by¢ wyznaczone wewnelrzng
i zewnetrzne strefy zagrozenia wybuchem, a zainstalowane w nich
urzgdzenia elekiryczne powinny speinia¢ wymagania okreslone
w odrebnych przepisach dotyczacych pracy urzadzen w strefach
zagrozonych wybuchem.

§ 69, 1. Pomnieszczenia sprezarek gazu w tloczni gazu powinny
by¢ wyposazone w systemy wentylac)l naturalne] i mechanicznej
awaryjnej, zapewniajgcej wymiane powietrza w ilosci niepozwalaja-
cej na przekroczenie delnej granicy wybuchowodci, o kiérej mowa
w ust. 2 pkt 1, System mechanicznej wentylacji awaryjnej powinien
by¢ sprzezony z automatycznym wykrywaczem paliwa gazowego.

2. Automatyczny wykrywacz gazu powinien;

1) przy przekroczeniu o 20% dolnej granicy wybuchowosci —
wlgczy¢ alarm i wentylacje awaryjna,

2) przy przekroczeniu o 40% dolnej granicy wybuchowosci — wylag-
czyc naped sprezarki, odciac | odgazowad uklady technologiczne.

§ 70. Otwory wentylacyjne dla wlotdw powietrza oraz czerpnie
powietrza dla silnikéw spalinowych turbin gazowych i silnikow
elektrycznych o konstrukeji przewietrzanej powinny byé usyluowa-
ne poza strefami zagrozenia wybuchem.

§ 71. 1. Pomieszczenia sprezarck powinny by¢ wyposazone
w state urzadzenia gasdnicze, kiérych uruchomienie powinno byé
poprzedzone sygnalem akustycznym.

2. Pomieszczenia sprezarek powinny by¢ wyposazone w urza-
dzenia sygnalizujgce pozar, ktorych dzialanie jest sprzezone z:

1) automatycznym uruchamianiem stalych urzgdzen gasniczych,
2) automatyczrym zatrzymaniem sprezarek, odcieciem dophywu

gazu do tloczni wraz z odgazowanierm ukladu technologicznego,
3) wylgczeniem mechan.czne) wentylac)i awaryjnej.

§ 72. 1. Pomieszczenia sprézarek powinny posiadac na kaz-
dej kondygnaciji co najmnig) dwa wy|scla awaryjne.

2. W pomieszczeniach sprezarek kondygnacije powinny byé
rozdzielone azurowymi podestami.

3. Fundament i posadowienie sprezarki powinny przejmowac
obcigzenia dynamiczne 1 statyczne pochodzgce od sprezarki | nape-
du oraz obcigzenia pochodzace z orurowania gazowego sprezarki,

§ 73. Przewody odprowadzajace paliwo gazowe z uszczelnien
ruchomych sprezarek, armatury upustowe] | zawordw bezpieczen-
slwa zamontowanych wewnatrz pomieszczen powinny by¢ wypro-
wadzone na zewnatrz.

§ 74. System uszczelniajgcy sprezarki wirnikowej powinien
by¢ zaprojektowany na maksymalne cignienie tloczenia i uniemoz-
liwia¢ wyplyw paliwa gazowego do otoczenia.

§ 75. Sprezarki gazu powinny by¢ wyposazone w urzgdzenia
i instalacje zabezpieczajace co najmniej przed przekroczeniem:

1} nadmiernego spadku cisnienia ssania,

2) nadmiernego wzroslu cisnienia tloczenia,

3) niebezpiecznego stanu pracy zwigzanego z pompowaniem

4) niebezpiecznych drgan walu,

5) niebezpieczne| temperatury paliwa gazowego i oleju smarow-
niczego.

§ 76. 1. Kazdy agregat sprezarkowy powinien posiada¢ uklad
sterowania.

2. Uklad sterowania agregatam powinien zapewniac:

1) autormatyczny przebieg sekwencji rozruchu, napelniania, pra-
cy, odgazowania | zalrzymania agregatu,
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2) automatyczne dzialanie ukladéw zabezpieczen,

3) sterowanie armaturg odcinajgcyg i sygnalizacje stanu je| polo-
zenia,

wyswietlanie na tablicy sterowniczej przebiegu poszczegdl-
nych sekwencji i stanu urzadzen,

wylaczenie agregatu sprezarkowego w sposob bezpieczny,

w przypadku jego awarii,

6) zapobieganie przerwie w dzialaniu agregatu sprezarkowego,
w przypadku braku jego zasilania.

3. Uklad sterowania powinien by¢ umigjscowiony poza strefa-
mi zagrozenia wybuchem,

§ 77. 1. Tlocznia powinna by¢ wyposazona w uklad sterowa-
nia tlocznig gazu umiejscowiony w dyspozytorni.

2. Ukiad sterowania tlocznig gazu powinien:

1) umozliwiac reczne lub automatyczne sterowanie Hocznig
gazu,

2) zapewni¢ bezpieczne | niezawodne sterowanie oraz konlrole
calej tloczni gazu,

3) zapewnic komunikacjg z wiasciwg dyspozytomnig gazu.

§ 78. Obiekty tloczni powinny by¢ wyposazone w:

filtroseparatory na wlocie gazu do tloczni, polgczone ze zbior-

nikiem do okresowego usuwania kondensatu,

chiodnice obnizajgce temperature gazu po sprezeniu,

urzgdzenia ograniczajgce emisje szkodiiwych zanieczysz-

czen, spalin oraz halasu do wartosci dopuszczalnych, okre-
slonych w odrebnych przepisach,

urzadzenia pozwalajgce na prowadzenie gospodarki olejowe],

wodnej i Sciekowej oraz sluzgce do ogrzewania i wentylacii,

5) instalacje ochrony odgromowe| i przeciwporazeniowsj.

§ 79. Gazociagi wewnetrzne tloczni gazu i orurowanie pod-
ziemne sprezarek powinny byé:

1) oddzielone elekirycznie za pomocg zainstalowanych zlgczy
izolujgcych od gazociggow przesylowych wejéciowych i wyj-
éciowych tloczni gazu,

2) zabezpieczone przed korozjg zewnetrzna przez jednoczesne
stosowanie powlok ochronnych i echrony elektrochemicznej,
zgodnie z Polskim: Normami,

3) zabezpieczone przed korozjg naprezeniows.

§ 80. 1, Tlocznie gazu ze sprezarkami napedzanymi silnikami
elekirycznymi powinny by¢ zasilane w energie eleklryczng
z dwoch niezaleznych linii energetycznych z automatycznym prze-
lgcznikiemn zasilania.

2. W tloczniach z turbinami gazowymi | sprezarkami napedza-
nymi silnikami spalinowymi dopuszcza sie, aby drugie zasilanie
w energie elekiryczng bylo zastgpione przez agregat pradotwor-
czy wigczany automatycznie.

§ 81. Zlgcza spawane technologicznych instalacji gazowych
i orurowania gazowego sprezarek powinny by¢ wykonane i pod-
dane badaniom zgodnie z § 14,

§ B2. Technolegiczne instalacie gazowe i orurowanie gazo-
we sprezarek powinny by¢ poddane prébie hydraulicznej wytrzy-
malosci ¢ cignieniu rownym co najmniej iloczynowi wspdiczynni-
ka 1.5 i maksymalnego cisnienia roboczego poszczegdinych in-
stalacji.
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Rozdzial 5
Magazyny gazu

§ 83. 1. Magazynowanie gazu moze odbywaé sie w zbiomi-

kach cisnieniowych i kriogenicznych oraz w gérotworze, w tym
w podziemnych wyrobiskach gorniczych.

2. Lokalizujac podziemne magazyny gazu, nalezy uwzglednic:
1} warunki geclogiczne,

2) obecne i planowane granice zabudowy,

3) bliskosc sieci gazowej,

4y minimalizacje emisji szkodliwych subsiancji stalych, cieklych
i gazowych,

5) usytuowanie linii kolejowych, drog, budynkow uzytecznosci
publiczne] w stosunku do urzadzen magazynu podziemnego
gazu,

§ 84. 1. Przepisy § 18 stosuje sig do naziemnych rurociagow
zwiazanych z instalacjg podziemnego magazynu gazu.

2. Przy projeklowaniu rurociggow zwigzanych z inslalac)g
podziemnego magazynu gazu powinny byé uwzglednione, wy-
stepujgce podczas ich eksploatacji, temperatury ponize
273,15 K (0°C)

3. Podziemne rurcciggi | inne elementy technologiczne po-
winny by¢ zabezpieczone przed korozjg zewnetrznymi powio-
kami ochronnymi i ochrong elekirochemiczna, o ktérych mowa
w§79pkli2i3.

§ 85. Stacje gazowe wchodzgce w skiad instalacji podziem-
nege magazynu gazu powinny by¢ wykonane w sposob okre-
Slony w rozdziale 3, a Hocznie gazu w sposdéb okreslony w roz-
dziale 4.

§ 86. 1. Podziemne magazyny gazu wspolpracujgce z sieciy
gazowa powinny by¢ wyposazone w stacje pomiarowe, w kiorych
jest mierzony strumien objetosci przeplywajacego gazu z sieci ga-
zowej do podziemnego magazynu gazu i z podziemnego maga-
zynu gazu do sieci gazowej.

2. Urzgdzenia do pomiaru strumienia objetosci gazu lub ener-
gii powinny spefnia¢ wymagania ckreslone w odrebnych przepi-
sach dotyczacych pomiardw i rozliczen przeprowadzonych w cb-
rocie handlowym.

§ 87. 1. Projektowanie, dobdr urzadzen i materialéw, budowa
kricgenicznych zbiormnikéw gazu powinny spelniaé wymagania
okreslone w § 30 § 4 ust. 1.

2. Przed podjeciem prac nad projektem kriogenicznego zbior-
nika gazu nalezy przeprowadzi¢ szczegdlowg analize:

1) gruntow,

2) warunkow klimatycznych,

3) warunkdw sejsmicznych,

4) wplywu emisji zbiornika gazu na srodowisko,

5) gospodarki gazami zrzutowymi,

6) dostepnosci do tras komunikacyjnych,

7) wartosci granicznych promieniowania cieplnego,
8) zewnetrznych zrodel zagrozenia.

3. Projekt i wykonanie kriogenicznego magazynu gazu powin-
no zapewni¢ wyeliminowanie niekontrolowanych wycigkow skro-
plonego gazu ziemnego, mogacych spowodowad powstawanie
palnych oparéw.

4. Urzgdzenta i rurociggi przeznaczone do pracy w tempera-
lurach skroplonego gazu ziemnego powinny byé wykonane zgod-
nig z adrebnymi przepisami.

§ 88, W magazynach gazu powinny by¢ instalowane urzadze-
nia telemetryczne sluzace do przekazywania parametrow tech-
nicznych ruchu magazynu oraz stanu zagrozen do operatora sie-
¢l gazowe,j.
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Rozdzial 6
Przepisy przej$ciowe i koncowe

§ 89. Przepisow razporzadzenia nie stosuje sie do gazocia-
gow, stacji gazowych, purkiow redukcyjnych, ttoczni | magazy-
now gazu wybudowanych przed dniem wejécia w 2ycie rozporza-
dzenia i dla kiorych przed tym dniem wydano pozwolenie na bu-
dowe.

PRAWO

§ 90. Traci moc rozporzgdzenie Ministra Przemysiu i Handilu
z dnia 14 listopada 1995 r. w sprawie warunkdw techniczrych, ja-
km powinny odpowiadaé sieci gazowe (Dz. U. Nr 139, poz. 686).

§ 91. Rozporzadzenie wehodzi w 2ycie po uplywie trzech mie-
siecy od dnia ogloszenia.

Minister Gospodarki: J. Steinhoff

ROZPORZADZENIE MINISTRA GOSPODARKI

z dnia 16 sierpnia 2001 r.

w sprawie wymagan, jakim powinien odpowiadaé plan operacyjno-ratowniczy sporzadzony na wypadek wy-
stagpienia nadzwyczajnego zagrozenia poza teren, do kidrego jednostka organizacyjna eksploatujaca instala-
cje mogacy spowodowac nadzwyczajne zagrozenie srodowiska posiada tytut prawny.

(Dz. U. Nr 97, poz. 1056)

Na podstawie art. 105a ust. 5 ustawy z dnia 31 stycznia 1980 r.
o ochronie i kszialtowaniu $rodowiska (Dz. U. z 1994 1. Nr 49,
poz. 196,z 19951, Nr 90, poz. 446, z 1996 1. Nr 106, poz. 4961 Nr 132,
poz. 622, z 1997 r. Nr 46, poz. 296, Nr 96, poz. 592, Nr 121,
paz. 7700 Nr 133, poz. 885, z 1998 . Nr 108, poz, 668,z 1999 r.
Nr 101, poz. 1178, 2 2000 r. Nr 12, poz. 136, Nr 48 poz. 550
Nr 62, poz. 7181 Nr 109, poz. 1157 oraz z 2001 r. Nr 38, poz. 452,
Nr 45, poz. 497, Nr 63, poz. 634, Nr 73, poz. 764, Nr 76, poz. 811
i Nr 84, poz. 907) zarzadza sig, co nastepuye:

§ 1. Okredla sie wymagania planu operacyjno-ratowniczego
sporzgdzonego na wypadek wyslgpienia nadzwyczajnego zagro-
zenia poza leren, do kidrego jednosika organizacyjna eksploatu-
jaca instalacie mogacg spowodowaé nadzwyczane zagrozenie
$rodowiska posiada tytul prawny, stanowigce zalgcznik do rozpo-
rzadzenia.

§ 2. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od
dnia ogloszenia.

Minister Gospodarki: w z. H. Ogryczak

Zalgcznik do rozporzadzenia Ministra Gospodarki
Z dnia 16 sierpnia 2001 1. {poz 1056)

WYMAGANIA PLANU OPERACYJNG-RATOWNICZEGO SPORZADZONEGO NA WYPADEK WYSTAPIENIA
NADZWYCZAJNEGO ZAGROZENIA POZA TEREN, DO KTOREGO JEDNOSTKA ORGANIZACYJINA EKSPLOATUJACA INSTALACJE
MOGACA SPOWODOWAC NADZWYCZAJINE ZAGROZENIE SRODOWISKA POSIADA TYTUL PRAWNY

1. Informacje dotyczace lokalizacji i dzialalnosci
jednostki organmzacy|ne|

1.1. Nazwa jednostkl organizacyjnej.

1.2. Adres, numer telefonu

1.3. Charakter dzialalnosci (produkcja, magazynowanie. labo-
ratorium itp.)

1.4, Wiasciwa miejscowo komenda powiatowa Panstwowej
Strazy Pozarnej {adres, numer telefonu, numer faksu).

1.5. Wykaz osob funkcyjnych kierownictwa zakladu, w tym
0s80b odpowiedzialnych za bezpieczenstwo zakladu, oraz proce-
dury ich powiadamiania o nadzwyczajnym zagrozeniu.

1.8, Wewnetrzne systemy moniloringu, alarmowania. sprzel
przeciwpozarowy | ratowniczy.

1.7. Maksymalne zapasy magazynowse niebezpiecznych sub-
stancji chemicznych z podzialem na klasy ADR.

2. Elementy oceny ryzyka wysigpienia nadzwyczaj-
nego zagrozenia Srodowiska.

2.1. Informacje dotyczace niebezpiecznych urzgdzen | procesdw.

2.2. Informacje dotyczace bezpieczerstwa prayleglych terenow.

2.2.1 Qcena wystepujgcych zagrozen, prognozy ich rozwoju
oraz potencjalnych skutkow.

2.2.2. Scenariusze awaryjne oraz prawdopodobienstwo ich
wystapienia.
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2.2.3. Opis technicznych i organizacyjnych $rodkow zapobie-
gania i minimalizacji skutkow nadzwyczajnych zagrozen srodowi-
ska wraz z oceng ich skutecznosci.

2.3, Wybrane elementy kart charaklerystyki niebezpiecznych
substancji chemicznych okreslajgce:

- rodzaje wystepujgcych na terenie jednostki organizacyne) ma-
terialow niebezpiecznych i wywolywanych przez mie zagrozen,

- rodzaje srodkow gasniczych mozliwych do wykorzystania,

- rodzaje srodkdw ochrony indywidualnej niezbednych dla pro-
wadzenia dzialan ratowniczych,

- rodzaje sprzetu ratowniczego, niezbgdnego dla uzyskania
pelng| skutecznesci prowadzonych dzialan.

3. Procedury vruchamiania planu operacyjno-ra-
towniczego.

3.1. Tabela - wykaz osdb upowaznionych do uruchamiania
planu operacyjno-ralowniczego.

3.2. Procedury uruchamiania planu operacyjno-ratowniczego
w zaleznosci od rodzaju i skali wystepujacege zagrozenia.

4, Planowanie i organizacja dzialan ratowniczych.

4.1, Zbiorczy wykaz sil ratowniczych | wspomagajacych za-
planowanych do prowadzenia dzialan ratowniczych i usuwania
skutkow zagrozenia dla wybranych scenariuszy zdarzen wraz
z okresleniem ich roli | podstawowych zadan.
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PRAWO!

1) sily i $rodki wiasne uzytkownika instalacji, uwzglednione w pla-

nie cperacyjno-ratowniczym podejmowanych na wlasnym te-

renie dzialan na wypadek nadzwyczajnych zagrozen,

zewnetrzne stuzby ratownicze;

— jednostki krajowego systemu ratowniczo-gasniczego,
jednostki Policji,

- sluzby medyczne,

- sluzby transportowe i socjalne,

- inne podmioty ratownicze i shuzby wspomagajace (w tym or-
ganizacje pozarzgdowe).

4.2. Wykaz osob wyznaczonych do kierowania i koordynacii

dzialan ratowniczych poza terenem jednostki organizacyjnej.

4.3. Procedury alarmowania | dysponowania sil oraz osob,
o ktorych mowa w pkt 4.114.2,

4.3.1. Tabela alarmowania.

4,32, Srodki tacznosci.

4.4. Dokumentacja graficzna;

mapa otoczenia jednostki organizacyjne) w skali 1:25 000 lub

1:50 000 (skala musi da¢ mozliwoée umieszczenia na jednym arku-

szu maksymalnych granic — stref skutkdw polencjalnych zagrozen),

- plan sytuacyjny najblizszej okolicy jednostki organizacyjnej

w skali 1:3 000, z zaznaczeniemn terendw zamieszkalych,

obiektéw szczegllnie zagrozonych (szpitale, zicbki, domy

opieki, przedszkola, szkoly, stadiony itp.), sieci drog oraz cie-
kow i zbiornikow wodnych, kierunkdw przewidywanej ewaku-
acji oraz miejsc przyjecia ewakuowanej ludnosci,

— plan sieci wodno-kanalizacyjnej na terenie przylegtym,

= plan systemu eleklroenergetycznego na terenie przylegiym,

- plan zakladowego systemu transportu rurociggowego (jezeli
przebiega poza ferenem jednostki organizacyjnej).

4.5. Wykaz osdb funkeyjnych organéw administracji rzgdowe;j
i samorzgdowe]j oraz procedury powiadamiania ich o nadzwyczaj-
nym zagrozeniu.

4.5.1. Szczebel lokalny (miasto, gmina).

4,5.2. Szczebel powiatowy.

4.5.3. Szczebel wojewodzki,

4.6. System ostrzegania i powiadamiania spoleczenstwa o ro-
dzaju i skali nadzwyczajnego zagrozenia.

4.6.1. Procedury ostrzegania i powiadamiania ludnosci za po
Srednictwerm syren alarmowych, goncdw oraz lokalnych stacji ra-
diowych | telewizyjnych,

4.6.2. Elementy edukacji spoleczenstwa — informacje doty-
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czace sposobow postepowania i Srodkow bezpieczenstwa, jakie
nalezy zastosowac w przypadku nadzwyczajnego zagrozenia
z udzialern substancji niebezpiecznych.

4.7. Zasady powiadamiania siuzb awaryjnych innych krajow
o zagrozeniu i skutkach transgranicznych (jezeli nadzwyczajne za-
grozenie srodowiska swoim zasiegiem przekracza granice kraju).

4.7.1. Punkly kontaktowe krajéw sgsiadujacych (numery tele-
fonow, faksow).

4.7.2. Ankieta alarmowa (wykaz organdw, ktore nalezy zawia-
domi¢ w sytuac) wystapiena | rozprzestrzeniania sig nadzwyczal-
nego zagrozenia poza granice kraju).

4.7.3. Dokumentacja wynikajgca z zapisdw konwenc)i
.0 transgranicznych skuikach awarii przemystowych”.

4.8. Ewakuacja.

4.8.1. Zasady prowadzenia ewakuacji i zabezpieczenia po-
trzeb socjalnych ewakuowane] ludnosci.

4.8.2. Tabela - wykaz instytucji i sluzb ocdpowiedzialnych za
przeprowadzenie ewakuacii.

4.8.3. Procedury alarmowania i powiadamiania podmiotéw od-
powiedzialnych 2za przyjecie oraz ochrong ewakuowanej ludnosci.

4.8.4. Sposoby zabezpieczenia mienia ewakuowanej ludnosci.

4.8.5. Zasady i czestotliwose organizacji éwiczen z zakresu
alarmowania i ewakuacji w obiektach uzytecznosci publiczrej.

4.9. Zasady pomocy medycznej.

4.9.1. Wykaz specjalistycznych placéwek sluzby zdrowia (po-
wialu | wojewddztwa).

4.9.2. Procedury alarmowania i powiadamiania podmiotéw
odpowiedzialnych za transport poszkodowanych.

4.9.3. Procedury alarmowania i powiadamiania podmiotow
odpowiedzialnych za przyjecie poszkodowanych z uwzglednie-
niem ich mozliwosci techniczno-logistycznych.

4.10. Organizacja lgcznosci i wspdldziatania na miejscu pro-
wadzenia dziatan ratowniczych.

4.11. Zabezpieczenie logstyczne dzlalan ratowniczych, w tym
procedury uruchamiania $rodkew finansowych do wspomagania
dziafan ratowniczych oraz usuwania skutkow nadzwyczajnego za-
grozenia.

4.12. Odwolywanie alarmu

4.12.1. Osoby upowaznione do odwolywania alarmu,

4.12.2. Procedury odwolywania alarmu.

4.13. Pozostale informacie wynikajgce ze specyfiki zagrozenia
oraz potrzeb lokainych.

ROZPORZADZENIE MINISTRA GOSPODARKI

z dnia 16 sierpnia 2001 1.

w sprawie wymagan, jakim powinien odpowiada¢ plan operacyjno-ratowniczy podejmowanych na wiasnym
terenie dziatan na wypadek nadzwyczajnych zagrozen, oraz szczegélowych zasad jego weryfikacii.

{Dz. U Nr 97, poz. 1057)

Na podstawie art. 105b ust. 3 ustawy z dnia 31 stycznia 1980 ¢
0 ochronie i ksztaftowaniu srodowiska (Dz. U. z 1994 r. Nr 49
poz. 196,z 1995 r. Nr 90, poz. 446, z 1996 1. Nr 106, poz. 496 Nr 132,
poz. 622, z 1997 r. Nr 46, poz. 296, Nr 96, poz. 592, Nr 121,
poz. 770 i Nr 133, poz. 885, z 1998 r. Nr 106, poz. 668, z 1999 .
Nr 101, poz. 1178, z 2000 r. Nr 12, poz. 136, Nr 48, poz. 550,

BIULETYN JRZE00 REGULACH ENERGETYKI |

Nr 62, poz. 718 Nr 109, poz, 1157 oraz z 2001 r. Nr 38, poz. 452,
Nr 45, poz. 497, Nr 63, poz. 634, Nr 73, poz. 764, Nr 76, poz. 811
i Nr 84, poz. 907) zarzadza sig, co nastepuje:

§ 1. Okredla sie wymagania planu operacyjno-ratowniczego
podejmowanych na wiasnym terenie dzialan na wypadek nadzwy-
czajnych zagrozen, stanowiace zalacznik do rozporzadzenia.
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§ 2. 1. Weryfikacja planu operacyjno-ratowniczego, polegaja-
ca na porownaniu zgodnosci jego wymagarn ze stanem faklycz
nym oraz ninigjszym rozporzadzeniem powinna by¢ przeprowa-
dzana co najmniej raz w roku, z zastrzezenem ust, 2,

2. Plan operacyjno-ratowniczy powinien by¢ poddawany
szczegolowe) weryfikac)l droga ¢wiczen praktycznych wszystkich
potencjalnych uczestnikow dzialan ratowniczych przewidzianych
planem w celu uwzgledniema:

PRAWO

1) zrmian wprowadzonych przez uzytkownika instalacji mogacej
spowodowac nadzwyczajne zagrozen'e $rodowiska,
2) nowej wiedzy o zagadnieniach bezpieczenstwa,
3) doswiadczenia wynikajacego z przeprowadzonych éwiczen
- nie rzadziej niz co trzy lata.
§ 3. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od
dnia ogloszenia,
Minister Gospodarki: w z. H. Ogryczak

Zalacznik do rozporzgdzenia Ministra Gospodarki
Z dnia 16 sierpnia 2001 r. {poz. 1057)

WYMAGANIA PLANU OPERACYJNO-RATOWNICZEGO PCDEJMOWANYCH NA WEASNYM TERENIE DZIALAN
NA WYPADEK NADZWYCZAJNYCH ZAGROZEN

1. Informacje dotyczace lokalizacji i dziatalnosci
uzytkownika instalacji.

1.1. Ogdlne informacje o dziatalnosci i strukturze organizacyj-
nej uzytkownika instalacji mogacej spowodowaé nadzwyczajne
zagrozenie srodowiska (surowce, produkty, zatrudnienie),

1.2, Informacie dotyczace lokalizacji uzytkownika instalacii:

- polozenie geograficzne oraz informacje o dominujgcych wa-
runkach atmosferycznych,

Zrodla zwigkszenia niehezpieczenstwa wynikajace z polozenia,

- odleglosci od tras komunikacyjnych (transport samochodowy,
kolejowy, wodny},

— odleglosci od terendw zamieszkalych, z uwzglgdnieniem obiek-
tow uzytecznosci publicznej (hotele, szkoly, szpitale) oraz ge-
stosci zaludnienia,

— strefy bezpieczenstwa wewngtrz i na zewngbrz uzytkownika in-
stalacji.

1.3. Syntetyczny opis stosowanych proceséw technologicz
nych.

1.4. Wykaz substanciji niebezpiecznych z odnosnikami do kart
charakterystyki niebezpiecznych substancji chemicznych.

1.5. Plan sytuacyjny uzytkownika instalacji w skali nie wigkszej
niz 1:1 000, w uzasadnionych przypadkach z terenem przylegtym,
obejmujgcym zasieg przewidywanych zagrozen, z uwzglednieniem:
- obiektow, urzadzen technicznych, skladowisk,

- lokalizacji substancji niebezpiecznych z uwzglednieniem ilo-
$ci i warunkdw przechowywania {temperalura, cinienie) oraz
drog transportu wewnetrznegoe tych substancii,

- przeznaczenia terendw przyleglych, z podaniem liczby ludzi
przebywajgcych w sirefach zagrozonych,

- instalaciji:

- technologicznych,

- podziemnych — wodnych, sanitarnych, gazowych, kanaliza-
cji przemysiowej | burzowej, ze wskazaniem migjsca zrzutu
§ciekow i kierunku ruchu mediow,

- naziernych — napowietrznych linii elektrcenergetycznych
z zaznaczeniem rozdzielni i transformatorow,

- zbiomikdw i ciekéw wod powierzchniowych z zaznaczeniem
kierunku ich splywu,

drég pozarowych i innych dojazdowyceh, z zaznaczeniem wjaz-

dow na leren uzytkownika instalacji, dostgpu do budynkdw

(wejécia, wjazdy) oraz utrudnien w ruchu pojazdow, a takze do-

jazdow do zrédel przeciwpozarowego zaopalrzenia wodnego.

2. Okredlenie potencjalnych awarii i ich skutkow,

2.1. Opis warunkow | zdarzen, mogacych spowodowad zaist-
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nienie nadzwyczajnych zagrezen srodowiska {scenariusze awaryj-

ne), zwigzanych z:

— zagrozeniami wewnetrznymi (ekstremalne parametry proce-
sowe, palnosé, ioksycznose, wybuchowose stosowanych nie-
bezpiecznych substanciji chemicznychy),

— zagrozeniami zewnetrznymi {sgsiednie instalacje, szlaki trans-
portowe, przyczyny naturaine — powodzie, zjawiska sejsmicz-
ne, obsunigcia gruntu, ekstremalne zjawiska pogodowe, silny
wiatr, bardzo niskie lub wysokie temperatury).

2.2. Qlreslenie zasiegdw prognozowanych stref zagrozen {wybu-
chow, pozarow, skazen) z zaznaczeniem, jaki element grodowiska be-
dzie skaZony: atmosfera, wody powierzchniowe, gleba, wody gninto-
we {rowniez poza terenem uzytkownika instalaci) dla kazdego scena-
riusza awaryjnego o wzglednie wysokim prawdopodobienstwie.

3. Opis $rodkow zapewniajgcych gotowose na wy-
padek wystapienia awarii | ograniczanie jej skutkow.

3.1. Plan uzytkownika instalacii uwzgledniajacy:

— rzuty (w skali 1:100 lub zblizonej) kondygnacji przyziemnych
i innych, jezeli wystepuje na nich odmienny uklad komunika-
cyjny i jezeli jest to konieczne do przekazania niezbednych in-
formaciji dotyczacych zagrozenia pozarowego, wybuchowego
i skazenia $rodowiska, z naniesieniem i zaznaczeniem cha-
rakterystyki pozarowej obiektow,

- istniejace systemy ograniczajgee skutki awarii (kurtyny wodne

i uktady zraszajgce),

- migjsce usyluowania gidwnych wylgcznikéw zasilania gazem
i elekirycznoscia,

— miejsce usytuowania zaworow odcinajgcych i zbiomikow
awaryjnych,

- miejsce usyluowania sprzetu ¢ urzadzen pomiarowo-sygnali-
zacyjnych do wykrywama sigzen wybuchowych oraz skazen
chemicznych,

- lokalizacje sprzetu ratowniczego:

— d2wigow pozarowych, drabin | zewneirznych schogdow ewa-
kuacyjnych,

- rekawdw ratowniczych, skokochrondw oraz innego sprzetu
ratownictwa wysokosciowego,
stalych | pdistalych urzadzen gasniczych,
agregalow awaryjnych (wentylacyjnych, pradotworczych,
oddymiajacyeh itp.)

3.2. Opis systemnu zapobiegania skazeniom atmosfery, wodly

i gleby.

3.3. Opis systemu ostrzegania.
3.4. Schemat struktury organizacyjnej i stanu osobowego za-
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kiadowe| sluzby ratownicze| i zakladowej strazy pozamej z okre-
$leniem specjalnoéci, z podzialemn na zmiany.

3.5. Stan osobowy kierownictwa uzytkownika instalacji oraz
sposob powiadamiania oséb przewidzianych do uczestnictwa
w akaiji ratowniczej.

3.6. Sposéh alarmowania o awarii oraz zasady i warunki ewa-
kuaciji wraz z planem sytuacyjnym miejsc ewakuacji.

4. Zasady posigpowania na wypadek awarii.

4.1. Zasady postepowania zalogi, zakladowej sluzby ratowni-
cze| | zakladowej sirazy pozarmej na wypadek awarii,

4.2. Zasady prowadzenia i koordynaciji dziatan ratowniczych
zakladowej sluzby ratowniczej i zakladowej strazy pozarnej
z udzialern Panstwowe] Strazy Pozarnej, jednostek krajowego sys-

temu ratowniczo-gasniczego i innych zewnetrznych sluzb ratowni-
czych oraz stuzb porzadkowo-ochronnych.

4.3. Zasady udzielaria pomocy medycznej osobom poszko-
dowanym, w tym okreslenie sil i srodkdw biorgeych udzial w akgji
ratowniczej (medycznej) oraz procedur postgpowania.

4.4, Okreslenie koordynatora dzialan ratowniczych i porzgd-
kowych oraz jege koempetenciji w odniesieniu do innych uczestni-
kow biorgcych udzial w dzialaniach ratowniczych i speiniajacych
funkcje porzadkowe.

5. Zasady postepowania pgawaryjnego.

5.1. Okreslenie miejsc i sposobu neutralizacii | odkazania.

5.2. Zasady zabezpieczania miejsca awarii.

6. Mapy i schematy planu operacyjno-ratowniczego.

ODMOWA ZATWIERDZENIA TARYFY
N Dnata Nowak

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Antymonopo-
lowy oddalit odwolanie przedsigbiorstwa energetycz-
nego od decyzji odmawiajgcej zaiwierdzenia taryfy
(wyrok z dnia 21 listopada 2001 r., sygn. akt XVIl Ame
5/01). Powodem wydania decyzji bylo ustalenie przez
przedsiebiorstwo stawek optat z naruszeniem art. 45
ust. 5 ustawy - Prawo energetyczne", uwzglednienie
w taryfie kosziéw nieuzasadnionych oraz odmowa
udostepnienia Prezesowi Urzedu Regulacji Energety-
ki (zwanemu dalej .Prezesem URE”) wymaganych
dokumentéw.

Przedsiebiorstwo energetyczne wystgpilo do Prezesa
URE z wnioskiem o zatwierdzenie taryfy. W trakcie prowa-
dzonego postepowania przedsiebiorstwo zostalo wezwa-
ne do jej skalkulowania zgodnie z wymogami okreslony-
mi w art. 45 ust. 5 ustawy — Prawo energetyczne. Przepis
ten wymaga, aby udzial oplat stalych za $wiadczenie
ustug przesylowych w lgcznych oplatach za te usiugi dla
danej grupy odbiorcow nie byl wiekszy niz 40% {w tary-
fach dla paliw gazowych i dla energii elektrycznej). W ta-
ryfie przedsigbiorsiwa udzial ten wynosil ponad 99% i zo-
stal ustalony odpowiednio do ponoszonych kosziow sta-
fych i zmiennych. Wedlug wyjasnien przedsiebiorstwa, ta-
kie ustalenie stawek oplat gwarantowato mu peing i ter-
minowa splate zaciggnietych kredytow i pozwalato unik-
ngé ryzyka zwigzanego z niewykonywaniem umow kredy-
towych. Przedsiebiorstwo argumentowalo réwniez, ze je-
go kontrahenci nie $3 odbiorcami przesylanych paliw,
lecz tylko powierzaja paliwo do transportu siecig przed-
siebiorstwa.

1) Ustawa z dnia 10 kwietma 1997 r. - Prawo energetyczne (Dz. U.
Nr 54, poz. 348 i Nr 158, poz. 1042, z 1998 r. Nr 94, poz. 594,
Nr 108, poz. 668 i Nr 162, poz. 1126, z 1999 r. Nr 88, poz. 980,
Nr 91, poz. 1042 i Nr 110, poz. 1255 oraz z 2000 r. Nr 43,
poz. 489, Nr 48, poz. 555 i Nr 103, poz. 1099).
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W zwiazku z tym, nie odpowiadajg - jego zdaniem -
definicji ,odbiorcy” zamieszczonej w art. 3 pkt 13 ustawy —
Prawo energetyczne (zgodnie z tym przepisem odbiorcg
jest kazdy kto otrzymuje lub pobiera paliwa lub energie na
podstawie umowy z przedsiebiorstwem energetycznym).
Zdaniem przedsiebiorstwa, skoro art. 45 ust. 5 Prawa ener-
getycznego okresla dopuszczalny udzial oplat stalych
w odniesieniu do grup odbiorcow, a ono nie ma zawartych
z odbiorcami uméw dostawy paliwa gazowego, {o przepis
ten nie ma zastosowania do ustalonej przez niego taryfy.

Przedsiebiorstwo argumentowalo rowiniez, ze art, 1 ust. 2
ustawy - Prawo energetyczne za cel tej ustawy uznaje
m.in. uwzglednianie zobowigzan miedzynarodowych.
Stawki taryfowe ustalone zostaly stosownie do postano-
wien umow faczacych przedsigbiorstwo z jego partnerami,
te za$ uwzgledniajg zawarte porozumienie rzadowe. Po-
wyzsza okolicznodé, zdaniem przedsiebiorstwa, dodatko-
wo uzasadnia poglad, ze art. 45 ust. 5 Prawa energetycz-
nego nie ma zastosowania w jego przypadku.

Prezes URE nie podzielit pogladu przedsicbiorstwa
w powyzsze] kwestii i odmowil zatwierdzenia taryfy. Od wy-
danej decyzji przedsiebiorstwo odwolalc sie do Sadu
Okregowego w Warszawie — Sadu Antymonopolowego.

Odnoszgc sie do argumentacii przedsigbiorstwa, Sad
w uzasadnieniu wyroku oddalajacego odwolanie wskazal,
ze ,Zgodnie z trescig art. 45 ust. 5 ustawy - Prawo energe-
lyczne przedsiebiorsiwa energelyczne zajmujgce sie prze-
sylaniem | dystiybucja paliw gazowych kalkulujg stawki
opfat za ustugi przesylowe w taki sposch, aby udzial oplat
stalych za $wiadczenie uslug przesylowych w lgcznych
opfatach za te uslugi dla danej grupy odbiorcow nie byl
wigkszy niz 40%. Przepis ten stanowi wiec wyraZnie, ze
udzial oplat stalych w stawce za uslugi przesylowe rie mo-
ze przekraczac 40%, odnoszac go fednoznacznie do
przedsiebiorstw energelycznych zajmujgcych sie przesyla-
niem paliw gazowych.
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Nalezy przy tym podkreslic, ze na wykfadnie te nie wply-
wa uzyle slowo ,odbiorca’, poniewaz zgodnie z definicig
ustawowg zawartg w ant. 3 pkt 13 ustawy - Prawc energe-
tyczne odbiorcg jest kazdy, kio ofrzymuje lub pobiera pali-
wa fub energie na podstawie umowy z przedsiebiorstwem
energelycznym. Kryterium difa statusu odbiorcy jest wiec
faktyczne odbieranie (a nie bycie strong umowy dostawy)
paliwa na podstawie umowy z przedsiebiorstwem energe-
tycznym. Kontrahenci powoda, kidrzy odbieraja od niego
paliwa gazowe powierzone mu do przesylu na podstawie
umowy o ustugi przesylowe g zatem odbiorcami w rozu-
mieniu ustawy — Prawo energetyczne.

Wbrew zarzutom powoda, rowniez wyktadnia celowo-
Sciowa lego przepisu pizemawia za jego wykladnia literal-
ng. Zwigkszanie udzialu oplaly stalej powoduje przenosze-
nie na odbiorce ryzyka gospodarczego ponoszonega przez
przedsigbiorstwo energetyczne. Ustawowe ograniczenie
przeciwdziata wiasnie takim dziataniom, jakich prébuje po-
2wany, kidre polegaja na przerzucaniu niemal catego ryzy-
ka gospodarczego wynikajacego z realizowanej inwestycji.

Nie znajdufe Zadnego racjonalnego uzasadnienia sytu-
acja, w ktorej podmict ponoszacy jedyme w niewielkim
stopniu ryzyko gospodarcze inweslycii zatrzymuje calosc

przypadajgcych z tego tytulu zyskow.

Co wiecej, jest to gospodarczo szkodiwe, bowiem
przedsiebiorstwo energetyczne nie ma molywacii do po-
szukiwania nowych konitrahentdw dla swoich usfug
i zmnigjszania swoich koszidw i ogranicza sie do eksploata-
cji podmiotow, ktdre nie majgc wyboru, $§ zmuszone do
korzystania z jego uslug. Jest zatem sprzeczne z celem
ustawy ~ Prawo energelyczne wyrazonym w art. 1 ust, 2.

Zauwazy¢ nalezy rowniez, ze nawet umowa migdzyna-
rodowa nig moze dawac podmictowi uprzywilejowanej
prawnie pozycji na rynku bowiem naruszalaby konstitucyj-
ng zasade rownosci wobec prawa. Powodowa spdéfka jest
Spoikg prawa polskiego | musi by¢ Iraktowana fak kazdy in-
ny podmiot.”.

Kolejng przyczyng wydania decyzji odmawiajgcej za-
twierdzenia taryfy, bylo uwzglednienie w niej kosztow bu-
dowy odrodka szkoleniowo-konferencyjnego oraz wyso-
kich, w poréwnaniu z innymi przedsiebiorstwami energe-
tycznymi, koszidw reprezentacji, reklamy, uslug dorad-
czych i prawnych. Koszty te nie zostaly uznane przez Pre-
zesa URE za uzasadnione koszty prowadzenia dzialalno-
4ci, w rozumieniu § 2 pkt 10 obowigzujacego w dacie wy-
dawania decyzji rozporzadzenia Ministra Gospodarki
z dnia 6 grudnia 1999 r. w sprawie szczegdlowych zasad
ksztaltowania i kalkulacii taryfy oraz zasad rozliczen w ob-
rocie paliwami gazowymi, w tym rozliczen z indywidualny-
mi odbiorcami w lokalach {Dz. U. Nr 102, poz. 1188}, przez
ktdre rozumied nalezy koszty niezbedne do wykonania zo-
bowigzan wynikajacych z umédw ¢ przylaczenie do sieci,
umow sprzedazy paliw gazowych lub umowy o $wiadcze-
nie ustug przesytowych.

Z kolei przedsiebiorstwo stalo na stanowisku, ze oceng
ponoszonych kosztéw zajmujg sie organy podatkowe, kid-
re szczegdlowo kontrolujg wydatki zaliczane do kosztow
uzyskania przychodow, zgodnie z ustawg podatkowa. Je-
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dynie koszty bedace kosztami uzyskania przychoddw,
uwzglednione zoslaly w taryfie, w zwigzku z czym nie ma
pedsiaw do ich kwestionowania.

Uznajgc zasadnos¢ argumentacii przedstawionsj w de-
cyzji Prezesa URE, Sqd w uzasadnieniu wyroku wskazat, ze
~whrew zarzutom powoda, Prezes URE jest nie tyiko upraw-
niony, ale zobowigzany 0o oceny kosziow przyjelych przez
przedsigbiorstwo energelyczne do kalkulacii taryfy. Wynika
to z tresci ant. 45 ust. 112 i art. 46 ust. 1 ustawy — Prawo
energeltyczne. Podstawg dia kalkulacii taryfy za uslugi prze-
sytowe sg jedynie Scisfe okresfone skiadniki, w tym koszty
Zwigzane z prowadzong forma koncesjonowanej dziafaine-
$ci. Ocena organdéw skarbowych dokonywana jest wiec
w innym zakresie niz Prezesa URE [podkresienie — DNJ.

Powdd nawet w postepowaniu odwolawczym nie
przedstawif dowoddw, 2e wybudowany osrodek szkolenio-
wo-konferencyjny jest potrzebny dia prowadzenia dzialaino-
sci w zakresie Swiadczonych uslug przesylowych, a jedynie
faka sytuacjfa uzasadnialaby zaficzenie zwigzanych z tym
kosztéw do kosztow uzasadnionych.

Powyzisza zasada odnosi sfe réwnieZ do kosztéw zwig-
zanych z reklamg, kupowanymi usfugami doradczymi
i prawnymi.”.

Trzecim powodern wydania decyzji negatywnej byla
odmowa udostepnienia przez przedsiebiorstwo dokurmen-
téw {chodzilo o umowy zawarte z odbiorcami), o ktdre Pre-
zes URE zwrécil sie na podstawie art. 28 ust. 1 ustawy —
Prawo energetyczne. Analiza tych dokumentdw w poste-
powaniu taryfowym byla niezbedna, gdyz przedsiebior-
stwo powolujac sie na ustalenia wynikajace z zawartych
z adbiorcami uméw, przyjmoewalo do kalkulacii taryfy rézne
dane. Dodatkowo, znajomosé tych umaw byla konieczna
dla ustalenia skutkow finansowych wprowadzenia taryfy
w zycie. Przedsigbiorstwo, odmawiajac udostepnienia do-
kumentow wskazywalo, ze art. 28 ust. 1 Prawa energetycz-
nego dotyczy obowigzku udzielania informaciji w postepo-
waniu koncesyjnym, a nie taryfowym.

Wypowiadajgc sie w tej kwestii, Sgd wskazal, ze .Prze-
pis art. 28 ust. 1 ustawy — Prawo energetyczne daje Preze-
sowi URE w sprawach objetych koncesfa, prawo zadania
od przedsiebiorstw energelycznych informacyi dotyczacych
ich dziglalnosci, z zachowaniem przepiséw o ochronie ta-
jemnicy panstwowej i handiowej. Swiadczenie usiug prze-
sylowych fest zgodnie z art. 32 ust. 1 pkt 3 ustawy - Prawo
energetyczne objete koncesa.
a zatem Prazes URE mial prawo
zgdac zwigzanych z tym infor-
macji - umodw Zzawieranych
z kontrahentami.”.

Niniejszy wyrok nie jest pra-
WOmOocny.

Autorka jest giownym specjalistg
w Biurze Prawnym URE
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ZMIANA TARYFY WYMAGA ZACHOWANIA
TRYBU OKRESLONEGO PRZEPISAMI
USTAWY — PRAWO ENERGETYCZNE

N Fenata Trypens

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopo-
lowy oddalil odwolanie przedsiebiorstwa energetycz-
nego od decyzji Prezesa Urzedu Regulacji Energety-
ki wymierzajgcej kare pienigzng za przewinienie pole-
gajgce na stosowaniu wobec odbiorcy podwyiszo-
nych cen ciepta (wyrok z dnia 12 wrzesnia 2001 r.,
sygn. akt XVIl Ame 71/00). Tym samym Sad podzielit
stanowisko Prezesa URE, zgodnie z ktorym przedsie-
biorstwo energetyczne, bedace koncesjonariuszem,
nie moze dekonaé zmiany stosowanych w rozlicze-
niach z odbiorcami cen i stawek oplat bez uprzed-
niego przedstawienia ich do zatwierdzenia, w trybie
art. 47 ust. 1 ustawy - Prawo energetyczne, niezalez-
nie od okolicznosci sprawy.

Dziatajac na podstawie art. 56 ust 2 w zwigzku z art, 56
ust. 1 pkt 5 ustawy — Prawo energetyczne” Prezes Urzedu
Regulacji Energetyki wydal decyzje, moca ktdrej wymierzyt
przedsigbiorstwu energetycznemu (zwanemu dalej ,Powo-
dem"} kare pienigzng w wysokosdci 1,9% osiggnietego
przez nie przychodu z dzialalinosci koncesjonowane] w po-
przednim roku podatkowym.

W niniejszej sprawie bezsporne bylo, iz Powod, posia-
dajac koncesje na wytwarzanie ciepla, stosowal wobec
odbiorcy podwyzszone ceny ciepla, nie przestrzegajac
obowiazku przediozenia ich Prezesowi URE do zatwier-
dzenia. Okolicznosci te zostaly przez Powoda potwierdzo-
ne w toku postepowania. Niewatpliwie wigc, zachowaniem
swym Powod wypetnil przesianki zawarte w art. 56 ust. 1
pkt 5 ustawy — Prawo energetyczne, stanowigce podstawe
do wymierzenia kary. Stosownie bowiern do tego przepisu
karze pienigznej podlega ten, kto stosuje ceny i taryfy, nie
przesirzegajgc obowigzku ich przedstawienia Prezesowi
URE do zatwierdzenia, o kidrym mowa w art, 47,

Ustalajgc wysokosé kary Prezes URE wzigl przede
wszystkim pod uwage zawinione dzialanie Powoda, pole-
gajgce na tym, ze od dnia 1 lutego 1999 r. w sposéb nie-
zgodny z obowigzujacymi przepisami ustalif ceny za cie-
plo, jak rowniez fakt, ze odbiorcg Powoda byla Spoldziel-
nia Mieszkaniowa zaopatrujgca w ciepfo indywidualnych
odbiorcow. Nalezy bowiem pedkredlié, iz od dnia 1 stycz-
nia 1999 r. Powod mdg! stosowad albo ceny ustalone
przed tym dniem na podstawie przepisow rozporzadzenia

1) Ustawa z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne (Dz. U.
Nr 54, poz. 348 i Nr 158, poz. 1042, z 1998 r. Nr 84, poz 594,
Nr 106, poz. 668 i Nr 162, poz. 1126, z 1999 r. Nr 88, poz. 980,
Nr 91, poz. 1042 i Nr 110, poz. 1255 oraz z 2000 r. Nr 43,
poz. 489, Nr 48, poz. 555 i Nr 103, poz. 1099).
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Ministra Finansdw w sprawie ustaleria taryf dia cigpla 2 al-
bo tez ceny ustalone zgodnie z przepisami ustawy — Pra-
WO energetyczne oraz przepisami wydanego na jej pod-
stawie rozporzgdzenia Ministra Gospodarki w sprawie
szczegolowych zasad kszialtowania i kalkulacji taryf oraz
zasad rozliczen w obrocie cieplem, w fym rozliczer z indy-
widualnymi odbiorcami w lokalach® i zatwierdzone przez
Prezesa URE.

W odwolaniu Powod, nie kwestionujgc co do zasady
podjetego rozstrzygniecia, wnios! o obnizenie wysokosci
wymierzone| kary pienieznej, zarzucajac Prezesowi URE
nieuwzglednienie, przy jej ustalaniu niewielkiego stopnia
szkodliwodci czynu, a w szczegolnosci okolicznosci, ze
podwyzka cen ciepta nastgpila w okresie wypowiedzenia
umowy o dostawe ciepta jedynemu odbicrey Powoda, kto-
ry ponadto wyrazit zgode na podwyzszenie oplat z tego ty-
tulu. Powod podnosil rowniez, ze podwyzszona cena mia-
la jedynie rekompensowacd wzrost kosztdw wytwarzania
energii cieplnej w Zrodle.

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopo-
lowy, oddalajgc odwolanie, wyrazil m.in. nastepujacy
poglad:

.Ustalenia zawarte w zaskarzonej decyzfi, iz powod na-
ruszy! przepis art. 47 ust. 1 [ustawy - Prawo energetyczne
przypis R. T] nalezalo uznac za prawidlowe. Przepisy
ustawy wyraznie wskazujg, ze w przypadku zamiaru zmiany
taryly (...) przedsiebiorca ma obowigzek zwrdcic sie do Pre-
zesa Urzedu Regulacji Energetyki o zatwierdzenie nowe/ ta-
yly. Powod nie dokonal takiego zgloszenia a mimo to zmie-
nit (podniosl) cene energii ciepinef sprzedawanej swojemu
kontrahentowi. Powdd Humaczy! to tym, Ze dokonal tego
w okresie wypowiedzenia umowy o doslawe energii ciepl-
nej, wobec czego odbiorca (...) mog! me zaakceptowac
podwyzZszonej ceny. Ponadlo, zdamem powoda odbiorca
wyrazil zgode na podwyzszenie cen, kidra to zmiana miala
rekompensowac powodow! wzrost koszidw wytwarzania

2) Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 19 marca 1998 r
w sprawie ustafenia taryf dia ciepla (Dz. U. Nr 38, poz. 220).

3} Rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 6 paZdziernika
1998 r. w sprawie szczegolowych zasad ksztaltowania i kalku-
lacji taryf oraz zasad rozliczen w obrocie cieplem, w lym
rozliczen z indywiduainymi odbiorcami w lokalach (Dz. U.
Nr 132, poz, 867 ze zm.) uchylone z dniem 25 listopada 2000 .
przez rozporzgdzenie Ministra Gospodarki z dnia 12 pazdzierni-
ka 2000 r. w sprawie szczegofowych zasad ksztaltowania i kal-
kufacli taryf oraz zasad rozliczen w obrocie cieplem (Dz. U.
Nr 96, poz. 1053).
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energil w Zrodle. Taka argumentacja powoda nie moze za-
slugiwac na uznanie, gidwnie z tego powodu, Ze ustawa
Prawo energelyczne nie zawiera w swej tresci jakiegokol-
wiek odrebnego trybu dia ustalania | zatwierdzania taryly
(..) w okresie wypowiedzenia umowy o dostarczanie ener-
aii ciepingy, Przepisy tef ustawy sa sformulowane w sposch
nie budzgcy watphiwosci w zakresie ich interpretacyi, stad
nalezalo uznac, ze powod pizepisy ustawy bezwzglednie
naruszyl.

Powdd nie kwestionowal fakiu naruszerva ant. 47 ust. 1
Prawa energetycznego i zasadnosci wymierzenia kary pie-
nieznef ale samg jej wysokosc i przestanki, na ktorych po-
zwany oparl sie okreslajac jef wysokosc.

Sad nie podzielit stanowiska powoda w zakresie stopnia
szkodliwosci fego czynu. Powdd podnidst, iz stopiert szko-
dliwosci jego czynu jest niewielki, z czym nie Sposdh sie
zgodzic gldwnia z uwagr na fakt, Ze odbiorcg finalnym ener-
gii ciepinej byli indywiduaini odbiorcy, ktdrymi byli czionko-
wie spoldzielni zas uzasadnienfem dia wprowadzenie wy-
mogu uzyskiwania akceplacji Prezesa Urzedu Regulacfi
Energetyki dla nowej taryfy (..) byla przede wszystkirm
ochrona praw indywiduainych odbiorcow przed nadmier-
nym wygdrowaniem cen energii. Ponadto stopiert szkodii-
wosci jest lym bardziej duzy, jesti sie weZzmie pod uwage,
ze powod stosowal nowa laryfe (...) przez okres przeszio ro-
ku naraZajac przez ten okres indywidualnych odbiorcow do
ponoszenia wigkszych wydatkow.

Rowniez zarzut powoda natury ekonomicznej, iz pod-
niesienie cen sprzedawanej energii mialo kompensowac
mu wzrost Kosziow fef wytwarzania nie moze zastugiwac na
uznanie. Ustawa Prawo energelyczne w zaden sposob nie
nakazuje bowiem przedsiebiorcom stosowania przy sprze-
dazy energii cen ponizet Koszidw jej wytworzenia. a jedynie
nakazuje stosowacC okreslony ta ustawa tryb zmian tych
cen, Zdarmiem sadu nic nie stalo na przeszkodzie aby po-
wod, po tyrm jak wzrosly ceny wytwarzania energil cieplinej,
zwroci sie do Prezesa Urzedu Regulacyi Energelyki z wnic
skiem o zatwierdzerme nowey (podwyzszoneg)) taryly (...). Po-
niewaz jednak powod trybu ltego nie zachowal, a mimo to

PRAWO

podnids! ceny sprzedawanej przez siebie energii ciepinej to
Jest oczywistym, Ze powinien by! sie liczy¢ z koniecznoscig
poniesienia z tego tytulu odpowiedzialnosci finansowey.

Zdaniem sadu wymierzona pizez pozwanego kara
w pelni realizuje swofg funkcje prewencying a jej wysokosd
miesci sie w granicach fakie wyznacza ustawa Prawo ener-
gelyczne. Wymierzenie kary w mnigjszej wysokosci nie
spelniloby jej funkcfi zardwno w zakresie prewencji szcze-
goinej jak i ogolnej. W szczegdinosei nie zniechecalaby do
dzialania niezgodnego z przepisami prawa innych podmio-
iow prowadzgcych takg sama jak powod dzialalnosc.
W tym zakresie funkcja ksztaftowania swiadomosci prawnej
przedsiebiorcow zostala w pelni spelniona nie narazajgc
piZy lym powoda na nadmierne z tego iytulu konsekwencje
finansowe. Wysokosé wymierzonej powodowi kary ma
w istocie charakler symboliczny, gdyz stanowi niecate 2%
przychoddw powoda z dzialainosci koncesjonowane] i oko-
fo 10% surmy uzyskanej z tytulu wprowadzenia nowef (wyz-
szejf) taryly (...), podczas gdy gorna granica w jakiej kara
maogla byc wymierzona siega 15% przychoddw z dzialaino-
$ci koncesjonowane].”

W tym stanie sprawy, nie znajdujgc podstaw do
uwzglednienia odwolania, Sad Antymonopolowy odwola-
nie oddalif (art 489 § 1 kp.c.).

Autorka fest pracownikierm
Biura Prawnego URE

Zmiana adresu Oddziatu Terenowego URE

Potudniowo-Zachodni Oddzial Terenowy URE
ul. Marszatka J. Pitsudskiego 49-57, 50-032 Wroctaw
tel.: (071) 780 38 20, faks: (071) 780 38 05

e-mail: wroclaw@ure.gov.pl
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KONCESJE

WYBRANE ASPEKTY KONCESJONOWANIA
SEKTORA PALIW CIEKIYCH

N  Eiigiusz Balcerzak

Ustawa z dnia 10 kwigtnia 1997 r. — Prawo energetycz-
ne wytyczyla gldwne kierunki regulacji sekilorow elekiro-
energetycznego, cieplowniczego i gazowniczego, przy
czym juz w jej pierwotne] wersji, obok koniecznosci uzy-
skania koncesji na prowadzenie dziatalnosci gospodar-
czej polegajgcej na wylwarzaniu, magazynowaniu, prze-
syfaniu i dystrybuciji oraz obrocie energig elektryczng, cie-
ptem i paliwami gazowymi, zostalo zapisane koncesjono-
wanie dzialalnosci gospodarczej prowadzone) w sektorze
paliw cieklych.

Podobnie jak w przypadku ww. medidw energetycz-
nych, obowigzkiern uzyskania koncesji, obok wytwarza-
nia, magazynowania, przesylania i dystrybuciji, objety zo-
staf réwniez obrot paliwami cieklymi. QObowigzek ten doty-
czyt przedsighiorcow prowadzacych obrét hurtowy, pod-
czas gdy obrét detaliczny paliwami cieklymi byl z konce-
sjonowania wyltaczony.

Owczesny sposdb ustawowego definiowania zakresu
obowiazku koncesyjnego nastreczal jednak uczestnikom
rynku trudnosci interpretacyjne. Istniaty i w dalszym ciggu
istniejg, oparte m.in. ¢ zapisy ustawy z dnia 24 lutego
1990 r. 0 przeciwdzialaniu praktykom monopolistycznym
i ochronie interesdw konsumenidw, definicje obrotu hurto-
wego i detalicznego, jednak wyjasnianie potencjalnym
koncesjonariuszom kryteriow podziafu tego obrotu, utrud-
niato i przedluzato prowadzone postepowania administra-
cyjne.

Ten niedogodny stan rzeczy zmienit sie 14 czerwca
2000 r., po wejsciu w zycie ustawy z dnia 26 maja 2000 r.
zmieniajgce] ustawe — Prawo energelyczne, w kidrej
zmieniono definicie i zakres obowigzku koncesyjnego
w obrocie paliwami cleklymi. Ustanowione zostalo nowe
kryterium ustawowe — prog przychodu osiaganego przez
przedsigbiorce z tytutu abrotu paliwami cieklymi stano-
wigcy rownowartos¢ 500.000 EURO, kidrego przekro-
czenie powoduje powstanie obowigzku posiadania kon-
cesji. Oznacza to jednoczednie konieczno$c odpowied-
nio wczesnego wystgpienia z wnioskiem, tak aby prze-
kroczenie tej kwoty odbylo sie po uzyskaniu koncesji. Do
14 czerwca 2000 r. udzielono 51 koncesji na wytwarza-
nie, 73 koncesje na magazynowanie, 1 koncesje na
przesyianie | dystrybucje i 1196 koncesji na obrot paliwa-
mi ciektymi. Liczgc 1gcznie okres przed i po nowelizacji
Prawa energetycznego liczba udzielonych koncesji
wzrosta do 65 — na wytwarzanie, 115 - na magazynowa-
nie, 1 - na przesylanie i dystrybucje oraz 2108 - na ob-
rot paliwami cieklymi.

Liczba koncesji na wytwarzanie, magazynowanie,
przesylanie i dystrybucje oraz obrdt paliwami cieklymi
udzielonych do 14 czerwca 2000 r. i do 3 grudnia 2001 r.

BIULETYN URZEDW REGULACJI ENERGETYKI

[ Liczba koncesii Liczba koncesji
udzielonych do udzielonych do
14 czerwcea 2000 v. | 3 grudnia 2007 1.

Rodzaj koncesji

' Wylwarzanie paliw ciéklych ' 51 85
Magazynowanie paliw cieklych | 73 115
Przesylanie i dystrybucja 1 1 1
paliw cieklych
Obrot paliwami cieklymi | 1196 2108

Zmiana zapisow ustawowych rozwiala ¢o prawda wat-
pliwosci interpretacyjne dotyczace zakresu obowiazku
uzyskania koncesii, jednak je| konsekwencja stat sie fakt
objecia koncesjonowaniem grupy przedsiebiorcow, ktorzy
poprzednio prowadzili wylgcznie obrét detaliczny, np. przy
wykorzystaniu stacji paliw. Obecnos$¢ Regulatora w tym
seklorze, rzgdzacym sie prawami wolnego rynku, spotkala
sie poczatkowo z watpliwodciami i kontrowersyjnymi opi-
niami $rodowiska. Otaczajgca nas rzeczywisto$é gospo-
darcza miala je wkrotce zweryfikowac.

Postrzeganie dziatart Regulatora wylgcznie jako czyn-
nika rownowazacego interesy dostawcow i producentdw
mediow energetycznych z jednej strony i ich odbiorcdw
z drugiej strony, okazalo sig w odniesieniu do rynku paliw
cieklych niewystarczajgce, co powodowalo powstanie
wspomnianych kontrowersyjnych opinii. Liczne kontakty
z uczestnikami rynku paliw cieklych i przedstawicielami
zrzeszajgeych ich organizacji w krétkim czasie doprowa-
dzily do konkluzji, iz funkcje Urzedu Regulacji Energetyki
w lym seklorze zyskaly nowy wymiar, niespotykany w sek-
torze gazownictwa, elektroenergetycznym i cieplowni-
czym.

Uruchomienie mechanizmu koncesjonowania obrotu
paliwami cieklymi zwrdcilo uwage wszystkich na patologie
towarzyszace tej sferze dzialalnosci gospodarczej, co by-
lo szeroko komentowane przez media i skutkowato podje-
ciem odpowiednich dzialan przez organy odpowiedzialne
za ich zwalczanie. Dzialalno$¢ Regulatora w tym sektorze
rynku musi by¢ zatem postrzegana szerzej, tak by konce-
sjonowanie traktowane bylo jako czynnos¢ majaca na ce-
lu ochrong duzej czescei uczestnikow rynku przed pozosta-
wieniem ich w obszarze ,szarej strefy”, riejednokrotnie
przez nich nie dostrzeganej. Wiekszoséé stwierdzonych na-
ruszen prawa koncentruje sie wokét zagadnien jakosci pa-
liw, zaréwno wytwarzanych w Polsce jak i paliw importowa-
nych na polski obszar celny. Do Urzedu Regulacji Energe-
tyki nadsylane sg liczne informacije o stwierdzanych fak-
lach naruszen prawa. W trakcie dolychczasowych spotkan
m.in. z przedstawicielami organizacji zrzeszajgcych
uczestnikow szeroko rozumianego rynku paliw cieklych,
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okreslono formy wspdlpracy i koordynacji dzialan w celu
ograniczania patologii rynkowych.

Postepowaniom prowadzonym w sprawach o udziele-
nie koncesji towarzyszy udzielanie wszelkich informaciji do-
tyczgoych procedury i ulatwiajgcych wnioskodawcom
skompletowanie dokumentow koniecznych do uzyskania
wymagane] prawem koncesji. Przedsiebiorcy zardwno
.koncesjonowani” jak i ,niekoncesjonowani® pozostajacy
w kontakcie z Urzedem Regulacji Energetyki, otrzymuijg na
biezaco informacje o obowigzujacym ustawodawstwie, ¢o
w efekcie, w dluzszym horyzoncie czasowym ma szanse
doprowadzi¢ do uporzadkowania dziatalnodci sektora.
W dwietle powyzszego, koncesjonowanie obrotu paliwami
cieklymi nie jest zalem stwarzaniem barier administracyj-
nych, hamujgcych rozwd] mechanizméw wolnorynkowych,
lecz jest préba .szczegolnej regulacii” tego podatnego na
patologie obszaru dzialalnosci gospodarczej i ma, w trosce
o interesy odbiorcow, sluzyé wylonieniu przedsiebiorcdw
stabilnych, wiarygodnych, silnie osadzonych w realiach ryn-
kowych, zorientowanych dlugoterminowo. Okreslenie, po-
przez koncesjonowanie, ram dziatalnosci polegajacej na
obrocie paliwami cieklymi ma szerszy wymiar i przeciwdzia-
ta istnigjgcym i rodzacym sie nieprawidlowosciom.

W trakcie prowadzonych dotychczas w URE postepo-
wan administracyjnych w sprawach dotyczacych udziele-
nia koncesji m.in. na wytwarzanie, magazynowanie i obrot
paliwami cieklymi nigjednokrotnie powstawaly mozliwosci
poznania, czy to w formie pisangj czy te? podczas bezpo-
$rednich rozmdw, opinii przedsiebiorcow dotyczacych za-
sadnosci koncesjonowania. Jak naleZy sie spodziewac,
opinie te, ze wzgledu na fakt, iz przedstawiane sg przez
duza ilos¢ przedsigbiorcow, podlegajg prawom statystyki.
Niektérzy przedsiebiorcy, w niewielkie] liczbie, wykazujg re-
akcje czesto zbyt .emocjonalne”. Nie brak wérdd nich za-
rowno takich, kidrzy bezkrytycznie aprobujg koncesjono-
wanie jako metode na bezproblemows regulacje poszcze-
golnych sektordw rynku energetycznego, jak rowniez ta-
kich, ktorzy réwnie bezkrytycznie wyrazajg dezaprobate
wobe¢ procesu koncesjonowania, postrzeganego przez
nich jako objaw wzrastajgcego fiskalizmu Panstwa. Prze-
wazajaca liczba przedsigbiorcow przedstawia opinie bar-
dziej wywazone, dostrzegajac w poprawnie prowadzonym
procesie koncesjonowania jego istotng funkcje regulacyi-
ng. W Urzedzie Regulacji Energetyki rejestruje sig ciagly
naptyw informacji od przedsiebiorcéw koncesjonowanych
o istnieniu pewnej grupy podmictow dzialajgcych bez wy-
maganej koncesji m.in. w zakresie obrotu paliwami ciekly-
mi. Zwrocic nalezy jednak w tym migjscu uwage na fakt, iz
obserwujemy postepuigca eliminacje lych podmiotow
z rynky, poprzez przestrzeganie przez znakomitg wigk-
5z04¢ koncesjonariuszy zapisow zawartych w koncesjach,
zabraniajgcych im zawierania umow kupna-sprzedazy pa-
liw z podmiotami, kidre powinny posiadac stosowng kon-
cesje, podczas gdy jej dotychczas nie uzyskaly. Przeciwni-
cy koncesjonowania stwierdziliby w tym miejscu, iz jest to
kolejny obowigzek nalozony przez Regulatora na konce-
sjonariusza, podczas gdy pozostali stwierdzajg auloryla-
tywnie, ze koncesja daje im w tym migjscu uniwersalny
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mechanizm eliminacji z rynku tych podmiotow, ktore pro-
wadza dzialalno$¢ bez wymagane| prawem koncesiji, ma-
1g Kkrétki horyzont dzialania i zorientowane sg na szybki
zysk i wyjscie z rynku. Oznacza to koniecznosé podejmo-
wania dzialan zaréwno ze strony koncesjonariuszy jak i URE,
pelegajgeych na informowaniu wiasciwych organdw o po-
dejrzeniu popelnienia wykroczenia okredlonego w art. 60
ust. 1 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczen
{Dz. U. z dnia 31 maja 1971 r.), polegajgcego na prowa-
dzeniu dziatalno$ci gospodarczej bez wymaganej konce-
sji. Obserwacje pokazujg, iz coraz wiekszy udzial w elimi-
nacj ,szarej strefy” w tym obszarze majg sami koncesjo-
nariusze, poprzez samodzielne padejmowanie wiasciwych
czynnosci prawnych. Oni to wiagnie kierujg w strone URE
uwagi o koniecznosci silniejszej ingerencji w ten obszar
rynku, co w ich opinii zadecydowaloby o skulecznosci re-
gulacji i ugruntowalioby jej dotychczasowe efekty.

Po ponad dwoch latach koncesjonowania obrotu pali-
wami cieklymi, poprzez coraz czesisze kontakty robocze
oraz w oparciu o informacje bedace w posiadaniu Depar-
tamentu Koncesji, nawiazana zostala wspodlpraca pomie-
dzy Urzedem Regulacji Energetyki a inspektoratami tn-
spekeji Handlowej, wydzialami ds. przestepczodci gospo-
darczej komend Policji z obszaru calej Polski, urzedami
celnymi, komendami strazy pozarnej, wydziatami ochrony
$rodowiska. Upowaznieni przedstawiciele tych organdw
bardzo czesto zasiegajg informaciji w Departamencie Kon-
cesji URE, co w ich relacjach usprawnia prowadzone po-
stepowania kontrolne, operacyjne, itp. Z drugiej strony, po
otrzymaniu ze strony organdw kentrolnych (urzedy Kontro-
li Skarbowej, inspektoraty Inspekeji Handlowej, Straz Po-
zarna) informacji o stwierdzonych nieprawidlowosciach,
zgodnie z ustawowymi dyspozycjami, Prezes URE wszczy-
na postepowania o wymierzenie kary pienieznej, lub tez
cofniecie koncesji.

Ponadto, wielu przedsigbiorcow koncesjonowanych,
prowadzacych obrét paliwami cieklymi, zwraca sig do urze-
du z prosbg o weryfikacje autentycznosci koncesji przed-
stawianych im przez potencjalnych partnerow handlowych,
czy lez o potwierdzenie czy dany przedsiebiorca, z kiérym
zamierzajg zawrze¢ umowe, posiada koncesje na obrot pa-
liwami cieklymi udzielong przez Prezesa URE. Pozwala to
koncesjonariuszem na nawigzanie stosunkow handlowych,
zgodnie z warunkami okreglonymi w udzielonej im koncesiji.

Nawigzanie opisanych powyze] réznorodnych form
wspdlpracy, oznacza poczatek
nowej fazy procesu koncesjono-
wania, polegajgcej na podejmo
waniu wspolnych, skoordynowa-
rych z innymi organami dziatan,
zmierzajgcych do ograniczania
nieprawicdiowosci w funkejono-
waniu rynku paliw cieklych.

(Wykaz kolejnych koncesji
opublikowano na stronie 6
wkiadki)

Autor jest naczelmikiem wydzialu
w Departamencie Koncesji URE
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TARYFY

CIEPLOWNICY BEZ TARYF

N Jolanta Micel Thor

Zgodnie z ustawg - Prawo energetyczne (art. 47 ust. 1)
przedsigbiorstwa energetyczne posiadajgce koncesje —
na koniec 2001 r. bylo ich 3101 ~ ustalajg taryfy dla paliw
gazowych, energii elekirycznej i ciepla, kidre podlegajg
zatwierdzeniu przez Prezesa Urzedu Regulaciji Energetyki.
Do niedawna przedsiebiorstwa przedkiadaly taryfy wy-
tgcznie z wiasnej inicjatywy. Nowela ustawy z 26 maja
2000 r. pozwala jednak obecnie Prezesowi URE na zada-
nie od przedsiebiorstwa przedstawienia taryfy do zatwier-
dzenia.

Jednoczesnie, z chowigzku przedstawienia taryf do za-
twierdzenia, Prezes URE zwolnil, jak dotgd, wytwdrcdw
i przedsiebiorstwa zajmujace sie obrotem energig elek-
tryczng, jako dziatajgce na rynku konkurencyjnym oraz
transakcje zawierane na gieldzie energii. Nalezy w tym
migjscu zaznaczyé, iz decyzja o zwolnieniu wytwaércow
i przedsiebiorstw obrotu z obowigzku zatwierdzania taryf
dla energii elekirycznej podjeta zostala po wszechstronne;
analizie tworzacego sie rynku energii elektrycznej
z uwzglednieniem zaawansowanego pracesu wdrazania
mechanizmow rynku konkurencyjnego w sektorze elektro-
energetycznym. Jednakze, na podstawie art. 49 ust. 1
ustawy - Prawo energetyczne Prezes URE moze cofnac
udzielone zwolnienie w przypadku uznania, iz ustaly wa-
runki uzasadniajgce takie zwolnienie. Dlatego tez koniecz-
ne jest ciggle monitorowanie dzialan podejmowanych
przez przedsiebiorstwa energetyczne pod wzgledem wy-
pefniania przez nie przyczyn uznania, ze dzialajg nadal na
rynku konkurencyjnym.

Natomiast wobec przedsiebiorstw cieptowniczych, po-
siactajgcych koncesje (912 przedsiebiorstwd ™, w ostatnim
kwartale 2001 roku — wykorzystujge mozliwoge, kidrag dala
Prezesowi URE nowela ustawy — Prawo energetyczne —
podijete zostaly postgpowania wyjasniajace, ktdre dopro-
wadzily do identyfikacji zakladdw cieplowniczych nie po-
siadajgcych do tej pory zatwierdzonych taryt dla ciepla
(253 przedsigbiorstwa, co stanowi niecale 30% posiadaja-
cych koncesje)®. Przypomnijmy, ze pierwsze koncesije dla
przedsigbiorstw na wytwarzanie, sprzedaz i obrét cieplem
zostaly wydane w polowie 1998 roku (31 lipca 1988 . dla
Elektrocieplowni Lublin-Wrotkéw udzielona zostala pierw-
sza w kraju koncesja z urzedu).

W ramach przeprowadzanych badan przedsiebiorstw,
ktére dotychczas nie wystgpily z wnioskami do Prezesa
URE o zatwierdzenie taryf dla ciepla, w poszczegdinych
oddziatach terenowych URE zwrdcono sie z wezwaniem
0 przedstawienie informacji dotyczacych cen | stawek
oplat stosowanych w rozliczaniu z odbiorcami za dostawy
ciepla.

1) Dane na dzien 30.11.2001 r.
2) Dane na dzien 30.11.2001 r.

Zgodnie bowiem z przepisami przedsigbiorstwa posia-
dajace koncesje, jesli nie majg zatwierdzonej akiualngj ta-
ryfy, nie powinny stosowac cen i stawek wyzszych niz obo-
wigzujgce w dniu 31 grudnia 1998 r® W nielicznych przy-
padkach, jak pokazala przeprowadzona analiza, zdarzalo
sig, iz ceny i stawki przekraczaly obowigzujgce na koniec
1998 roku. W takich sytuacjach wszczete zostaly postepo-
wania administracyjne z art. 56 ustawy z 10 kwietnia 1997 .
- Prawo energetyczne w sprawie wymierzenia kary finan-
sowej lub juz zastosowano wobec przedsigbiorstw kary fi-
nansowe.

Jednoczesnie trzeba jednak podkreslic, ze ceny i sta-
wki siosowane przez wiekszos$e koncesjonariuszy, nie po-
siadajgcych zatwierdzonych taryf, nie odbiegaly znaczgco
od przecietnych cen w zatwierdzanych taryfach. Czesto
nawel, byly nizsze niz wynikaloby to z kosztow uzasadnio-
nych. Dlaczego w takim razie przedsiebicrstwa nie sktada-
ty wnioskow taryfowych, skoro, jak nalezy sadzi¢, mogty
najczescie] uzyskaé wyzsze niz stosowane przez siebie
stawki?

Dia zilustrowania tego problemu przedstawiamy poni-
Zej szczegdlowe zeslawienie liczbowe, w podziale na od-
dzialy terenowe, koncesjonariuszy nie posiadajacych do
korica pazdziernika 2001 1. zatwierdzonych taryf:

Oddzial Centralny - Warszawa — na terenie dzialania
Oddziatu w pazdzierniku 2001 r. funkcionowato 29% kon-
cesjonariuszy, kidrzy nie posiadali zatwierdzonych przez
Prezesa URE taryi. 8 pizedsiebiorstw juz zlozylo wnioski
taryfowe, 10 — zostalo wezwanych do zlozenia wniosku,

3) Podwyzki cen ciepta mogg byé dokonywane od dnia wejscia
w zycie ustawy z 4 czerwea 1997 r. — Prawo energelyczne,
zgodnig z przepisami wydanymi przez Ministra Finansow.
W okresie od dnia wejscia w 2ycie Prawa energetycznego
(5 grudnia 1997) do 31 marca 1998 r. obowigzywalo rozporzg-
dzenie Ministra Finansdw z 21 listopada 1997 r. w sprawie
ustalenia taryf dla ciepla. W okresie od 1 kwietnia 1998 do dnia
zaprzestania przez Ministra Finansdw ustalania taryf dla ciepta
obowigzywalo rozporzadzenie Ministra Finanséw z 19 marca
1998 w sprawie ustalania taryf dla ciepta. Zgodnie z rozporza-
dzeniem Rady Ministrow z 18 listopada 1998 r. w sprawie da-
ty zaprzestania przez Ministra Finansow ustalania taryl oraz
oplat za nielegalny pobdr ciepta z driem 1 stycznia 1999 Mini-
ster Finansow zaprzestal ustalania taryf w odniesieniv do cie-
pla oraz ustalania zakresu i wysokosci oplal za nielegalny po-
bor ciepla. Kompetencje do ustalania taryf dla ciepla zostaly
przekazane przedsigbiorstwom energetycznym, a kompeten-
cje do zatwierdzania taryf ustalonych przez przedsigbiorstwa
posiadajace koncesje zoslaly przekazane Prezesowi URE.

4} Liczba koncesjonariuszy dzialajgeych bez zatwierdzonych taryf
w poszczegolnych oddzialach nie zawsze bilansuje sie ze
szczegolowym wyliczeniem, gdyz czesto np. wsrod tych przed-
sigbiorstw, kidre zlozyly wnioski sg zardwno te, ktdrym zatwier-
dzono taryfy jak i te wobec kidrych Irwa postepowanie itp.
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7 przedsiebiorstw zaprzestato dzialalnosci koncesjonowa-
nej, 4 przedsigbiorstwa sg w trakcie przeksztaicen wiasno-
sciowych, w stosunku do 2 przedsigbiorstw natozone zo-
staly kary finansowe.

Srodkowozachodni Oddzial Terenowy - Lodz —
23 koncesjonariuszy: 6 przedsigbiorstw zlozylo aktualnie
wnioski | trwa w ich sprawie postepowanie, 3 przedsigbior-
stwa wystapily o colniecie koncesji, 2 przedsiebiorstwa za-
przestaly dzialalnosci koncesyjnej, 4 przedsiebiorstwom
cofnigto koncesje, wobec 4 przedsigbiorstw jest prowa-
dzone postgpowanie wyjasniajace majgce na celu ustale-
nie obowiazku przedstawienia taryfy do zatwierdzenia,
w stosunku do 1 przedsigbiorsiwa orzeczona zostata kara
finansowa, wobec 5 trwa postepowanie o nalozenie kary,
4 przedsigbiorstwa zwrocily sie z prosba o odroczenie ter-
minu zlozenia wniosku,

Zachodni Oddzial Terenowy — Poznan - 31 konce-
sjonariuszy: 5 przedsiebiorstw juz zlozylo wnioski taryfowe
i trwa wobec nich postepowanie, 1 przedsigbiorstwo zwrd-
cilo sig o przesuniecie terminu zlozenia wniosku, 6 przed-
siebiorstw nie prowadzi juz lub zamierza w najblizszym
czasie przesta¢ prowadzic dziatalnos¢ objelg koncesjono-
waniem, wobec 2 przedsiebiorstw trwa postepowanie kon-
cesyjne, na 2 koncesjcnariuszy nalozone zostaly kary fi-
nansowe.

Potudniowo-Zachodni Oddzial Terenowy - Wro-
claw - 22 koncesjonariuszy: 5 zfozylo juz wnioski i ich ta-
ryfy zostaly zatwierdzone, 2 przedsiebiorstwom cofnieto
koncesje, 2 przedsigbiorstwa nie prowadzg dzialalnosci
w zakresie zaopatrywania w cieplo, 2 przedsiebiorstwa
stosowaly ceny takie jak w 1998 roku, 4 przedsiebiorstwa
zastosowaly nowe wyzsze ceny, w zwigzku z tym wezwane
zostaly do zlozenia wniosku taryfowego.

Poludniowy Oddzial Terenowy - Katowice -
44 koncesjonariuszy: 12 przedsigbiorstw zlozylo wnioski
taryfowe i otrzymalo zatwierdzone taryfy, w stosunku do
13 przedsigbiorstw toczy sie postepowanie taryfowe,
3 przedsiebiorstwa zlozyly prosby o przesunigcie terminu
zlozenia wniosku, 4 przedsiebiorstwom cofnieto koncesje,
10 przedsigbiorstw zamierza zaprzesta¢ dzialalnosci kon-
cesjonowane], 1 przedsiebiorstwu odmadwiono zatwierdze-
nia taryfy, na 4 przedsiebiorstwa naloZzono kary finansowe.

Potudniowo-Wschodni Oddziat Terenowy - Kra-
koéw — 19 koncesjonariuszy: 3 zlozyly juz wnioski taryfowe,
1 przedsigbiorstwo jest w trakcie posiepowania upadio-
$ciowego, 1 wystgpilo z wnioskiem o cofniecie koncesji, na
1 przedsigbiorstwo nalozono kare finansows, 13 przedsie-
biorstw nie stosowalo stawek wyzszych niz w 1998 roku.
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Wschodni Oddzial Terenowy - Lublin — 23 konce-
sjonariuszy. 2 koncesjonariuszy zlozylo juz wnioski taryfo-
we, 1 cofnigto koncesje, 1 przedsiebiorstwo ziozylo wnio-
sek o cofnigeie koncesji, 1 przedsiebiorstwo zglosito upa-
dios¢ wobec 9 wszczeto postepowanie w sprawie wymie-
rzenia kary finansowe| za stosowanie wyzszych cen i sta-
wek niz obowigzujgce bez zatwierdzonegj taryfy, 5 postepo-
wan jest w toku.

Péinocny Oddziat Terenowy - Gdansk - 40 konce-
sjonariuszy: 5 przedsigbiorstw wystgpilo z wnioskiem tary-
fowym, ki6re zostaly juz zatwierdzone, wobec 11 przedsie-
biarstw prowadzone jest postepowanie taryfowe, 12 przed-
siebiorstw zapowiedzialo ztozenie wnioskdéw, na 3 przedsie-
biorstwa nalozono kary finansowe,

Pétnocno-Zachodni Oddzial Terenowy - Szczecin
- 22 koncesjonariuszy: 3 przedsigbiorstwa ziozyly wnioski
i ich taryly zostaly zatwierdzone, 3 przedsiebiorstwa ziozy-
ly wnioski i postepowania sg w toku, 4 przedsighiorstwa
zostaly wezwane do zlozenia wniosku, 1 przedsiebiorstwo
poprosilo o przesuniecie terminu zlozenia wniosku, 8 przed-
sigbiorstw nie prowadzi juz dziatalnosci objetej koncesjo-
nowaniem, 2 przedsigbiorstwa zamierzajg wkrotce zakon-
czy¢ dziatalnose, na 2 przedsigbiorstwa nafozone zostaly
kary finansowe.

Do najczesciej wymienianych przez zainteresowanych
przyczyn nie przedstawienia do tej pory przygotowane;
przez siebie taryfy do zatwierdzenia jej przez Prezesa URE
zaliczy¢ mozna m.in, znikomy udzial przychodow z dziaial-
nosci koncesjonowane| w przychodach przedsiebiorstwa,
trwajace przeksztalcenia wiasnosciowe oraz restrukiuryza-
cla wewnetrzna przedsiebiorstw, trudnosci przy opracowy-
waniu wnioskéw - brak odpowiednio przygotowanych
kadr, faki, iz dotychczas stosowane stawki zapewnialy
w zasadzie pokrycie kosztdw, ale rowniez nieznajomosc
przepisdw a w niektorych przypadkach - zaprzestanie pro-
wadzenia dzialainosci koncesyjne|®.

{Wykaz kolgjnych zatwierdzonych taryf opublikowano
na stronie 1 wktadki)

Autorka jest gldwnym specjalista
w Biurze Komunikacji Spolecznej i Informacji URE

5) Material zostal przygotowany na podstawie informacji z Od-
dzialow Terenowych URE.
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CIEPLOWNICTWO W POLSCE
— CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEBIORSTW
KONCESJONOWANYCH - CZESC I

Beata Tusiewicz, Mafgorzata Wesolowska, Barbara Witkowska

Charakterystyka ekonomiczna
przedsiebiorstw cieptowniczych

Przychody i+ koszty

Analizujac udzial poszczegoinych wojewddztw w gene-
rowaniu przychodow i kosztow widac wyrazng dominacje
wojewodziw mazowieckiego i glgskiego, kidre w sumie
stanowig blisko 40% przychodow ogolem. Wplyw na to
zjawisko miala przede wszystkim sprzedaz na terenie War-
szawy oraz aglomeracji katowickie. Udzialy pozostalych
wojewodztw w przychodach ze sprzedazy ciepla ksziaftu-
ja sie na zblizonym poziomie i wahaig sie w przedziale od
1,3% do 6,9%. Nie widac tez znaczgcych roznic pomiedzy
przychodami ze sprzedaZzy bezposrednio ze zrddel a przy-

chodami ze sprzedazy z sieci cieptowniczych. Poza przy-
padkami wojewodztw toédzkiego | mazowieckiego rozbiez-
nosci nie przekraczajg dwoch punktow procentowych. Nie
mozna tez zauwazyé dysproporcji pomiedzy strukiura
przychoddw i kosziow.

W przychodach ze sprzedazy ciepla widaé¢ wyrazne
zroznicowanie na poszczegolne grupy WZDE. Przedsie-
biorstwa, dla ktorych ciepiownictwo jest dzialalnoscig
podstawowa (WZDE 70-100%) generujg 62,6% przycho-
dow badanych przedsiebiorstw. Udziat nastepnej grupy
(WZDE 20-69%), to juz 29,0%, a ostatniej (WZDE 0-19%)

8,4%. Przy czym widoczne s3 silng dysproporcje w po-
szczegolnych wojewodziwach. Udziat grupy o wysokim
WZDE waha sig od 24,8% (woj. todzkie) do 87,4% (woj.
Swigtokrzyskie) i 87,3% (woj. lubelskie) wartosci sprzeda-

Tab. 1. Strukiura przychoddw i kosztow w ukladzie wojewddzkim

PRZYCHODY ZE SPRZEDAZY CIEPLA
Lp. Wojewodztwo z legu: KOSZTY OGOLEM
Ogolem bezposrednio % sieci
ze zrodet cieplowniczych
Yo

OGOLEM kraj 100,0 100,0 100,0 100,0
1. | dolnoslaskic 6,9 0.5 7.2 6.0
2. kujawsko-pomorskie 6,2 6,7 6.0 8.1
3.0 lubelskie 4,0 3.9 4,0 39
4. || 1ubuskie 23 1.6 2,6 23
5.4 todzkic 6,5 2.0 8,6 | 5.9
6. | malopolskie ' 55 5,1 5,6 5.2
7. | mazowieckie | 203 264 | 176 19,7
8. | opolskie ! 02 1,3 19
9. | podkarpackie 3.0 2.7 32 4,1
10. || podlaskie 3.8 5,0 3.3 2.6
k1 pomorskie 6.3 7.0 6,2 7.3
12, slaskic 18,0 18,7 17,6 17.3
13. | swictokrzyskic i 22 2,1 22 2,1
14._ warminsko-mazurskie 3,1 28 3.3 29
15, wiclkopolskie 6,0 5.3 6.4 | 53
16. || zachodniopomorskie 4.2 37 4,5 - 49

[ BILLETYN URZEDU REGULAC. ENERGETYKI
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zy ciepla w poszczegdlnych wojewodztwach. W grupie
o $rednim WZDE warto$¢ ta ksztaltuje sie od 1% {zachod-
niopomorskie i $wigtokrzyskie) do blisko 70% (todzkie),
aw grupie o niskim WZDE od 1,4% (podiaskie) i 1,5% (po-
morskie) do 26,2% (zachodniopomorskie), Tak duzy roz-
rzut warlosci w grupie o $rednim WZDE wynika z ujecia
w niej jednostek wytwarzajgcych cieplo w skojarzeniu
z energig eleklryczng, np. w wojewodziwie lodzkim jest to
Zespol Elektrocieplowni toédz S.A. Inacze) wyglada struk-
tura przychodow uwzgledniajgeych wartosc ciepla zuzyte-

PLANY | ANALIZY|

go na potrzeby wlasne przedsiebiorstwa. Ponad dwukrot-
nie wzrasta udzial przedsighiorstw w grupie o niskim
WZDE, w grupie o $rednim WZDE niemalze nie zanotowa-
no zmiany (spadek o 2 punkty proc.), a w grupie 0 wyso-
kim WZDE spadek siegngt 6,2 punkidw proc. (56,4%
udzial). Przyczyng tego stanu rzeczy jest fakt, ze w znacz-
nej czgsci przedsigbiorstw o niskim WZDE ciepto wyko-
rzystywane jest przede wszystkim do procesdw produk-
cyjnych, a sprzedaz odbiorcom zewnetrznym stanowi
dziatalno$é uboczng.

Tab. 2. Struktura przychodow ze spizedazy ciepla w ukladzie wojewodzkim i wedlug WZDE

WZDE
Lp. Wojewddziwo OGOLEM 70 - 100% 20 - 69% 0-19%
%
OGOLEM kraj 140,0 62,6 29,0 8,4
1. | dolnoslaskie 100,0 65,3 294 53
2. kujawsko-pomorskie 100,0 68,9 27.2 3,9
3. lubelskie 100,0 87,3 a0 8,7
4, lubuskie 100,0 03,6 22,1 14,3
5. todzkie LOO,0 24,8 69,4 L 5.8
6. malopolskic 100,0 61,6 31,4 7.0
7. mazowieckie 100,0 55,7 39,3 5,0
8. I opolskie 100,0 86,2 41 9.7 B
9. (| podkarpackie 100,0 61,5 26,0 12,5 i
10. podlaskie 100,0 67,7 309 .4
1. pomorskie 100,0 04,9 _ : 33,6 1,5
12, || Slaskic 100,0 62,7 24.3 130
13, $wiglokrzyskie 100,0 874 1,0 11,6
14. h warmir’lsko-ﬁlzlzurskie 100,0 31,8 73 10,9
15. wielkopolskie 100,0 65,7 24,6 9.7
16. zachodniopomorskie 100,0 72,8 1,0 20,2

Rys. 1. Przychody z dziatalnosci cieplowniczej
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W kosztach wytwarzania najwiekszy udziat majg kosz-
ty paliwa, wynagrodzen i amortyzacji. Najwazniejszg po-
zycjg w wytwarzaniu ciepla jest paliwo technologiczne,
kidre érednic w kraju stanowi 37,8% kosztow wytwarzania
i waha sie od 32 5% (dolnoslgskie) do 45,7% (kujawsko-
pomorskie). Kolejng znaczgca pozycjg sa koszty wyna-
grodzen ~ 16,1%. Najwyzszy udziat wynagrodzen w kosz-
tach wylwarzania odnotowuje sig w wojewodztwach: Iu-
belskim {21,7%), Swigtokrzyskim (21%), slaskim (20,1%)
a nanizszy w opolskim (8,7%). Kolgjna, pod wzgledem
wielkosci udzialu w kosztach wylwarzania, pozycjg kosz-
tow jest amortyzacja. W skali kraju amortyzacja stanowi
8,4% kosziow wylwarzania ciepla ogdlem. W wojewodz-
twach podlaskim i slaskim udzial kosztéw amortyzacii
ksztaltuje sie na wyzszym poziomie niz srednia krajowa
i wynosi odpowiednio: 12,8% i 10%. Lacznie koszty paliva
technologicznego, amortyzaciji, wynagrodzen, rementow
i koszty finansowe stanowig 69,4% kosztéw wylwarzania
ciepta ogotem.

W dzialalnosci polegajacej na przesytaniu i dystrybucii
ciepla dominuja koszty amortyzacji (27,9%) i wynagrodzen
(22,7%). Przy ¢zym udzial amortyzacji waha sie od 16,1%
w Swietokrzyskim do 31,9% w mazowieckim i pomorskim,

a wynagrodzent od 10,2% w mazowieckim do 42,8%
w podlaskim

Nastepng pozycjg w strukturze kosziéw przesylania
i dystrybuc)i sg koszty remontow. redni udzial dla kraju
kosztow remontow wynosi 16,1%. Najwyzszy udzial kosz-
tow remontow majatku przesylowego wystapit w woje-
waddztwie lubuskim i wynosit 34,9%. Kolejnym wojewddz-
twem, w ktorym odnotowano wysoki udzial kosztow re-
montdw majatku przesylowego jest wojewodziwo Iodzkie -
29,9%. Najnizszy udziat kosztdw remontdw zaobserwowa-
no w wojewodztwie mazowieckim — 10,1%. Suma kosztow
amortyzacji, wynagrodzen remontéw i kosztéw finanso-
wych stanowi 76,6% kosztow ogélem dzialalnosci zwiaza-
nej z przesylaniem i dystrybucijg ciepla.

Zaleznosci pomiedzy kosztami amortyzacji i remontow
oraz znaczgce zroznicowanie kosztow amortyzacji w po-
szczegoinych wojewddziwach moze $wiadczyC o duzej
roznorodnosci zaawansowania nowych technologii w po-
szczegolnych przedsiebiorstwach a takze o stopniu ich
rozwoju.

W dzialalnosci polegajgcej na obrocie cieplem nie-
maize calod¢ kosztow stanowig koszty zakupu ciepla
{98,4%]).

Tab. 3. Struktura wybranych pozycji kosztow w ukladzie wojewddzkim

. Koszty przesylania i dvstrybucji Koszty
Koszty wytwarzania ciepla : <. - obrotu
cicpta .

cieplem

-2 2 - | E H

Lp. Wojewddziwo S“ $ ;3 ¥ By é » E)

%

OGOLEM kraj 100,0)] 84 (16,1 378 | 44 | 2,7 100,01 27,9 | 22,7 | 16,1 | 99 11000} 98,4
1. | dolnoslaskic 1000[ 84| 155]325] 38 | 56 [100,0] 23,1 | 181 | 111 | 163 [100.0] 998
2 kujawsko-pomorskic f1000] 60| 12.1 [ 457 ] 3.6 | 1.7 [1000] 28.4 | 264 | 22.7 | 10.8 [100.0| 86.9
3. | lubelskic 100,01 82217 {337 70 | 14 |100.0( 264 | 403 | 20,3 | .1 [100.0( 99,9
__4. |l lubuskic 1000f 5211983861 54 | 57 [1000] 252292 | 349 [ 37.1 {100.0[100.0
5. | todzkie 1000 7.6 126 (348} 63 | 2.5 |100,0) 30.8 | 18,1 [ 299 | 11.8 {100.0) 77.3
__6._|| malopolskic 10004 86| 162|384 | 51 | 1.7 [1000] 306 | 109 | 119 | 4.0 [100.0{100.0
7. | mazowicckie 1000 93] 165(343 3.2 | L7 [100,0f 31,9 [ 10,2 | 1% | 5.5 | 100.0(100.0
8. || opolskie 1000 83| 87(439] 4.6 | 41 [1000] 212 | 166 | 224 | 198 | 100.0] 100.0
9. | podkarpackie | 10008 85(168 382 57 | 1,5 J100,0] 193 | 33.1 | 27.5 | 7.2 [100.0] 99.4
10. || podlaskie 10004 128 | 188 | 353 | 3.6 | 0.5 1000 274 | 42,8 | 11.2 1.5 | 100,0] 100.0
11. || pomorskie 1000 84146450 43 | 1.8[1000] 31,9 179 | 151 ] 6.3 [1000]100.0
12, | $laskic 100,01 10.0 | 20.1 [ 36,8 | 4.3 | 3,5 }100.0f 26,2 | 352 | 14,1 | 1.9 (1000 998
13. | swictokrzyskic 1000 7.1 | 21,0[355] 39 | 1.4 [100.0] 161 [ 24,4 | 17.0 | 6.2 |100.0]100.0
14. | warminsko-mazurskic § 100.0 | 4.8 | 167 | 443 | 44 | 2.0 [1000] 270 [ 33.7 [ 17,8 | 82 |100.0] 99.5
15. || wielkopolskie —  #100,0) 88| 1453651 3.9 | 44 [100,0]293 | 157 | [3.1 | 14,6 [ 100.0] 96.1
16. || zachodniopomorskie | 1000 7.1 | 1191369 | 4.9 <3,6 10001 25.8 | 27,7 | 24.0 | 17.8 [ 100.0( 1000
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Zatwierdzone taryfy dla ciepla — wg siedziby Oddziatu Terenowego URE
(stan na 30.11.2001 r.)

I et
|| Siedziba Oddziatu L P
! Terenowego URE Nazwa przedsiebiorstwa deyv:'::
Warszawa Pionkowska Spoidzielnia Mieszkaniowa — Pionki - 4,86 %
| Przedsigbiorstwo Ustug Inzynieryjno — Komunalnych Sp. z o.0. - Sokoléw Podiaski 16,00 %
Miejskie Przedsighiorstwo Gospodarki Komunalnej $Sp. z 0.0, — Garwolin 9,65 %
; Przedsiebicrstwo Energetyki Ciepinej w Ciechanowie Sp. z 0.0. — Ciechanow 8,51 %
| Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Zyrardow Sp. z 0.0. - Zyrarddw 10,13 %
% PEH. LUXREMONT Sp. z 0.0. — Minsk Mazowiecki 3,11 %
‘ Przedsiebiorstwo Energetyki Ciepinej Sp. z o.0. - Mifisk Mazowiecki 7,02 %
Zaktad Energetyki Cieplngj (Miasto Makdw Mazowiecki} — Makow Mazowiecki 21,20 % |
| Komunalne Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. - Karczew 8,60 %
Wojskowa Agencja Mieszkaniowa (Nowy Dwdr Mazowiecki) — Warszawa 1,43 %
RELPOL CENTRUM Sp. z 0.0. (Poreba) — Warszawa 7,08 % {
| RELPOL CENTRUM Sp. z 0.0. (Sztum) — Warszawa 3,07 %
[ Polish Energy Pariners S.A. (Bolesfawiec) — Warszawa 13,61 %
Pglish Energy Partners S.A. (Wrocfaw) — Warszawa 21,72 %
INTERCELL S.A. - Ostroleka 3,68 % ||
URSUS MEDIA Sp. z 0.0. - Warszawa 9,10 % '
PU.H.P. KALOR S.C. - Blonie 18,77 %
! Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej w Plofisku Sp. z 0.0. — Plorsk 8,46 %
i' INFRASTRUKTURA Sp. z 0.0. — Piastow 2,02%
| Szczecin Zaktad Usfug Komunalnych — Polandw 7,14 %
Fabryka Papieru Szczecin — Skolwin S.A. — Szczecin 27,42 %
Przedsiebiorstwo Usiug Komunalnych KOMUNALNI Sp. 2 0.0. — Dobiegniew 9,60 %
Zaklad Gospodarki Cieplnej Sp. z 0.0. - Zagan 12,32 %
Wojskowa Agencja Mieszkaniowa (Zagan) — Warszawa -2,20 %
Zaklad Cieplownictwa Sp. z 0.0. — Zlocieniec 9,65 %
Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0, — Goleniow 8,50 %
Gmina Witnica zaktad budZetowy pn.: Zaklad Wodociggdw i Kanalizacji w Witnicy 773 %
— Witnica
Wojskowa Agencja Mieszkaniowa (Gorzow) — Warszawa 21,26 %
Wojskowa Agencja Mieszkaniowa (Zielona Gdra) — Warszawa 8,22 %
Gdansk Misjskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. ~ Lgbork 12,96 %
Miejskie Przedsiebiorstwo Cieplowniczo - Komunalne KOKSIK Sp. z 0.0. - Reda 5,16 %
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Malbork 5,18 %
Zaklad Gospodarki Komunalnej, Wodociggow i Kanalizacji — Barczewo 19,93 %
Przedsiebiorstwo Uslugowe Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. — Nidzica 25,75 %
Miejski Zakiad Komunalny (Miasto Nowe Miasto Lubawskie} 13,99 %
- Nowe Miasto Lubawskie
Energetyka Cieplna HALEX Sp. z 0.0. - Pienigzno 14,13 %
ENERGETYKA CIEPLNA Sp. z 0.0. EC we Fromborku - Frombork 7.86 %
Zaklad Gospodarki Komunainej (Gmina Olsztynek) - Olsztynek 10,26 %
Miejskie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Braniewo 12,35 %
Zakiad Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. - Tczew 14,64 %
KOMFORT OFFICE Sp. z 0.0. - Sopot 25,85 %
Zaklady Plyt Pilsniowych — Czarna Woda 62,04 %
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Gdansk -
Zarzad Morskiego Portu Gdynia S.A. — Gdynia -9,96 %
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TARYFY

Poznan

Lublin

todz

Wroctaw

Zaklad Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. — Wiechork

Zaktad Remontowo — Budowlany (Gmina i Miasto Lubraniec) — Lubraniec
Przedsiebiorstwo Budowlano - Instalacyjne JANEMMERT - Terespol Pomorski
Przedsigbiorstwo Uslug Gminnych Sp. z 0.0. — Pakosé

Przedsiebiorstwo Energetyki Ciepinej Sp. z 0.0. — Brodnica
Przedsiebiorstwo Energetyki Ciepinej Sp. z 0.0. — Gniezno
Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Oborniki Wikp.

COGEN Sp. z 0.0. - Poznan

Zaklad Gospodarki Komunalnej (Gmina Buk) - Buk

Zaklad Usfug Komunalnych (Gmina i Miasto tasin) - tasin

PECTCR S.C. - Torun

Zaklady Azotowe Anwil S.A. - Wioclawek

Inowroclawskie Zakiady Chemiczne SODA MATWY S.A. — Inowrociaw
STOMIL Sp. z 0.0. - Sroda Wikp.

H. CEGIELSKI - ENERGOCENTRUM Sp. z 0.0. - Poznan

Migjskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej ,MEC" Sp. z 0.0. - Trzcianka
Cukrownia Koscian S.A. - Koscian

Zaktad Energetyki Cieplnej (Gmina Rawicz) — Rawicz

Miejskie Przedsiebiorstwo Gospodarki Kemunalnej Sp. z 0.0. - Wiodawa
MEGATEM EC — Lublin Sp. z 0.0. — Lublin

Zaktady Azotowe PULAWY $S.A. — Pulawy

Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Monki

PEPEESS S.A. - tomza

Przedsiebiorstwo Energetyki Ciepinej Sp. z 0.0. - Lubartéw

Wojskowa Agencja Mieszkaniowa (Debfin) — Warszawa

Miejskie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej GIGA Sp. z 0.0. - Augustow
Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. - tomza

PZPB PAMOTEX S.A. — Pabianice
Zakiady Przemysiu Wetnianego ZELTOR S.A. — Zgierz

Zakiad Komunalny KLESZCZOW Sp. z 0.0. {dawniej: Gmina Kleszczow) — Kleszczow

Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Sandomierz
Ozorkowskie Przedsigbiorstwo Komunalne Sp. z 0.0, — Ozorkow
Przedsiebiorstwo Energetyki Ciepinej Sp. z 0.0. — task

Wojskowa Agencja Mieszkaniowa {£6dZ) - Warszawa

Cukrownia Leémierz S.A. — Le$mierz

PROSPAN S.A. - Wieruszéw

Migjskie Sieci Cieplne Sp. z 0.0, — Zdunska Wola

Spoldzielnia Mieszkaniowa PRZODOWNIK - Tomaszow Mazowiecki
Zaklad Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. - Starachowice

Zaklad Gospodarki Komunalnej (Gmina Suchednidw) - Suchedniow

Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Jelenia Gora
Przedsigbiorstwo Gospodarki Misjskiej Sp. z 0.0. — Polkowice
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. - Kamienna Gora
Spotdzielnia Mieszkaniowa Lokatorsko Wiasnosciowa ODRA - Otawa

5,20 %
19,46 %
1,99 %
29,29 %
9,58 %
8,44 %
4,49 %
19,09 %
544 %
3,59 %
0,93 %
0,33 %
16,51 %
13,93 %
8,08 %
12,15 %
3,85 %
7,05 %

7,82 %
8,57 %
1,17 %
2,26 %
6,24 %
9,76 %
5,29 %
3,01 %
7,23 %

9.60 %
0,37 %
3,42 %
9,67 %
8,40 %
16,90 %
30,44 %
5,04 %
8,77 %
19,48 %
9,16 %
99 %
945 %

7,02 %
12,45 %
15,89 %

8,98 %

Zgorzeleckie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej w Zgorzelcu Sp. z 0.0, — Zgorzelec 8,71 %

SKT Sp. z 0.0. - Wroclaw

Huta Andrzej S.A. - Zawadzkie

CUKROWNIA WROBLIN S.A. - Lewin Brzeski

Zakiad Energetyki Ciepinej w Gorze ~ Gora
ENERGETYKA - ROKITA Sp. z 0.0. ~ Brzeg Dolny
Dolnoslgski Zaklad Termoenergetyczny S.A. — Watbrzych

16,71 %
14,76 %
6,76 %
1,26 %
15,05 %
10,53 %
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i Przedsigbiorstwo Wielobranzowe DZT BUILDING Sp. z 0.0, — Swisbodzice - f|
f Zaklady Piwowarskie ,Glubczyce” S.A. — Glubczyce - 18,5t % "
{
Katowice Miejskie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. - Tarnowskie Gory 6,91 % |
| Przedsigbiorstwo Energetyki Ciepinej Sp. z 0.0. - Ruda Slgska 8,16 % |
Magneti Marelli Poland S.A. — Sosnowiec 20,67 % |
Przedsigbiorsiwo Produkcyjno — Uslugowo - Handlowe ENCo Sp. z 0.0. — Bytom 592 % ||
Miejskie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej CIEPLO Sp. z 0.0. — Skoczéw 3,80 % ;!
‘ Agencija Poszanowania Energii i Uslug Energetyczno — Gérniczych ENMAG 3,21 % '1[
| - EG Sp. z 0.0. - Piekary Slaskie |
| Elektrownia Chorzéw S.A. — Chorzow ~1,64% ||
JI Rejonowa Spdlka Cieplownicza Sp. z 0.0. - Bytom -4,72 %
t ENERGOMEDIA tabedy Sp. z 0.0. — Gliwice 31,96 %
I Huta Kosciuszko S.A. — Chorzow -9,42 %
i Fabryka Papieru S.A. — Myszkow -10,87 %
i Kottownia Kabaty Sp. z 0.0. - Zywiec 6,90 % l
!! Energetyka Cieszynska Sp. z 0.0. — Cieszyn 9,00 %
E] Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej — Jastrzebie Zdroj 9,98 %
l Cieplownia Siemianowice Sp. z 0.0. — Siemianowice Slaskie 16,45 %
| ERG - Bierun S.A. — Bierun 4,70 %
Zaklady Energetyki Ciepinej Sp. 2 0.0. - Katowice 5,80 %
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,ENMECH" Sp. z 0.0. - Sosnowiec 7.04% |
! Zarzad Inwestycji lgskiej Akademii Medycznej — Katowice 42,05 % t|
Przedsigbiorstwo Komunalne THERMA Sp. z 0.0. - Bielsko-Biala 6,04 %
LIDMAN ENERGETYKA CIEPLNA Sp. z 0.0. — Dabrowa Gornicza 13,43 % |
il
Il Krakow Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. - Bochnia 11,33 % |
i Migjskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. - Mielec 1,74 %
1‘! Carbon Black Polska Sp. z 0.0. — Jaslo - 7,09 %
1' Nowotarskie Przedsigbiorstwo Komunalne Sp. z 0.0. — Nowy Targ 9,52 % |
| Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Brzesko 9,88 %
[ Miejskie Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. - Krynica 17,84 % |
H Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. — Dabrowa Tarnowska 38,42 % ||
Zakiad Gospodarki Komunalnej (Gmina i Miasto Miechow) — Miechdw 15,83 % 3|
‘ Firma WAFRQ Sp. z 0.0. - Brzozéw 23,90 % |
Rzeszowska Gospodarka Komunalna Sp. z 0.0. — Rzeszow 14,27 % li
Firma Oponiarska DEBICA S.A. - Debica 15,28 %
Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Sp. z 0.0. - Jarosiaw 17,97 %
ENS Elektrociepfownia Nowa Sarzyna Sp. z 0.0. - Nowa Sarzyna

-759 %

=1
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| TARYFY
Odmowy zatwierdzenia taryfy dla ciepla - wg siedziby Oddziatu Terenowego URE
(stan na 30.11.2001 r.)
| Siedziba Oddziatu Data
Nazwa przedsiebiorstwa
Terenowego URE P ¢ odmowy
Warszawa Zaklad Energetyki Cieplnej (Miasto Przasnysz) - Przasnysz 10.10.2001 r.
Mazowiecka Wytwornia Wodek i Drozdzy POLMOS S.A. - Jozefow 29.10.2001 r.
Dalkia Termika S.A. (Krakdw) ~ Warszawa 23.11.2001 r.
Dalkia Termika S.A. (WabrzeZno) — Warszawa 30.11.2001 r.
Lublin Sokotka Okna i Drzwi S.A. — Sokdtka 8.10.200% r.
Wojskowa Agencja Mieszkaniowa {Deblin) — Warszawa 10.11.2001 r.
Wroctaw Zalklady Koksownicze ZDZIESZOWICE Sp. z 0.0. — Zdzieszowice 8.11.2001 r.
Katowice .Beskid — Ekosystem” Sp. z 0.0. - Wegierska Gorka 19.10.2001 r.
Przedsigbiorsiwo Ustug Remontowych SZOMBIERKI Sp. z c.0. — Bytom 5.11.2001 r.
Zakiad Produkcji Ciepla ,ZORY” Sp. z 0.0, - Zory 9.11.2001 r.
MYKQ - TERM S.A. - Myszkéw 13.11.2001 r.
Zatwierdzone taryfy dla energii elektrycznej
{stan na 14.12.2001 r.)
Lp Nazwa przedsiebiorstwa Data publikaciji
1 Megatem EC - Lublin Sp. z 0.0. 23.10.2001 r.
2 Dolnoslaski Zaklad Termoenergetyczny S.A. 23.10.2001 r.
3 Zaklady Metalurgiczne ,TRZEBINIA” w upadtosci 23.10.2001 r.
4 Elektrownia ,Belchatéw” S.A. 29.10.2001 r.
5 Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Usiugowe ,ADM" S.C. 29.10.2001 r.
6 Elektrownia ,Opole” S.A. 31.10.2001 r.
7 Firma Chemiczna ,Dwory” S.A. 511.2001 r.
2] Polish Energy Partners S.A. 5.11.2001 1.
9 Spoidzielnia Mleczarska ,SUDOWIA” 9.11.2001 1.
10 POLSIN — KARBID Sp. z 0.0. 16.11.2001 r.
11 Zakiad Ustug Elektroenergetycznych ,Elserw” Sp. z 0.0. 16.11.2001 1.
12 Przedsighiorstwo Wielobranzowe ,ENMECH" Sp. z 0.0. 23.11.2001 .
13 Zaktady Azotowe ,Kedzierzyn” S.A. 23.11.2001 1,
14 .Cukrownia Koscian" S.A. 30.11.2001 1.
15 ,ENERGOSERWIS KLESZCZOW" Sp. z 0.0. 5.12.2001 r.
16 Zakiady Koksownicze ,Przyjazn” 512.2001 1.
17 Zarzad Morskiego Portu Szczecin-Swinoujécie S.A, 5122001 .
18 URSUS - MEDIA Sp. z 0.0. 12.12.2001 .
19 ~Przedsigbiorstwo Energetyczne” Sp. z 0.0. 12.12.2001 r.
Zwolnienie z obowigzku przedfoZzenia do zatwierdzenia taryfy
dia energii elektrycznej
(stan na 14.12.2001 r.)
Lp Nazwa przedsiebiorstwa Data publikaciji
1 ENERGETYKA Sp. 2 0.0. 9.11.2001 1.
| BIULETYN URZEDU REGULACH ENERGETYKI] | a NR 1 (21) 2 stycznia 2002
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Zmiany w zatwierdzonych taryfach dla energii elektrycznej

(stan na 14,12.2001 r.)

Lp Nazwa przedsiebiorstwa Data publikacji
1 NSK ISKRA S.A. 16.11.2001 r.
2 Zakiad Energetyczny Plock S.A. 16.11.2001 r.
3 Polskie Sieci Elekiroenergetyczne S.A. 14.12.2001 r.

Odmowy zatwierdzenia taryfy dia energii elektrycznej
{stan na 14.12.2001 r.}

Lp Nazwa przedsiebiorstwa Data publikacji
1 Zaktady Koksownicze ,Zdzieszowice" Sp. z 0.0. 16.11.2001 r.

2 Zaktady Tworzyw Sztucznych ,Zabkowice-ERG” S.A. 30.11.2001 r.
Odmowy zatwierdzenia zmiany taryfy dla energii elektrycznej
{stan na 14.12.2001 r.)

Lp Nazwa przedsigbiorstwa Data publikaciji

1 todzki Zakiad Energetyczny S.A. 5.11.2001 r.
2 Carbon Black Polska Sp. z 0.0. 16.11.2001 1.
3 Elblaskie Zaktacdy Energetyczne S.A. 16.11.2001 .
4 Polskie Sieci Elekiroensrgetyczne S.A. 30.11.2001 r.
5 Zakiad Energetyczny S.A. w Qisztynie 12.12.2001 r,

Ustalenie okresu obowigzywania wspétczynnikéw korekcyjnych X
w taryfie dla energii elektrycznej
{stan na 14.12.2001 r.)

Lp Nazwa przedsigbiorstwa Data publikaciji
i Zaklady Metalurgiczne ,TRZEBINIA" w upadtosci 23102001 r.
2 Elekirownia ,Belchatéw” S.A. 29.10.2001 r.
3 Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Usiugowe ,ADM" S.C. 29.10.2001 r.
4 Elektrownia ,Opole” S.A. 31.10.2001 r.
5 POLSIN - KARBID Sp. z 0.0. 16.11.2001 r.
6 Zaklad Ustug Elektroenergetycznych ,Elserw” Sp. z 0.0. 16.11.2001 r.
7 Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,ENMECH” Sp. z 0.0, 23.11.2001 r.
8 Zaklady Azotowe ,Kedzierzyn” S.A. 23112001 r.
9 JENERGOSERWIS KLESZCZOW” Sp. z 0.0. 5.12.2001 .

10 Zakiady Koksownicze ,Przyjazn” 5.12.2001 r.
11 Zarzad Morskiego Poriu Szczecin-Swinoujscie S.A. 5.12.2001 r.
12 URSUS — MEDIA Sp. z 0.0. 12.12.2001 r.
13 Przedsigbiorstwo Energetyczne” Sp. z 0.0 12.12.2001 r.
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Zatwierdzona taryfa dla paliw gazowych
{stan na 14.12.2001 r.)

Lp Nazwa przedsiebiorstwa Data publikaciji
1 RCEkoenergia Sp. z 0.0, 31.10.2001 .
Ustalenie okresu obowigzywania wspoéiczynnikow korekcyjnych X
w taryfie dla paliw gazowych
{stan na 14.12.2001 r.)
Lp Nazwa przedsigbiorstwa Data publikacji
1 RCEkoenergia Sp. z o.0. 31.10.2001 .

WYKAZ PRZEDSIEBIORSTW, KTORE OTRZYMALY KONCESJE Z URZEDU

{stan na 14.12.2001 r.)

Wece - wytwarza

nie ciepta

Lp

Nazwa przedsiebiorstwa

Adres “

1 | Zaklad Ener

getyki Cieplnej Sp. z 0.0.

86-200 Chelmno, ul. Gorczyckiego 2 ||

Wee - wylwarza

nie energli elektrycznej

Lp

Nazwa przedsigbiorstwa

Adres

1 [Cukrownia ,Glinojeck” S.A.

06450 Glinojeck

BILAETYN IRZEDL REGULAC ENERGETYH: |
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|KONCESJE |

Opc - obrét paliwami ciektymi
Lp Nazwa przedsigbiorstwa Adres
1 | Stacja Paliw PETROXIM Spélka Jawna A. Pigtek, 32-500 Chrzanéw, ul. Oswiecimska 90
| Likus
2 | Stacja Paliw ,OKTAN" Robert Czaja, Piotr Mrugata, 34-400 Nowy Targ, ul. LudZmierska 26 A
| Joanna Cwalina, Zbigniew Cwalina Spotka Jawna
3 | Wiestaw Szymankiewicz — ,INTERTRANS” 34-400 Nowy Targ, ul. Sikorskiego 25/15
Szymankiewicz Wiestaw
4 | ,PETROLEX" Sp. z 0.0. 02-301 Warszawa, ul. Grojecka 14a
5 | Waldemar Krzysztof Cejmer - Stacja Paliw 06-420 Golymin, ul. Nowa 5
& | Aleksander Karpierz 42-540 Sosnowiec, ul. A. Fredry 60
7 | Stacja Paliw — Krasowa B. Stronkowski, 97-438 Rusiec, Krasowa
R. Jazdzyk Spotka Jawna
8 | Przedsigbiorstwo Handlowo-Uslugowe ,K&K” 66-200 Swiebodzin, Osiedle Zakéw 55
Jacek Krys — Krystyna Kosciuk Spotka Jawna
9 | Stacja Paliw ,AJO" Spotka Jawna A. J. Orlowscy

13-100 Nidzica, ul. Raczki 34

Przedsigbiorstwo Wislobranzowe ,CENTURION"
Wicinscy Spotka Jawna

47—460 Racibérz, ul. Dgbrowszczakdw 7

11 | Spétdzielnia Produkcyjno-Handlowa MESTWIN 83-300 Kartuzy, ul. Jeziorna 2

12 | Spoidzielnia Transportu Wiejskiego w Sierpcu 09-200 Sierpc, ul. Dworcowa 50 B

13 | Stacja Paliw A. Muszyriski, W. Stachowiak 64-510 Wronki, Al. Wyzwolenia 120 A
Spoélka Jawna

14 | Bogdan Goworowski — ,BMG” 80-277 Gdansk, Al. Wojska Polskiego 8/6

15 | Przedsigbiorstwo Panstwowej Komunikacji Samochodowe] | 96-100 Skierniewice, ul. Sobieskiego 79

16 | ,PAL-AGRO” Adam lusarczyk, Andrzej Godyn, 32-065 Krzeszowice, ul. Migkinska 79
Slawomir Stepien Spdlka Jawna

17 | ALTAR Alina Romaniak, Tadeusz Romaniak, (03-687 Warszawa, ul. Lodygowa 20
Anna Wioczewska Spodtka Jawna

18 | Stacja Paliw ,Wieteska” Spélka Jawna 99440 Zduny, Nowe Zduny 82

19 | HEGMAR Henryk i Marek Wisniewscy, 86-130 Laskowice, ul. Oska 20
Grzegorz Siewodnik S[';éika Jawna

20 | Stacja Paliw M. Nalewajko — Sp. z v.0. 16-071 Zlotoria

21 | Stacja Paliw Otylia Parczewska, Jan Szenkler Spolka Jawna| 93-457 Lodz, ul. Pabianicka 274

22 | Lestaw Strzelec — Wielobranzowe Przedsigbiorstwo 63-100 Srem, ul. Nowowiejskiego 3
Handlowo-Uslugowe Strzelec Leslaw )

23 | S.iA. ADAMOWICZ Spolka Jawna 58-203 Nowizna, ul. Swidnicka 1

24 | INTEROIL Spdika Jawna Kameccy-Galuba 97-420 Szczercow, ul. Piotrkowska 1

25 | Stacja Benzynowa DIESl-EfFlaczka, Keller Spotka Jawna 32-434 Skomielna Biala 532, gm. Lubien

26 | Stacja Benzynowa Zygmunt Olszewski, 87-123 Dobrzejewice, gm. Obrowo
Janusz Chojnacki Spotka Jawna .

27 | Stacja Paliw ,U Chtopa” Dzida Edward, Dziura Andrzej, 22-600 Tomaszow Lubelski, Wieprzow 154 A
Kudyba Wieslaw Spédtka Jawna

28 | Stacja Paliw Stelmach Spotka Jawna 77-400 Ziotow, ul. Kolejowa 11

NR 1 (21) 2 stycznia 2002 [ 7";

iwh

ijod 0190 - 3do

L

19 IWom

P9

[BaET™ Jﬁmiﬁu%@hﬁ'ﬂi =,



KONCESJE|

}oroium vy 2fro9uo))

WYKAZ PRZEDSIEBIORSTW, KTORE OTRZYMALY KONCESJE NA WNIOSEK

(stan na 14.12.2001 r.)

R Rodzaj
Lp Nazwa przedsigbiorstwa Adres dziatalnosci
1 | PETRO-SAN Sp. z 0.0. 38-500 Sanok, ul. Lipinskiego 248 Cpc
2 | Maria Krakowiriska — Przedsiebiorstwo 34-331 Swinna, Pewel Mala 190 Opc
Handlowo-Usfugowe
3 | ,OLSZTYNDIS" Sp. z 0.0. 10-685 Olsztyn, ul. Krasickiego 1 B Opc
4 | Przedsigbiorstwo Handlowo-Spedycyjne ,PETEK” | 41-800 Zabrze, ut. Dgbrowskiego 2 Opc
Sp. z 0.0.
5 | HALMAR Sp. z 0.0. 40-833 Katowice, ul. Obroki 130 Opc
6 | Maciej Karaszewski - Przedsigbiorstwo 85-038 Bydgoszcez, ul. Sienkiewicza 18 Opc
Marketingowo-Usiugowo-Handlowe ,SZYB”
7 | Janusz Szroeter — Przedsigbiorstwo 42-674 Zbrostawice, ul. Wolnosci 14 Opc
Produkcyjno-Handlowo-Ustugowe , TRANSBUD”
8 | ,KURDEK" Spdlka Jawna Dariusz Kurdek, 73=132 Suchan, ul. Pomorska 119 Opc
Jaroslaw Kurdek, Jacek Migus
9 | Krzysziof tabno — ,\VOLF" 00-231 Warszawa, ul. Stara 7 B/3 Opc
10 | ,CAMP-TRADE" Sp. z 0.0. 57-300 Klodzko, ul. Malczewskiego 18/6 Opc
11 | Andrzej Grus — Przedsigbiorstwo 42-700 Lubliniec, ul. Oleska 20 Opc
Handlowo-Uslugowe Andrzej Grus
12 | Cieptownia Siemianowice Sp. z 0.0. 41-100 Siemianowice Slgskie, ul. Konopnickiej 1| Pee, Cee
i3 | ,TERKOM” Sp. z 0.0. 44-100 Gliwice, ul. Gomulki 2 E Wcc, Occ
14 | Piotr Halasik — ,Biuro Handlowe - Piotr Hatasik”™ 40-142 Katowice, ul. Modelarska 9 a Qee
15 | Zygmunt Miller - Partnerska Stacja Paliw BP 11400 Ketrzyn, ul. Gdarska 2 Opc
16 | ,CPS - Polska” Sp. z 0.0. 71-800 Szczecin, ul. Szosa Polska 14 Opc
17 | Pawel Bonarek, Jakub Caiko - ,AUTO-BENZ” S.C. | 66-400 Gorzdw Wikp., ul. Niemcewicza Opc
18 | LALIANS” Sp. z 0.0. 71-481 Szczecin, ul. Zdrojowa 4 Opc
19 | ,GASTRO-PAL Sp. z 0.0. 09-206 Stupia, Mankowo Opc
20 | Adam Wiacek — Przedsigbiorstwo Handlowo- 05-300 Mirsk Mazowiecki, ul. Dabréwki 30 Opc
Uslugowe ,PARTNER BIS”
21 | Tadeusz Grochowski - Stacja Paliw 25-731 Kielce, ul. Stoneczna 23/113 Opc
Tadeusz Grochowski
22 | HANS STAACK Polska Sp. z 0.0. 40-833 Zielona Giéra, ul. Batorego 126 A Opc
23 | Mirostaw Pater - Firma Handlowo-Uslugowa 41-905 Bytom, ul. Konstytucji 61 Opc
+PAT-0IL" Miroslaw Pater
24 | Halina Marcinkowska, Maria Korzeniowska — 95-040 Koluszki, ul. Towarowa 1 a Opc
Przedsigbiorstwo Produkeyjno-Handlowo-
Ustugowe ,HAL-KO" Spoika Jawna
25 | Jan Kozlowski — PH.U. . JAN" 26—800 Bialobrzegi, ul. Koscielna 95 Opc
26 | Andrzej Charytoniuk - Przedsigbiorstwo 15-232 Bialystok, ul. Mickiewicza 46/20 Opc
Wielobranzowe ,ANTECH"
27 | Swigtokrzyskie Centrum Onkologii w Kielcach, 25-734 Kielce, ul. Artwinskiego 3 Wecece, Pee
Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej
28 | Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Usiugowo- 40-761 Katowice, ul. Panewnicka 91 Opc
Handiowe ,BUGOR” Sp. z c.0.
29 | Zenon Rogacki, Anita Rogacka — Wieclozaktadowe | 62-510 Konin, ul. Przemystowa 85 Opc
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,ROTEX" S5.C.
30 | Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowo- 41-308 Dabrowa Gornicza, Opc
Uslugowe ,EKOHUT” Sp. z 0.c. ul. Rozdzienskiego 11
31 | ,GALATA” Sp. z 0.0, 47225 Kedzierzyn Kozle, ul. Energetykéw 2| Opc
32 | Stacja Sprzedazy Paliw ,EKO-TANK” 69-100 Siubice, ul. Transportowa 12 Opc
Zbigniew Piekut, Jozef Bryszewski Spétka Jawna
33 | Wojciech Grela - Przedsigbiorstwo Handlowo- 82-450 Dzierzgon, Nowiec 31 Opc
Uslugowe Siacja Paliw Nowiec

BIULETYN URZEDU REGULACI ENERGETVKI |
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34 | Zbigniew Sigitowicz — ,EKO MAR" 44-290 Jejkowice, ul. Poprzeczna 16 A Opc
ZBIGNIEW SIGITOWICZ

35 | Tomasz Pietrzyk — Przedsigbiorstwo Handlowo- 41-923 Bytom, ul. Nowa 17H Opc
Ustugowe ,OIL-TOM”

36 | ,BP EXPRESS” Sp. z 0.0. 31-358 Krakdw, ul. Jasnogodrska 1 Opc

37 | Henryk Frackiewicz ~ Przedsigbiorsiwo 66-620 Gubin, ul. Kaliska 25 Opc
Wielobranzowe ,FRACKIEWICZ”

38 | Franciszek Fital - Zajazd i Stacja Paliw 36-100 Kolbuszowa, Swierczow 130 Opc

39 | ,MGT" Marta Tataj, Andrzej Dymek Spolka Jawna | 99-400 towicz, ul. Bolimowska 75 Opc

40 | Adam Kopec, Zbigniew Szymanik - ,EW GAZ" 8.C. | 01-944 Warszawa, ul. Gajcego 7/5 Opc

41 | Janusz Zamojtuk — Przedsiebiorstwao 19-122 Jasionéwka, Kamionka 48 Opc
Produkcyjno-Handlowe ,EJ”

42 | Stacja Paliw Bialka Tatrzanska Sp. z 0.0. 34-530 Bukowina Tatrzanska, ul. Kosciuszki 36 | Opc

43 | Grzegorz Gaj - PH.U. PROPGAZ 97-570 Przedbérz, ul. Krakowska 9 Opc

44 | ,LAMONT” Sp. z 0.0. 43-190 Mikolow, ul. Przyjaciot 49 Opc

45 | Kolumna Transportu Sanitarnege 20-150 Lublin, ul. Bursaki 17 Opc

46 | Stacja Paliw Janina, Janusz, Mirostaw 06-400 Ciechandw, ul. Gruduska 94 Opc
Glinka Spotka Jawna

47 | Tadeusz Stremier - Stacja Paliw | Akcesorii 47-220 Kedzierzyn Kozle, ul. Gliwicka 27 Opc
Motel-Mar Bar

48 | Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe 33-314 tososina Dolna 250 Opc
~BEN-ZIN" Sp. z 0.0.

49 | Przedsiebiorstwo Wielobranzowe 63-900 Rawicz, ul. Sarnowska 18 a Opc
-PIEPRZYK" Spélka z 0.0,

50 | Edward Wysocki, Roman Marczuk, Mirostaw 59-220 Legnica, ul. Watbrzyska 1 Opc
Kaman — Stacja Paliw ,ELPAL $.C.

51 | ,PETROCARGO" Sp. z 0.0. 70-882 Szczecin, ul. Chmielna 18 Opc

52 | Stacja Paliw ,WALOWA" - D. Gierak, 80-858 Gdansk, ul. Walowa 18 Opc
J. Szuprytowski Spotka Jawna

53 | L,A-PRIM” Sp. z 0.0. 32-615 Grojec, ul. Beskidzka 15 Opc

54 | ,GAZ-ZAW" Sp. z 0.0, 46-059 Zawadzkie, ul. Swierklanska 2 Opc

55 | Zaklad Handlowo-Ustugowy ,tUKOIL 42-230 Koniecpol, ul. Armii Krajowej 7/11 Opc
Spotka Jawna tukasz tuszcz i Spotka

56 | Stacja Paliw ,AUTQ" Bogdan Grzesiuk, 66-100 Sulechdw, Nowy Swit 16, Opc
Jacek Szewczyk Spélka Jawna gm. Sulechow

57 | Slawomir Czuderna — ,EKOENERGIA-BIS” 05-123 Chotoméw, ul. Bagienna 21 Opc

58 | Zaklady Urzadzen Chemicznych i Armatury 25-953 Kielce, ul. Olszewskiego 6 Wcg, Pc,
Przemystowej ,CHEMAR” S.A. Wes, Ppg,

Opg

59 | Tomasz Mateusiak, Mariola Mateusiak, Miroslaw 96-514 Rybno, Jasieniec 8 Opc
Mateusiak — ,EKOMAT” S.C. — Stacja Paliw

60 | Robert Kubala - Biuro Handlowe ,DELTA” 82-300 Elblag, ul. Warszawska 18 Opc

61 | Firma Handlowo-Uslugowa ,PAPI SERVICE” 34-520 Poronin, ul. Kasprowicza 28 Opc
Bartfomiej Dyka & Andrzej Bachleda-Curus
Spoétka Jawna

62 | ,KARBOL-BIS" Sp. z 0.0. 73-304 Koszalin, ul. Gdanska 31 Opc

63 | Przedsigbiorstwo Handlowo-Produkeyjno- 42-200 Czestochowa, ul. tuzycka 18 Opc
Usiugowe .M PLUS P" Spdtka Jawna B. Pietrzak,
G. Pietrzak

64 | WIMPEX - PETRO” Sp. z 0.0. 15-399 Bialystok, ul. Octowa 4 Opc

65 | Przedsigbiorstwo Handlowo-Uslugowe ,ASAK" 95-040 Koluszki, ul. Tomaszowska 3 A Opc
A. Krason, A. Szymanski Spétka Jawna

66 | TOR - OIL Sp. z 0.0. 87-100 Torun, ul. Lelewela 33 Opc

67 | Jolanta Trojanowska — Przedsigbiorstwo 45-064 Opole, ul. Damrota 8/2 Opc
Handlowe ,ANTRA’

68 | Firma Uslugowo-Handlowa ,PETRO-AWA’ 32-852 Debno, Wola Degbinska 278 Opc
Sp.zo.0.
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69 | Agencja Ustug Specjalistycznych i Asekuraciji 40-284 Katowice, ul. Paderewskiego 65 Opc
+PARTNER"” Sp. z 0.0.

70 | Zaklady Chemiczne ,SIARKOPOL 39402 Tarnobrzeg, ul. Zakiadowa 50 Pes, Oee,
Tarnobrzeg Sp. z .0. Ppg. Opg

71 | Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Ustugowo- 32-600 Oswigcim, ul. Chemikow 1 Mpc
Handlowe ,Solvent Dwory” Sp. z 0.0.

72 | HUTMEN S.A. 53-234 Wroctaw, ul. Grabiszytska 241 Wce, Pee

73 | MVV EPS POLSKA S.A. (02-954 Warszawa, ul. Krolowej Marysienki 10 | Woce, Pec

74 | TRIUMWIRAT Sp. z 0.0. 78-113 Czernin 69 Mpc

75 | Fabryka Okiadzin Ciernych 05-270 Marki, ul. Okélna 45 Woce, Pcc
LJFomar Roulunds” S.A.

76 | Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowo- 41-100 Siemianowice Sigskie, Opc
Uslugowe ,GRAL’ Sp. z 0.0, ut. Swierczewskiego 63

77 | wSINMAR” — A, K. Singh, W. Marek Spélka Jawna 34-436 Maniowy, ul. Ks. Siudy 1 Opec

78 | Przedsiebiorstwo Remontowe Budowlano- 63-200 Sulecin, ul. Wojska Polskiego 10 Opec
Montazowe Leon Sembratowicz, Henryk Szydlik
Spolka Jawna

79 | Tomasz Zymelka - Przedsigbiorstwo Handlowe 41-707 Ruda Slaska, ul. Radoszowska 46 Opc
Paliwami ,OKTAN"

80 | Miejski Zaklad Komunikacji Sp. z 0.0. 89-600 Chojnice, ul. Angowicka 53 Opc

81 | Zamojskie Przedsiebiorstwo Ustugowo- 22-400 Zamos¢, ul. Zagloby 5 Opc

| Produkeyjne ,ENERGOZAM” Sp. z c.0.

82 | PKS Czluchdw Sp. z c.0. 77-300 Czluchdw, ul. Wojska Polskiego 5 Opc

83 | Ryszard Stanczyk — Przedsigbiorstwo 58-160 Swiebodzice, ul. Jeleniogorska 52 Opc
Produkcyjno-Handlowo-Uslugowe ,STA-GAZ"

|
Legenda:

Wece — wytwarzanie ciepla

Pcc - przesylanie i dystrybucija ciepta

Occ - obrot cieplem

Wee - wylwarzanie energii elekirycznej

Pee - przesytanie i dystrybucja energii elektrycznej
Oee - obrdt energig elektryczng

Mpc - magazynowanie paliw cieklych

Opc - obrodt paliwami ciektymi

Ppg - przesyianie i dystrybucja paliw gazowych
Opg - obrdt paliwami gazowymi

(stan na 14.12.2001 r.}

WYKAZ PRZEDSIEBIORSTW, KTORE OTRZYMALY PROMESY KONCES)I

Wpc - wytwarzanie paliw cieklych
Ppg - przesyianie i dystrybucja paliw gazowych
Opg - obrét paliwami gazowymi

| BIULETYN URZEDLY REGULACJI ENERGETYKI
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Lp Nazwa przedsigbiorstwa Adres Rodzaj
dziatalnosci
1 | . ZRUG WARSZAWA' S A. 01-224 Warszawa, ul. Kasprzaka 25 B Ppg, Opg
2 | ,Heat Engineering Poland” Sp. z 0.0. 20-601 Lublin, ul. T. Zana 39 (VIil p.) Ppg, Opg
3 | .ENERGOBALTIC" Sp. z 0.0. 80-758 Gdansk, ul. Stary Dwér 9 Wpc
Legenda:
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WYKAZ PRZEDSIEBIORSTW, KTORE ZEOZYEY WNIOSKI KONCESYJNE

{stan na 14.12.2001 r.)

Lp Nazwa przedsiebiorstwa Adres
1| FH.U ,INSTAL-SPEC” Bogdan Wieczorek 40-174 Katowice, ul. Katowicka 62/4
2 | FH.U. Petro-Mag Agata Jakutowicz 32-400 Myslenice, ul. Rynek 17/18
3 | Firma ,UMOT" J. Gajda Ustugi Motoryzacyjne 31-465 Krakéw, ul. Zwirki i Wigury 36/48
4 | PETROART Sp. z c.0. 02-396 Warszawa, ul. Geodetow 8/75
5 | Krystyna Pajgk Firma Handlowa SPIDER 30-417 Krakow, ul. tagiewnicka 48d
6 | Zaklad Odmetanowania Kopalh ,ZOKII” Sp. z 0.0. 44-200 Rybnik, ul. Kolejowa 26
w Rybniku
7 | PPH.U. JULPOL Radosiaw Pachnowski 88-100 Inowroclaw, ul, Sw. Mikotaja 39
8 | Joanna Antonowicz PU.H. Wyposazenie Warsztatow 43-600 Jaworzno, ul. Rynek 5
9 | Firma VER-OIL Nowak tukasz 41-100 Siemianowice Slaskie, ul. Le$na 2a/16
10 | ,HOLAGRA’ Sp. z o.0. 64-100 Leszno, ul. Sniadeckich 1
11 | Dystrybucja Gliwice GZE Sp. z 0.0. 44-100 Gliwice, ul. Wybrzeze Armii Krajowej 19
12 | FPH.U. ,HAJDUGA" Anna Hajduga 33-312 Tegoborze, ul. Znamirowice 46
13 | Handel | Posrednictwo Handlowe 11-422 Solanka, ul. Solanka 5 A
Tomasz Eugeniusz Gromczyniski
14 | AGRO AS Zbigniew Bednarski & Adam Sajdutka 49-200 Grodkow, ul. Otmuchowska 4
Spoika Jawna
15 | ZEC Blachownia Sp. z 0.0. 42-290 Blachownia, ul. 1 Maja 1
16 | WERST-OIL 09-104 Skarbiewo, Diuzniewo
17 | Przedsigbiorstwo MAXIMA Sp. z 0.0, 44-293 Gaszowice Szczerbice, ul. Szkolna 9
18 | WINDVEST POLAND Sp. z 0.0. 82-550 Prabuty, ul. Rypinska 12
19 { BERDA Sp. z 0.c. Oleje Silnikowe i Przemyslowe 05-860 Plochocin, ul. Poznanska 628
20 | Zakiad Ustug Komunalnych 97-425 Zeldw, ul. Zeromskiego 21
21 | Iwona Lisiewicz Sprzedaz Paliw 57-430 Jugdw, ul. Pniaki 2
22 | ,Largo-Trade” Sp. z 0.0, 44-200 Rybnik, ul. 3 Maja 30
23 | PPUH. PETROPLAST S.C. Barbara Kostun 09-100 Plonsk, ul. Prosta 24
24 | PRH.U. LAZAR" Spolka Jawna 43-300 Bielsko-Biata, ul. Rychlinskiego 19
25 | PU.R ,SANBUD” 62-800 Kalisz, ul. Karpacka 12
26 | Spotka Restrukluryzacji Kopain S5.A. (KWK Nowa Ruda PP)| 40-205 Katowice, ul. Kopainiana 6
27 | Kombinat Koksochemiczny ,.ZABRZE” S.A. 41-800 Zabrze, ul. Pawliczka 1
28| ,JB.”Sp.zoo. 31-115 Krakéw, ul. Garncarska 1/10
29 | PKP CARGO S.A. 40-202 Katowice, Al. RoZdzieriskiego 1
30 | Karbowiak Tadeusz, Jerzyk Dariusz, Jerzyk Aldona 63-640 Barlin, ul. Kgpinska 37
31 | Zaklad Technik Grzewczych PROTERM 30-798 Krakow, ul. Bartnikéw 10
32 | I.P Company Sp. z 0.0. 50-238 Wroctaw, ul. Niemcewicza 27
33 | Zaklady Energetyki Ciepingj Sp. z 0.0. 40-205 Katowice, ul. Scigaty 14
34 | Zacheusz Mazur, Andrzej Mazur, Dariusz Mazur 26-900 Kozienice, ul. Lubelska 82 A
Firma Budowlano-Handlowa ,MAZUR" S.C.
35 | ORION Sp.zo.0. 25-045 Kielce, ul, Kusocinskiego 50
36 | Porta Zegluga Sp. z 0.0. 71-423 Szczecin, ul. Piotra Skargi 19
37 | Duhabex — Bus Dlugosz — Haber S.C. 32-500 Chrzandw, ul, Slaska 49 B
38 | Korzonek Kazimierz Stacja Paliw 30-065 Krakéw, ul. Piastowska 20
39 | Przedsiebiorstwo Handlowe Nowak Poland 57-420 Nowa Ruda - Jugoéw, ul. Grzybowska 12
40 | Spodika Cywilna Haraboss Leszek Wach, 28-100 Busko Zdrdj, Plac Zwycigstwa 10
Dariusz Michalski, Stanislaw Michalski
41 | PETROLUX Sp. z 0.0. 45-301 Opole, ul. Malopoiska 19
42 | M.J.G. Gasiorowska Spéika Komandytowa 02-777 Warszawa, ul. Polinezyjska 12/26
43 | LESKI Przedsiebiorstwo Techniczno-Handlowe 34-400 Nowy Targ, ul. Waksmundzka 16
Jolanta i Remigiusz Lescy
44 | ,ALWID" Sp. z 0.0. 00-621 Warszawa, ul. T. Boya-Zelsnskiego 4a/20
45 | Stacja Benzynowa Janusz Koszowski 55-120 Oborniki Slaskie, ul. Wroctawska 59
46 | CONCORDIA J. Schyska, E. Gren, M. Madzia, 43-436 Gorki Wielkie
R. Chrapek, P Jedru$, E. Miecznikowska
47 | AUTOMAN PP Utylizacia Pojazdéw Samochodowych 24-320 Poniatowa, ul. Miynki 41
Sprzedaz Oleju Opatowego
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48 | Nowoczesne Produkty Aluminiowe Sp. z 0.0. 62-510 Konin, ul. Hutnicza 1
49 | GEORYT Fabryka Automatyki i Hydrauliki S.A. 30-363 Krakow, ul. Rydlowka 5
50 | Firma Uslugowo-Handlowa ,HE-MAR” Henryk Jakubiak, 22-630 Tyszowce, ul. Zamojska 77
Mariusz Jakubiak
51 | INKLUZ Przedsigbiorstwo Usiugowo-Doradezo-Handlowe 18-400 tomza, Al. Legiondw 147 A
52 | FALCO-MOTO Sp. z 0.0, 10602 Olsztyn, ul. Pstrowskiego 28
53 | WEBQ" Sp. z 0.0. 61-758 Poznan, ul. Garbary 57/1
54 | PPKS 34-400 Nowy Targ, ul. Ludzmierska 30
55 | Z.UH. ,PETRA” Konstanty Smaza 80-307 Gdansk, ui. Abrahama 16/76
56 | Firma Handlowa Bolestaw Knapik 44-335 Jastrzebie Zdréj, ul. Krakowska 3/37
57 | PW. ANDPOL S.C. Irena, Adam Klimas 85-085 Bydgoszcz, ul. Fordonska 25
58 | PPH.U. HYDRG-BENZ Spotka Jawna 98-350 Biata, ul. Radomina 50 A
59 | PROCJAN OIL Sp. z 0.0. 54-426 Wroctaw, ul. Fabryczna 10
60 | ELEKTRONICS S.A. Centrum Techniki Oswietleniowej 31031 Krakdw, ul. Berka Joselewicza 21
61 | PH.U. ,ZEUS" 47-450 Krzyzanowice, ul. Tworkowska 25
62 | TANK-GAZ Barbara Olyniuk 22-100 Cheim, ul. Lwowska 13H/19
63 | Stacja Paliw ,PETRON" Spotka Jawna Kozlowski Janusz, 87-200 Wabrzezno, ul. Ketrzyfiskiego 51
Sitniewski Roman, Kaminski Janusz
64 | CEPEEN Laskowski, Gorecki Spotka Jawna 73-200 Choszcezno, ul. Nadbrzezna 8
65 | Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowo- 58-573 Piechowice, ul. Piastow 8
Uslugowe ,CAMELOT”
66 | PGKiM Sp. z 0.0. 23-300 Jandw Lubelski, ul. Boh. Portowego
Wzgorza 46/48
67 | PH.U. ASTER Bogustawa Kwiatkowska 62-710 Wiadystawdw, ul. Felicjanow 11 a
68 | Julianna Golacka PPH.U. ,Wojaz” 97-217 Lubochnia
69 | Trojanowska PH. ANTRA 46-045 Kotdrz Maly, ul. Opolska 99
70 | ,AUTO-MROZ" Sp. z 0.0. 63-810 Borek Wielkopolski,
ul. Powstancow Wielkopolskich 29
71 | OTO Sp.zo.0. 31-128 Krakéw, ul. Karmelicka 36
72 | SAGA PLUS Sp. z 0.0. 16-100 Sobdétka, Osiedle Buchwalowo 2
73 | Stacje Paliw Spdtka Cywila 63-604 Baranéw, Baranow
74 | Wiestaw Madziar i Spolka ISPEP Spotka Jawna 81-173 Gdynia, ul. Stolarska 12/13
75 | MAM-GAZ 5.C. A. Matuszczak, M. Karwowski, 95-200 Pabianice, ul. Partyzancka 133/151
M. Gajdziriski
76 | LASPEN" Sp. z 0.0. 63-200 Jarocin, ul. Batorego 2
77 | PPH. ,GRO-WAR" Sp. z 0.0. 63-200 Jarocin, ul. Batorego 2
78 | Michai Glowacki PEH.U. ,\Wojaz” 97-217 Lubochnia
79 | Stacja Paliw ,Podiopiert" PPH.U. ,UCHACZ” 34-650 Tymbark, ul. Podlopien 303
80 | MZK Sp. z 0.0. 37-700 Przemysl, ul. Lwowska 9@
81 | WIERPOL Sp. z c.0. 64-700 Czarnkow, Plac Wolnosci 1
82 | ARAN Sp. z 0.0. 07-200 Wyszkdw, ul. Serocka 11A
83 | Siarkopol Gdansk S.A. 80-958 Gdansk, ul. H. Sucharskiege 12
84 | PPU.H. PETROPLAST S.C. Pawel Kostun 09-100 Plonsk, ul. Prosta 24
85 | PPH.U. MONREX Stacja Paliw J6zef Szymanski 05-120 Legionowo, ul. Jagielonska 17/19
86 | ,DRUK-LEN” S.A. 58-400 Kamienna Gédra, ul. Fornalskiej 30
87 | Firma ,Szank-El" Spotka Jawna Jarosiaw Gutfranski, 84-208 Kielno, ul. Strazacka 4
Arkadiusz Puczynski
88 | PKS w tukowie S.A. 21-400 Lukdw, ul, Pilsudskiego 29
89 | PUH. ,HYDROMET" 78-400 Szczecinek, ul. Wisniowa 16
90 | ,EKO-GRUPA” Sp. z 0.0. 02-738 Warszawa, ul. Dominikanska 9
9 | PHU. PETRO" Sp. z0.0. 66-235 Torzym, Kolonia Poreby
92 | Ustugi Komunalne ,TRZEBINIA" Sp. z 0.0. 32-540 Trzebinia, ul. Rynek 18
93 | Przedsighiorstwo Produkeyjno-Handlowo-Ustugowe 66-200 Swiebodzin, ul. Swierczewskiego 76
LCIEPLOWNIA" Sp. z 0.0.
94 | Elektrocieplownia Starogard Sp. z 0.0, 83-200 Starogard Gdanski, ul. Jablowska 17
95 | Stacja Paliw Nr 1 S.C. Edward Rymaszewskj, 47-320 Gogolin, ul. Szpitaina
Stefan Muthwill .
96 | PH.U. SOLDER 8.C. Marzena Walczek, Sebastian Szmidt | 81-451 Gdynia, Al. Zwyciestwa 96/98
97 | INTERGAZ-SYSTEM Ltd. Sp. 2 0.0. 26-052 Sitkowka Nowiny k/Kielc,
ul. Przemystowa 13
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| KONCESJE

WYKAZ PRZEDSIEBIORSTW, KTORYM COFNIETO KONCESJE

(stan na 14.12,2001 r.) o ]
e
Lp Nazwa przedsiebiorstwa Adres Data Rodzaj Uzasadnienie 5‘
decyzji dziatalnosci e
e
1 Spotdzielnia Mieszkaniowa 32-400 Myslenice, 11.10.2001 Occ zaprzestanie o
Lokatorsko-Wtasnosciowa ZORZA | Osiedle 1000-lecia 15 A dziatainos$ci ==
2 | Zakiady Urzadzen Galwanicznych | 98-300 Wielun, 12.10.2001 Pee, Oce zaprzestanie O
ul. Sieradzka 56 dziatalnosci =
3 | PPMB ,Prefabet” Sp. z c.0. 23-460 Jozef, Diugi Kat 16.10.2001 Wce zaprzestanie 0
dziatalnosci 2
4 | RELPOL S.A. 68-200 Zary, 17.10.2001 Wee, Pcc zaprzestanie S,
ul, 11 Listopada 37 dzialalnosci »
5 | Zespdl Cieptowni Przemyslowych | 41-700 Ruda Slaska, 29.10.2001 Occ zaprzestanie
-CARBO-ENERGIA' Sp. z 0.0. ul. Szyb Walenty 32 dzialalnosci
6 | David S. Smith Packaging 25-639 Kielce, 31.10.2001 Wec, Pcc zaprzestanie
Poland S.A. ut. Malikdw 150 dzialalnosci
7 | Przeworska Gospodarka 37-200 Przeworsk, 5.11.2001 Pee, Oce zaprzestanie
Komunalna Sp. z 0.0. Plac Mickiewicza 8 dzialalnosci
8 | Zakiad Odmetanowania Kopalri 44-335 Jastrzebie Zdrdj, 5.11.2001 Ppg, Opg zaprzestanie
~Z0OK” 8p. z 0.0. ul. Boczna 24 dziatalnosci
9 | Stacja Paliw ,JASPOL 64-115 Swigciechowa, 16.11.2001 Opc zaprzestanie
ul. Leszczynska 36 dziatalnosci
10 | PW. ,PROMIX” 56-416 Twardogora, 16.11.2001 Ope zaprzestanie
ul. Mickiewicza 14 dziatalnosci
11 | Gmina Susz - Zaklad Gospodarki | 14-240 Susz, ul. Kajki 9 27.11.2001 Wee, Pec zaprzestanie
Komunalnej i Mieszkaniowej dzialalnosci
12 | Spéldzielnia Mieszkaniowa 23-300 Janow Lubelski, 29.11.2001 Occ zaprzestanie
Lokatorsko-Wiasnosciowa ul. Ochotnikow We- dzialalnosci
gierskich 1A/55
13 | GAZ-KOM Sp. z 0.0. 46-059 Zawadzkie, 5.12.2001 Opc zaprzestanie
ul. Swierklanska 2 dzialalnosci
14 | ENERGIA - ZYRARDOW S.A, 00-019 Warszawa, 11.12.2001 Pee, Cee zaprzestanie
ul. Ziota 9/14 dziatalnosci
15 | Fomar — Energetyka S.A. 05-270 Marki, 11.12.2001 Wee, Pec zaprzestanie
ul. Okélna 45 dzialalnosci
Legenda:

Wece - wytwarzanie ciepla

Pcc - przesylanie i dystrybucja ciepta
Occ - obrdt cieptem

Pee - przesylanie i dystrybucja energii elekirycznej
Oee - obrét energig elektryczng
Opc - obrot paliwami cieklymi
Ppg - przesylanie i dystrybucja paliw gazowych

Opg - obrét paliwami gazowymi

BIULETYN URZEDU REGULACJI ENEAGETYKI
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WYKAZ PRZEDSIEBIORSTW, KTORYM UMORZONO

(stan na 14.12.2001 r.)

POSTEPOWANIE KONCESYJNE LUB UCHYLONO DECYZJE KONCESYJNE

Lp | Nazwa przedsigbiorstwa Adres Data" F.lodza] . Z.akres .
decyzji |dzialalnosci umorzeniafuchylenia
1 | TERMA 64730 Wielun, 17.10.2001 | Wee umorzenie postepowania
ul. Dworcowa 9/4 w sprawie udzielenia koncesji
2 | STRADOM S.A. 42-200 Czestochowa, | 17.10.2001 | Wcc uchylenie decyzji w sprawie
ul. 1-go Maja 21 cofnigcia koncesji oraz umorze-
nie postepowania w tej sprawie
3 | POLCHAR Sp. z 0.0. 72-010 Police, 29.10.2001 | Pcc uchylenie decyzji w sprawie
ul. Kuznicka 1 udzielenia koncesji oraz umo-
rzenie postepowania w tej
sprawie
4 | PH.U. JAMEX” S.C, 73-155 Wegorzewo, 31.10.2001 | Ope umorzenie postgpowania
ul. Poludniowa 1 w sprawie udzielenia promesy
5 | Vattenfall Poland Sp. z 0.0. | 00-803 Warszawa, 5.11.2001 | Oee uchylenie decyzji w sprawie
Al. Jerozolimskie 56 ¢ udzielenia konces;ji
6 | Miasto Pionki — Miejski 26-670 Pionki, 16.11.2001 | Wee, Pce | uchylenie decyzji w sprawie
Zaktad Komunalny Al Lipowe 9 zmiany koncesji oraz umorzenie
postepowania w tej sprawie
7 | PW. KANAK” Sp. z 0.0. 44-100 Gliwice, 30.11.2001 | Opc umorzenie postepowania
ul. Cmentarna 6 w sprawie udzielenia koncesji
8 | Zespdl Elektrociepiowni 60-960 Poznar, 10.12.2001 | Pee uchylenie decyzji w sprawie
Poznaniskich S.A. ul. Gdynska 54 umorzenia postepowania
© udzielenie koncesiji
Legenda:
Wee - wytwarzanie ciepla

Pec - przesylanie | dystrybucia ciepta

Pee — przesylanie i dystrybucja energii elektrycznej
Oee - obrét energig elektryczng
Opc - obrét paliwami cieklymi

(stan na 14.12.2001 r.)

WYKAZ PRZEDSIEBIORSTW, KTORYM WYGASEY DECYZJE KONCESYJNE

Lp| Nazwa przedsigbiorstwa Adres Data“ F_Iodza] Uzasadnienie
decyzji | dzialalnosci
1 | Kujawskie Zaklady Przemystu| 87-800 Wioclawek, 26.10.2001 | Wcc moc nie przekracza wislkosci
Owocowo-Warzywnego ul. Wieniecka 27 objetej kencesjonowaniem
Wioctawek” Sp. z o.0.
2 | Cukrownia Rejowiec S.A. 22-360 Rejowiec, 29.10.2001 | Pcc moc nie przekracza wielkosci
ul. Fabryczna 16 objetej koncesjonowaniem
3 | POLCHAR Sp. z 0.0. 72-010 Paolice, 29.10.2001 | Wee moc nie przekracza wielkosci
ul. Kuznicka 1 objetej koncesjonowaniem
4 | ELBUD Poznar S.A. 60-003 Poznan, 15.11.2001 | Wee, Pec  |moc nie przekracza wielkosci
ul. Wolczynska 37 objetej koncesjonowaniem
5 | Kaszubska Wytwornia 84-315 Maszewo Le- 23.11.2001 | Wce moc nie przekracza wielkosci
Drozdzy Sp. z 0.0. borskie ul. Fabryczna 3 objetej koncesjonowaniem
6 | Zakiady Tkanin Welnianych | 97-200 Tomaszow Maz.,[ £29.11.2001| Pcc moc nie przekracza wielkosci
MAZOVIA S.A. ui. Barlickiego 23 objetej koncesjonowaniem
Legenda;

Wee - wytwarzanie ciepla
Pcc - przesylanie i dystrybucja ciepla
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WYKAZ PRZEDSIEBIORSTW, KTORYCH WNIOSKI KONCESYJNE

POZOSTALY BEZ ROZPOZNANIA

(stan na 14.12.2001 r.)

Lp | Nazwa przedsigbiorstwa Adres Data Rodzaj Uzasadnienie
decyzji dzialalnosci

1 | Organika Sp. z 0.0. 02-766 Warszawa, 10.10.2001 | Opc brak informaciji
ul. Nowoursynowska 143 K dot. dziatalnosci

2 | D. Marikowski Firma 20-388 Lublin 8, 10.10.2001 | Opc brak informacji
Handiowo-Ustugowa Metow 173 dot. dziatalnosci

3 | A. Piwowarski Stacja Paliw 27-515 Tarldw, 10.10.2001 | Opc brak informagji
i Zaklad Stolarski Koztdéwek nr 28 dot. dziatalnosci

4 | PH.U. SOTANK S.C. 26-080 Mnidw, 10.10.2001 | Opc brak informaciji
STACJA PALIW Przelom 25 dot. dziatalnosci

5 | ELNET Sp. z 0.0. 82-300 Elblag, 11.10.2001 | Opc brak informaciji
ul. Mostowa 6 dot. dziatalnosci

6 | Stacja Paliw S.C. 42-546 Sosnowiec, 11.10.2001 | Ope brak informaciji
ul. Lenartowicza dot. dziatalnosci

7 | CEWESTEL Sp. z 0.0, 40-555 Katowics, 11.10.2001 | Mpc, Opc | brak informagii
ul. Rolna 43 dot. dziatalnosci

8 | G. Siuda 89-410 Wiecbork, 11.10.2001 | Opc brak informagiji
ul. Mickiewicza 12 dot. dziatalnosci

9 | Sprzedaz Oleju Opatowego 66-600 Krosno Odrzanskie, 17.10.2001 | Opc brak informac;ji
BOGDAR ul. Poznanska 62 dot. dziatalnosci

10 | MEGAFARB S.A. 51-114 Wroctaw, 17.10.2001 | Opc brak informacji
ul. Obornicka 70 a dot. dzialalnosci

11 | TOMEX Firma Handlowo- 20-640 Lubilin, 17.10.2001 | Opc brak informaciji
Uslugowa ul. M. Brzeskiej 5/66 dot. dzialainosci

12 | Elektrownie Wodne S.C. 87-800 Wioctawek, 17.10.2001 | Oee brak informacji
ul. Ptocka 171 dot. dzialalnosci

13 | GAS-RID Sp. z 0.0. 44-100 Gliwice, 25.10.2001 | Opc brak informacji
ul. Pszczyriska 306 dot. dzialalnosci

14 | JANPOL 66-470 Kostrzyn nfOdra, 25.10.2001 | Opc brak informaciji
ul. Jana Pawta Il 38 b/4 dot. dzialalnosci

15 | PULS W. Olesek 10-282 Olsztyn, 25.10.2001 | Opc brak informacii
ul. Poprzeczna 13 A dot. dzialalnosci

16 | MARKUS JASQO Sp. z c.0. 05-261 Marki, 25.10.2001 | Opc brak informaciji
ul. Majora Billa 1 dot. dzialalnosci

17 | FEDERICO Sp. z 0.0. 42-200 Czestochowa, 25.10.2001 | Opc brak informagji
ul. Dabrowskiego 28 (I p.) dot. dziatalnosci

18 | Dystrybucja Paliw D. Mirecki 09-212 Lelice, 25.10.2001 | Opc brak informaciji
ul. Plocka 5 dot. dziatalnoséci

19 | ART.-MATIK - Sztuka 41-103 Siemianowice Slaskie, | 5.11.2001 | Opc brak informacji
Wspélczesna ul. E. Plater 3/13 dot. dzialalnosci

20 | CIECH LPG Sp. zo0.0. 06-400 Ciechandw, 5.11.2001 | Opc brak inforrmacii
ul. Mleczarska 5 dot. dzialalnosci

21 | POLNAFT Sp. z 0.0. 83-110 Tczew, 5.11.2001 | Opc brak informacii
ul. 30 Stycznia 40 dot. dziajalnosci

22 | PROFI-KURS Sp. z 0.0. 41-506 Chorzdw, 5.11.2001 | Opc brak informacii
ul. Diuga 69 dot. dzialalnosci

23 | EUROMOR Sp. z 0.0. 98-320 Osjakow, 8.11.2001 | Opc brak informaciji
ul. Czgstochowska 53 a dot. dziatainosci

24 | BDROL 5.C. 95-100 Zgierz, 8.11.2001 | Opc brak informaciji
ul. Wschodnia 28 dot. dziatalnosci

25 | FH.U. ,HR" H. Rutyna 26-600 Radom, 8.11.2001 | Opec brak informacji
ul. Sobieskiego 4/78 dot. dzialalnosci

26 | PETRO CARS 31-630 Krakéw, 8.11.2001 | Opc brak informacji
Osiedle Kombatantow 9/55 dot. dzialalnosci
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ul. Moniuszki 5

27 | PETRO S.A. 65-021 Zielona Gora, 8.11.2001 | Opc brak informacji
Al. Zjednoczenia 102 dot. dziatalnosci
28 | Z.U.H. ,DAX" S.C. 95-015 Giowno, 8.11.2001 | Opc brak informacji
ul. L.odzka 8 dot. dzialalnosci
29 | PH.PN. ,OKTAN" 10-701 Olsztyn, 8.11.2001 Ope brak informacji
ul. Warszawska 105 dot. dzialalnosci
30 | AGA Sp.zo.0. 09-100 Plonsk, 8.11.2001 | Opc brak informagiji

dot. dzialalnosci

vivovzedzol o

31 | Zarskie Przedsigbiorstwo 68-200 Zary, 8.11.2001 | Opc brak informacgii
Budowlane UNIPOL S.A. ul. Gornoslaska 17 dot. dzialalnosci

32 | MAC-BENZ Stacja Paliw S.C. | 64-500 Szamotuly, 8.11.2001 | Opc brak informacji
ul. Cienista 2 dot. dzialalnosci

33 | C.T.C. Sp. z 0.0. 00-019 Warszawa, 13.11.2001 | Opc brak informacii
ul. Ziota 5 dot. dzialalnosci

34 | Polska Energia
Odnawialna Sp. z 0.0.
35 | LEMAR Spoika Jawna

60-183 Poznan,

ul. Stawinska 30
96-500 Sochaczew,
ul. Dachowa 14 A
42-200 Czestochowa,
ul. Warszawska 358

14.11.2001 Oee brak informaciji
dot. dzialainosci
brak informaciji
dot. dziatalnosci
brak informacji

dot. dziatalnosci

21.11.2001 | Opc

36 | E. Szymariska-Kmiecik 30.11.2001 | Opc

37 | TANKBUS S5.C. 62-300 Wrzesnia, 30.11.2001 | Opc brak informacji
ul. Kosciuszki 20 dot. dziatalnosci
38 | Stacja Paliw A, Gorwa, 63-820 Piaski, 30.11.2001 Opc brak informacji
i M. Majsnerowski ul. Warszawska 63 dot. dziatalnosci
39 | Wielkopolskie Konsorcjum 62-800 Kalisz, 10.12.2001 | Opc brak informacji

Przemysiowo-Handlowe
Sp. z 0.0.
40 | TELKAZ Sp. z 0.0.

ul. Czestochowska 140 dot. dziatalnosci

06-100 Puttusk,

ul. Lenartowicza 5
81-879 Sopot,

Al. Niepodleglosci 641

10.12.2001 | Wpe brak informacii
dot. dziatalnosci
brak informacii

dot. dziatalnosci

- 41 | TERMIDOR Sp. z 0.0. 10.12.2001 | Pcg, Pee

Legenda:

Pcc — przesylanie i dystrybucija ciepla

Pee — przesylanie i dystrybucja energii elektrycznej
QOee — obrét energig elekiryczna

Wpc — wytwarzanie paliw cieklych

Mpc — magazynowanie paliw ciekiych

Opc - obrét paliwami cieklymi
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Rentownosdé

Wigkszosc analizowanych przedsiebiorstw poniosta
strate na dzialalnosci cieptowniczej. Srednia rentownosé
wyniosta -3,3%. Tylko w wojewddziwach malopolskim, dol-
noslaskim, lubelskim, wielkopolskim, podlaskim i l6dzkim
$rednia rentownosc byta dodatnia i wahala sig od 0,1% do
2.8%.

Decydujacy wplyw na drednig rentownos¢ w kraju mia-
ta Srednia rentowno$¢ wojewddziwa mazowieckiego, ktdra
ksztaltowala sig na poziomie -12,7%. W wojewddziwie ma-
zowieckim najnizszg rentownos$c uzyskaty przedsiebior-
stwa z grupy o srednim WZDE (-16,4%) oraz przedsiebior-
stwa z grupy o wysokim WZDE (-11,6%). Natomiast dodat-
nig rentownos¢ osiggnely przedsigbiorstwa o niskim
WZDE (0,7%).

PLANY | ANALIZY

Zastanawia fakt najnizszej rentownodci w wojewodz-
twie mazowieckim przy $rednich wskaznikach efektywno-
$ci produkgji, sprawnosci wytwarzania oraz strat przesylo-
wych ksziaftujgcych sie na prawidiowym poziomie. Jedno-
czesnie wojewddziwo to ma najwigksze koszty | przychody
ze sprzedazy ciepla przy najnizszych $rednich cenach
w kraju. Moglo to wynikaé 2z zaszlosci historycznych — ni-
skie ceny stosowane przed 1999 r nie zostaly dotychczas
doprowadzene do poziomu cen ekonomicznie uzasadnio-
nych ze wzgledu na ochrone intereséw odbiorcow, Gleb-
szej analizy wymagajg ponoszone koszty, w tym koszty
zwigzane z inwestycjami, ktdre w wielu przypadkach nie
byly uzasadnione.

Analiza pozioméw rentownosci w poszezegdinych gru-
pach utworzonych zgodnie z rodzajem posiadanych kon-
cesji pokazuje, ze w wigkszosci wojewodziw kazda z grup

Tab. 4. Rentownosc przedsiebiorstw creptowniczych w ukladzie wojewGdzkim | wedlug WZDE

WZDE
Lp. Wojewddztwo OGOLEM 70 - 100% 20 - 69% 0-19%
%

 OGOLEM kraj 100,0 62,6 29,0 8,4
L. || dolnoglaskic 100,0 65,3 294 5,3
2. b kujawsko-pomorskie 100,0 68,9 27.2 39
3. lubelskie 100.,0 87.3 4,0 8.7
4.1 lubuskic 100,0 63,6 22l 143
5. lodzkice 100,0 24,8 094 5.8
6. matopolskic 100,0 61,6 31,4 7.0
7. (| mazowieckie 100,0 557 39.3 30
8. [ opolskie 100,0 86.2 40 1 9,7
9. [ podkarpackie 100,0 S 26,0 125
10. | podlaskie 1000 67,7 309 L4
11 | pomorskie 1000 64,9 33,6 1.5
12. | slaskic 1000 627 | 24,3 13,0
13. || swigtokrzyskic 100.0 874 1,0 L1.6
14. warminsko-mazurskie 100,0 81,8 7.3 10,9
15. | wielkopolskie 100,0 65,7 24,6 9,7
16. zachodniopomorskie 100,0 72,8 1,0 26,2

Rys. 2. Rentownosc
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przedsiebiorstw poniosia strate na prowadzone| dzialalno-
sci cieplowniczej. W najkorzystniejszej sytuacji znalazly sie
przedsigbiorstwa z GRUPY | — wytwarzanie ciepla (rentow-
nos¢ -0,2%), kidre w dziewieciu wojewddztwach uzyskaly
dodatnig rentownosé. Najgorsze wyniki osiggnety przed-
siebiorstwa z GRUPY It {-4,5%) i z GRUPY IIl (-3,0%), ktére
rownoczesnie z produkcia ciepla zajmujg sie przesylaniem
i dystrybucja oraz obrotern, W GRUPIE |V obejmujgcej tyl-
ko przesylanie i dystrybucje dodatnig rentownos$e osig-
gnicto zaledwie w dwoch wojewddztwach.

Ceny ciepla

Analizujge przecietne ceny jednoskladnikowe ciepia
netto w poszczegolnych wojewodztwach widaé wyraznie
ich znikome wrecz zrdznicowanie. Jedynie w wojewdodz-
twie opolskim cena znaczaco rézni sie od sredniej krajowe]
(25,73 zI/GJ) | wynosi 35,02 zI/GJ. Mozna tez zaobserwo-
wac, ze podobnie ksztattujg sie ceny ciepla ujete w podzia-

Rys. 3. Srednie ceny jednoskiadnikowe ciepla netto

N

25,0 255 26,0 27,0 290 =HG)

le na sprzedaz bezposrednio ze zrodla oraz sprzedaz
z sieci. Réznica pomiedzy nimi w kazdym z wojewddziw
wynosi ok. 10 zi/GJ. Znacznie bardziej interesujgco wyglg-
da poréwnanie sredniej ceny jednoskladnikowej w zalez-
nosci od WZDE Iub wielkosci sprzedazy. Wyraznie widac,
ze im dziatalnose cieplownicza ma wigksze znaczenie dla
przedsiebiorstwa, tym cena jest wyzsza. W grupie o niskim
WZDE $rednia cena wyniosla 19,80 zl/GJ, a przy wysokim
WZDE 29,77 zI/GJ. Moze to wynikac z dwdch przeslanek:
po pierwsze, przedsiebiorstwa ¢ wysokim zaangazowaniu
znacznie czesciej wystepowaly o zatwierdzenie taryf, a tym
samym ich ceny rosly znacznie szybciej, po drugie, w lgj
grupie znajduje sie liczniejsza grupa przedsiebiorstw
sprzedajgcych cieplo za pomocg sieci, co wplywa rdwniez
na wysokos¢ sredniej ceny jednoskladnikowe] w grupie.
Z kolei porownanie kszialtowania sig cen w zaleznosci od
wielkoéci sprzedazy potwierdza teze o wystapieniu efektu
skali — im wigksza sprzedaz, tym nizsza cena. Przedsie-
biorstwa sprzedajace ponad 2 min GJ ciepla rocznie uzy-
skaly $rednig cene 24,72 zI/GJ, a dla
firm o sprzedazy ponize| 0,1 min GJ
cena ta byla wyzsza o okolo 30%
i wyniosta 32,09 zi/GJ. Jeszcze wigk-
sze rozZnice ujawniajg sie, gdy pordw-
namy ceny jednoskladnikowe stoso-
wane w poszczegdinych przedsie-
biorstwach — najnizsze siegajg 10 -
12 ZI/GJ, a najwyzsze 60 — 70 zi/GJ.
Jest to rezultat stosowania réznorod-
nych technologii, faktu zatwierdzenia
{badz nie) taryfy, a takZe stosowania
subsydiowania dziatalnosci cieptow-
nicze,.

Dane zaprezentowane w opraco-
waniu $wiadczg o tym, ze produkcja
ciepla w skojarzeniu jest najtansza.
Duze elektrocieplownie produkujgce
najwigce] ciepla majg niskie ceny.
W elekirocieplowniach wplyw na niz-
szg ceng ciepla ma m.n. wyzsza
sprawnosc¢ wytwarzania w poréwna-
niu z pozostalymi przedsiebicrstwa-
mi. W elgktrowniach, dla ktérych cie-
plo jest produktem ubocznym, cieplo
jest najtansze.

Tab. 5. Cena ciepla wedlug WZDE w zaleznosci od wielkosci sprzedasy ciepla

WZDE
Lp. Sprzedaz OGOLEM | 70-100% | 20-69% 0-19%
zI/Gl
OGOLEM kraj 25,73 29,77 21,28 19,80
1. || sprzedaz =2 mln GJ 24,72 29,69 20,30 17.68
2. || sprzedaz 1 -2 mIn GJ 26,02 28,76 20,50 16.67
3. sprzedaz 0,1 - 1 min G/ 27.74 30,31 26,46 20,30
4, sprzedaz < 0,1 min GJ 32,09 34,05 33,78 29.44
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Tab. 6. Ceny jednoskladnikowe minimaine i maksymaine w ukladzie wojewodzkirm

Cena jednoskiadnikowa
Lp. Wojewddztwo . . .
srednia min max
zi/Gl

OGOLEM kraj 25,73 10,13 72,40
1. § dolnoslaskie 26,64 1531 54,94
2.8 kujawsko-pomorskie 2741 11.63  60.78
3. lubelskie 23,76 13,51 49.53
4.1 lubuskie 2917 19,09 42.35
5. || todzkie 26,87 1205 | 72,40
6. | malopolskie 25,32 13,22 4320
7. ]| mazowieckie 23,21 11.49 51.27
8. || opolskie 35,02 11,61 56,70
9. | podkarpackie 25,60 14,76 69.39
10. § podlaskie 26,05 18,91 44.77
| 11. ]| pomorskie 126,07 1,10 55,09
| $laskie 2532 12,08 62.25
Swietokrzyskie 2593 12,20 40,40
_ warmifisko-mazurskie 28,13 18,69 64,82

wielkopolskie 27.13 15,22 53,3
zachoduniopomorskie 28,11 10.13 60,55

PLANY | ANALIZY

Tab. 7. Ceny jednoskladnikowe ciepla w wybranych grupach przedsiebiorstw w ukladzie wojewodzkim

GRUPA I
GRUPA I Wytwarzanie, GRUPA “.,
GRUPA I Wytwarzanie. przesylani esvianie i Przesylanie
Wytwarzanie ciepla yhwarzanic, przesyianie preesylame t i dystrybucja,
i dystrybucia ciepla dystrybucja, obrot o
: obrér cieplem
cieplem
Lp. Wojewbdziwo/WZDE
g 2 2
zt/GJ
OGOLEM kraj 19,78(19,77| 17,50 | 21,24 23,04 | 19,82 17,36 | 29,90|) 30,06 | 26,46 30,72 27,68
1. | dolnoslaskic 26,20/ 1548| - [26,28]23.61{20.81|15,31|33,04)131,49 31,49 26,93
2. I kujawsko-pomorskie 27.45(40.27| - 127.39(122,16)| 20,06 32,09[33,63|] - |33,63 30,31
3, | lubelskie 204412076 - |20,37{26,75{1520| - [30,19(2678| - [26.78 29,71
4. || lubuskie 255212521 - |29,15](26.29|21.83 | 338413469 - (34,69 26,17
5. | i6dzkic 21,58 - ~ [21,58(23,22}24,79(12,05]|27.55|| 28,11 | 28,47 25,90 35,91
6. || malopolskie 18,731 18.55] - |3095((23,30[19,09| - 1294703061 — [306l 28,09
7. || mazowieckie 117,15| - 118,16]13,02(20.42] 18,81 | 13.91|30,1727,79 - [27.79 22.55
8. | opolskie 31,88 - [31,88(30,53]| 25,86 | 11,61 [32,89] 36,28 [36.44}33.87 38,52
9. | podkarpackie 2061 |26,48|16.36(19,70[(25,06122,42| - ]26,55]32,68| - [32,68 24,10
10. odlaskie 18,97,1891| — 120,5431.64) - - |31,64[2923| - 12923 28,23
11. || pomorskie 18,70 18.64| — [30,49(33,89|38.00| - |33.89}31,80) - |[31,80 28,68
12. | Slgskic 120,53120,37 22,19((21,49(20,25117,94|25,76( 29,01 | 21,15|31,31 2717
13, | swigtokrzyskic 22,96132.97 2296(21,60]133,90(12,20(29,42(132,01 | - ]32,01 47,74
14. [ warminsko-mazurskie [20,14]19,58] - 129,20(126.90]19,55| - 129,87 30,73 - (30,73 26,05
15. | wielkopolskie 22,54121,29 22,57123,25(21,09 | 15,65]133,06034,32| - 34,32 30,28
16. zachodniopomorskie 2701 - - [27,01]26.31]19,93]21,91[30,02]|31,46|11,91]32,73 31.09
OGOLEM kraj 19,78]19,77] 17,50 21,24]23,04| 19,82 ] 17,36 | 29,90| 30,06 | 26,46 [ 30,72 27,68
WZDE 70 -100% 22,00122,10 - {21,90{29,30|23.80| - |30.80f30,70(32,00|30,70 27,50
20-69% 19,10]19,20] 17,50 | 34.30[[20,50 | 19,60 | _—_|29.30} 26,50 |25,80}31,10 32,20
0-19% 21,20(30.50] - [19,20]18,40] 16,30} 17,40| 24,30 29.70 | 21,00138,20 26,00
NR 1 {21) 2 stycznia 2002 BIULETYN URZEDU AEGULACJI ENERGETYHI
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Naklady inwestycyjne

Sposrod 763 analizowanych przedsiehiorstw cieplow-
niczych 4668 podato informacje na temat wielkosci nakla-
dow inwestycyjnych poniesionych w 2000 r. oraz planowa-
nych do peniesienia w latach 2001-2003 na modernizacje,
rozwoj i ochrong drodowiska. bgcznie w 2000 r. przedsie-
biorstwa przeznaczyly ponad 734 min zlotych na inwesty-
cje zwigzane z wytwarzaniem ciepla i ponad 634 min zlo-
tych na inwestycje w zakresie przesylania i dystrybucii.
Najwigkszy udzial nakladow inwestycyjnych w zakresie wy-
twarzania ciepla odnotowuje sie w wojewddziwach mazo-
wieckim, Slaskim, 1odzkim i pomorskim, wahat sie on
w przedziale od 21,4% do 10,4%. W przypadku przesyla-
nia i dystrybucji najwyzszymi udzialami nakiaddw charak-
teryzowaly sie wojewddziwa mazowieckie (29,9%) i $laskie
(14,3%).

Udzialty planowanych nakladow inwestycyjnych w po-
szczegolnych wojewtdztwach nie wykazujg znaczgcych
roznic. Jedynie w woj. wielkopolskim mozna zauwazyc
zwigkszong planowang aktywnosc inwestycyjng w 2003 r.
w porownaniu z 2000 r. w zakresie wytwarzania ciepla. Na-
tomiast w wojewddziwie mazowieckim w tym sarnym okre-
sie przewiduje sie zmniejszenie nakladéw na przedsie-
wziecla inwestycyjne

Grupa o wysokim WZDE zrealizowala i planuje ponies¢
w poszczegolnych latach wyzsze naklady na dzialalnose
w zakresie przesylania i dystrybucji, nalomiast grupa
0 $rednim i niskim WZDE poniosla i planuje przeznaczy¢
wyzsze srodki przede wszystkim na wytwarzanie ciepta,
Planowane wyzsze srodki na wytwarzanie ciepia mogg wy-
nika¢ z koniecznosci realizacji inwestycji zwigzanych
z ochrong srodowiska.

Hkk

Badanie uruchomione za pomocg ankiety skierowane;
do wszystkich koncesjonowanych przedsiebiorstw cie-
ptowniczych pozwala na sformutowanie kilku generalnych
wNioskow:

1. Wykreowany przez przepisy ustawy ~ Prawo energe-
tyczne system regulacji przedsiebiorstw przyczynif sie
miedzy innymi do sukcesywnego porzadkowania ewi-
denciji i kalkulacji kosztow dla kazdego rodzaju dziatal-
noéci i dla wyodrebnionych grup odbiorcow. Przy opra-
cowywaniu ankiet okazalo sie, ze przedsiebiorstwa,
ktore nie skladaly wniosku o zatwierdzenie taryfy mialy
najwigksze problemy z rozdzialem koszidw wg rodza-
jow prowadzonej dziatalnosci. Grupa ta stanowila 27%

T BILETYN URZEDU REGULACJI ENERGETYK)

badanego zbioru przedsiebiorstw. Fakt ten moégt zawa-
zy¢ na ostatecznych wyn'kach i wielkosciach wskazni

kow ekonomicznych. Zastosowane przez e przedsie-
biorstwa klucze podzialu kosztow nie we wszystkich
przypadkach odzwierciedlaja rzeczywisly stan.

W wyniku oceny ekonomicznych i technicznych warun-
kow funkcjonowania poszczegélnych przedsiebiorstw
cieptowniczych ckazalo sie, ze wigkszos¢ badanych
przedsiebiorstw znajduje sie w trudnej sytuacji ekono-
micznej. Wiele z nich poniosio strate na dzialalnosci
cieptowniczej, $rednia rentownos$¢ wyniosta (-)3,3%.
Przedsiebiorstwa posiadajg wyeksploatowany majatek
trwaly, znaczng nadwyzke mocy zainstalowanej oraz
stosujg przestarzale technologie wytwarzania, Sytu-
acja ta spowodowana byla réwniez ograniczeniem po-
trzeb cieplnych odbiorcow. Na spadek wielkodci zamo-
wionej mocy i zuzycia ciepla majg wplyw zmienigjgce
sig warunki klimatyczne {(coraz lagodnigjsze zimy} oraz
racjonalizacja zuzycia ciepla v odbiorcow, zwigzana ze
stosowaniem nowoczesnych energooszczednych
technologii, termomodernizacji i opomiarowaria do-
staw oraz pogarszajaca sie sytuacja rmaterialna od-
biorcow.

Przeprowadzone badanie poiwierdzilo, ze produkcia
ciepta w skojarzeniu jest najtansza, a duze elekirocie-
plownie produkujace najwiecej ciepla majg niskie ce-
ny. W elektrocieplowniach wplyw na niskg cene ciepla
ma m.in. wyzsza sprawnosé wytwarzania w porowna-
niu z pozostalymi przedsiebiorsiwami. Natomiast
w elektrowniach, dla kiérych cieplo jest produktem
ubocznym, cieplo jest najtansze.

Odregbnej analizy wymagajg przedsigbiorstwa produ-
kujgce i sprzedajace najwiece] ciepla. Przedsigbior-
stwa te osiggaja slabe wyniki ekonomiczne przy rela-
tywnie wysokich cenach. Wydawaloby sie, Ze przy du-
zej sprzedazy ciepla po wysokich cenach dziaialnosé
ich powinna by¢ efektywna.

Realizacja jakichkolwiek inwestycji przez przedsiebior-
stwa cieplownicze powinna by¢ zintegrowana z miej-
scowymi planami zagospodarowania. Pozwoli to unik-
naé nietrafionych inwestycji i generowania dodatko-
wych kosztow, ktére beda powodowac wzrost cen cie-
pla dia odbiorcow koncowych

Opracowano
w Departamencie Plandw | Analiz URE
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ANALITYCZNE NARZEDZIA OKRESLANIA
UZASADNIONYCH NAKEADOW
INWESTYCYJNYCH ELEKTROENERGETYCZNYCH
SPOLEK DYSTRYBUCYJNYCH?

Wprowadzenie

Zakres projektow planow rozwoju sieciowych przedsie-
biorstw energetycznych oraz kierinkowe wytyczne ich
przygotowania okreslone sg w art. 16 ustawy z dnia 10 kwiet-
nia 1997 r. ~ Prawo energetyczne (Dz. U. Nr 54, poz. 348
ze zm.). Sposréd wielu elementdw tych plandw, a w konse-
kwencji — wielu czynnikdw podlegajgcych ocenie w ra-
mach procedury ich uzgadniania z Prezesem Urzedu Re-
gulacji Energetyki (w trybie art. 16 ust. 6 ustawy) w ninigj-
szym opracowaniu skupiono sie na ocenie poziomu plano-
wanych zamierzen inwestycyjnych w zakresie modernizacji
i rozwoju. Poziom planowanych zamierzery inwestycyjnych
jest jednym z wazniejszych elementdw oceny tych planow.
Wynika to z faktu, iz koszty modernizagji i rozwoju przed-
siebiorstwa (amortyzacja, zwrot na kapitale) oraz zaklada-
ny sposob ich finansowania majg bezposrednie przeloze-
nie na ustalenie poziomu niezbednych przychodéw, a za-
tem na poziom przyszlych taryl przedsigbiorstwa. Poziom
nakladéw inwestycyjnych planowanych przez sieciowe
przedsigbiorstwo energetyczne ma zatem okresione kon-
sekwencje dla odbiorcow przylgczonych do sieci tego
przedsiebiorsiwa.

W niniejszym opracowaniu przedstawiono problemy
zwigzane z oceng oraz sposob weryfikacji jednego z atry-
butéw tych plandw — uzasadnionego poziomu planowa-
nych nakiaddw inwestycyjnych. Przedstawiony sposob
weryfikacji nakladdw zostat zastosowarty w toku uzgadnia-
nia w 2001 r. projekidw planow rozwoju opracowanych
przez podsektor przesylania i dystrybucji na lata 2001-
2003.

Dylematy oceny poziomu nakladow
inwestycyjnych przedsiebiorstw sieciowych

Wytyczne w zakresie ksztaflowania kosztéw uzasad-
nionych wynikajacych z planowanych przedsigwzig¢ mo-
dernizacyjnych i rozwojowych zawiera art. 16 ust. 4 ustawy
— Prawo energetyczne. Przepis ten stanowi, ze plany roz-
woju w zakresie zaspokojenia obecnego i przysziego za-

1) Ninigjsze opracowanie kontynuuje tematyke plandw rozwoju
elektroenergetycznych spolek dystrybucyjnych, przedlozo-
nych do uzgornienia z Prezesem Urzedu Regulacji Energetyki
w maju i czerweu 2001 ., podjetej w Biuletynie URE nr 6/2001
- W. Wiodarczyk Inwestycie w projektach plandw rozwoju
spoiek dystrybucyjnych”.

NR 1 (21) 2 stycznia 2002

Jacek Biedrzycki, Jacek Loret

potrzebowania na energie elektryczng powinny zapewniac
minimalizacie nakiaddow i kosztow ponoszonych przez
przedsiebiorstwo energetyczne, tak aby naklady i koszty
nie powodowaly w poszczegolnych latach nadmiernago
wzrostu cen i stawek oplat dla energii elekirycznej przy za-
pewnieniu ciagtosci, niezawodnosci i jakosdci dostaw. Kwe-
stia ta zostala rowniez unormowana w § 25 rozporzadzenia
Ministra Gospodarki z dnia 14 grudnia 2000 r. w sprawie
szczegolowych zasad ksztaltowania i kalkulacji taryf oraz
zasad rozliczen w obrocie energig elekiryczng (Dz. U
z 2001 r. Nr 1, poz. 7). W Swietle postanowien tego przepi-
su, przy ustalaniu wysokosci cen i stawek oplat m.in. sie-
ciowego przedsiebiorstwa elektroenergetycznego {...), do-
puszcza sie uwzglgdnienie zysku, kidrego wysokose wyni-
ka z analizy nakladow na przedsiewzigcia inwestycyjne
ujete m.in. w planach rozwoju w zakresie zaopatrzenia
w energie elektryczng {o kidrych mowa w art. 16 ust. 1
ustawy), przy zapewnieniu ochrony intereséw odbiorcow
przed nieuzasadnionym poziomem cen.

Z powyzszego wynika wymog takiego zaprojektowania
rozwoju przedsiebiorstwa sieciowego, w tym w szczegol-
nosci - takiego zaplanowania harmonogramu realizacji
poszczegdlnych inwestycji oraz sposeobu ich finansowa-
nia, by realizacja planu byla mozliwa bez koniecznosci
znacznego wzrostu cen i stawek oplat przesylowych {przy-
chodow przedsiebiorsiwa) w zwiazku z potrzeba zapew-
nienia przedsiebiorstwu zwigkszonego doptywu srodkow
finansowych. Nalezy zatern dazy¢ do eliminowania sytu-
acji, w ktdrych np. na skutek koniecznosci finansowania
skurnulowanych w krétkim okresie potrzety rozwojowych
przedsiebiorstwo sieciowe bedzie wnioskowaé o znaczny
wzrost cen i stawek oplat przesylowych w okresach bezpo-
grednio po realizacji planowanych inwestycii.

Przepisy powolanego rozporzadzenia nie definiuja jed-
noznacznie pojecia .zysku, ktorego wysoko$¢ wynika
z analizy nakladdow na przedsigwzigcia inwestycyne”,
w praktyce regulacyjnej przyjeto, ze pojecie to oznacza
zwrot kapitatu liczony od uzasadnionych nakladow inwe-
stycyjnych.

Z drugigj strony kwestie uzasadnionego poziomu na-
kladdéw inwestycyjnych rozpatrywad nalezy réwniez w kon-
tekscie koniecznosci zapewnienia cigglosci, niezawodno-
$ci, jakosci | dostepnosci dostaw energii elektrycznej (art. 4
i 7 ustawy).

W tym miejscu warto rozwazy¢ problem, czy dzialania
ze strony regulatora zwigzane z okreslaniem uzasadnicne-

1
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go poziomu naktadow inwestycyjnych sg konieczne. Prze-
ciez kierownictwo spotki prawa handlowego ma dostatecz-
ng wiedze oraz prawo do decydowania o kierunkach, struk-
turze i wielkosciach inwestycji. Ponadto dynamiczny przy-
rost nakfaddw inwestycyjnych jest zjawiskiem niewgtpliwie
pozadanym (szczegodlnie w obecne] syluacji gospodar-
czegj). Pozostaje jednakze do rozstrzygniecia problem finan-
sowania tych nakladow, kiory ze wzgledu na specyfike pro-
wadzenia dzialainodci w zakresie przesylania i dystrybucii
energi elekiryczne] wymaga odrebnego traklowania.

Rozwazajgc powyzsza kwestie nalezy przede wszyst-
kim mie¢ na uwadze, ze dzialalnos¢ przesytania i dystrybu-
cji prowadzona jest w warunkach trwalego monopolu.
Z kolei potrzeby inweslycyjne przedsiebiorstwa sieciowego
wynikajg nie tylko z wymogdw towarzyszgcych Swiadcze-
niu uslugi przesylu energii elekirycznej. Nadto dotychcza-
sowe dodwiadczenia pokazuja, ze przedsiebiorstwa sie-
ciowe najczesciej zakladaja finansowanie swoich inwesty-
cji metoda najprostszg - poprzez zadanie dodatkowych
przychodow uzyskanych bezposrednio z podwyzek taryf.
Warlo doda¢, ze dynamika nakladow inwestycyjnych za-
ktadéw energetycznych w okresie 1999/1998 wyniosia ok
115,3% a 2000/1999 ok. 130,4% (w cenach statych odpo-
wiednio 107,5% i 118,4%). Na tle dynamiki nakladow inwe-
stycyjnych w gospodarce narodowej w tym okresie, ktdra
w cenach stalych wyniosla odpowiednio 105,9%
i 102,2%7, jesl to wynik niezly.

Roéwniez zestawienie planowanych inweslycji z wyko-
naniem prowadzi do wniosku, ze w niektorych przypad-
kach plany te sg tworzone ze znaczng rezerwa. W przy-
padku catego podsektora, z poréwnania nakladéw plano-
wanych na 2000 r. wg projektow plandw rozwoju przekaza-
nych do URE w styczniu 2000 (byly to projekty planow na
lata 2000-2002), z wykonaniem inwestycji w 2000 1. wg
sprawozdan F-01, wynika, ze naklady inwestycyjne pod-
sektora wyniosly 1 868 518 tys. zt {calo$¢ dzialalnosci:
F-01), przy planie (tylko dla przesylania i dystrybucji) na
poziomie 1 915 289 tys. zI.

Przedsigbiorstwa sieciowe, majg zapewnionych od-
bicrcdw usiugi przesylowej, mogag zatem wystepowac row-
niez sytuacje, w ktdrych odbiorcy zmuszani beds do naby-
wania uslug o jakosci znacznie przewyzszajacej ich po-
trzeby. Oczywiscie mozliwa jest réwniez sytuacja odwrot-
na; konieczne jest zatem monitorowanie jakosci $wiadczo-
nych uslug przesylowych

Elekiroenergetyczne przedsiebiorstwa sieciowe prowa-
dzg réwniez - w oparciu o posiadany majatek, wykorzystu-
jac korzysci skali - inne rodzaje dzialalnosci.

W szczegolnosci dotyczy to dzialalnosci w zakresie
transmisji danych $wiattowodami oraz dostepu do interne-
tu w technologii PLC {Power Line Communication) i telefo-
nii pakietowe] VolP (Voice aver IP) za posrednictwem istnie-
jgce] sieci elektrycznej. Rozpoczecie $wiadczenia usiug
transmisji danych w oparciu o przewody elektroenerge-
tyczne planowane jest w kitku zakladach energetycznych

2} .Rocznik statystyczny RP 2000" GUS Warszawa oraz T Chro

scicki ,Zatamanie w inwestycjach”, Nowe Zycie Gospodarcze
nr 8/2001.
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na rok 2002%. Dzialalnosé taka jest niewatpliwie pozadana
i racjonalna. Niemniej jednak pozostaje do rozstrzygniecia
problem rozdzielenia kosztow zwigzanych z poszczegolny-
mi rodzajami dzialainoscl oraz problem wiasciwe] alokacii
przychodow. W zwigzku z powyzszym, w szczegoélinych
przypadkach mozna np. rozwazac czy modernizacja ele-
mentow sieci elektroenergetycznej wynika z koniecznosci
zapewnienia wiasciwe] jakosci $wiadczonych uslug .po
stronie elekiryczne]” czy jest warunkiem koniecznym
dwiadczenia ustug np. w technologii PLC. Moga réwniez
wystepowac sytuacje, ze majatek trwaly sfinansowany
przez odbiorcdw regulowanych uslug energetycznych mo-
ze byc nastepnie przekazywany (transferowany) do innych
rodzajow dziatalnosci lub figurowac na stanie dzialalnodci
regulowanej a fakitycznie by¢ wykorzystywany do innych
celow, lub tez na etapie budowy moze byé przewymiaro-
wany pod wzglgdem pojemnosci albo jakosci.

Nie mozna z kolel akceptowaé sytuacji, by odbiorcy
uslugi .energetycznej” $wiadczonej w warunkach mono-
polu byli obcigzani jedynie koszlami dodatkowych inwesty-
cji zZwigzanych ze zwigkszaniem mozliwodci swiadczenia
innych uslug przez majgtek sieciowy, nie korzystajgc
z mozliwosci konsumowania zyskéw wypracowanych przy
zastosowaniu dobr za ktdre juz zaplacili (badz ptacg).
W przypadku przedsiebiorsiw dzialajgcych na rynkach
konkurencyjnych, w diugim okresie, korzysci uzyskane
dzigki mozliwoscel stosowania tego samego majgtku dla
kilku rodzajow dzialalno$ci niewatpliwie znajdg odbicie
w cenach wyrobdw sprzedawanych na takich rynkach.

Inny problem “lowarzyszy prywalyzacji przedsie-
biorstw sieciowych. Zobowigzania inwestycyjne nabywcy
akcji prywatyzowanego przedsiebiorstwa sg czesto ele-
mentem umowy prywatyzacyjnej. Jako takie, zobowigza-
nia inwestycyjne sa réwniez elementem oferty ze strony
sprzedajacego i podiegajg negocjacjom jako element ce-
ny placonej za nabycie przedsiebiorstwa lub jego czesci.
W zwigzku z powyzszym wielkoéé zobowigzan inwesty-
cyjnych kupujgcego ma niewatpliwie wplyw rowniez na
ceng zakupu akeji wyrazona bezposrednio w pienigdzu.
W konsekwencji wynegocjowana wielko$¢ nakladow in-
westycyjnych, ktdre nabywca w okreslonym czasie zobo-
wigzuje sig poniesc, rozni sie od kwoty nakladow inwesty-
cyjnych uzasadnionych skalg prowadzonej dzialalnosci
sieciowej, wielkodcig przedsiebiorstwa i jakoscig $wiad-
czonych uslug. ,Wynegocjowane naklady” stanowig bo-
wiem forme zaplaty czesci ceny za akcje przedsiebior-
stwa. Przedsiebiorstwo dzialajgce na rynku konkurencyj-
nym niewatpliwie nie pozwoll sobie na natychmiastowe
odzyskanie paniesionych kosztow w cenach sprzedawa-
nych wyrobow. Brak jest zatem podstaw — w tym w szcze-
golnosci w swietle postanowien art, 16 ust. 4 i art. 45
ustawy — by rowniez w warunkach trwalego monopolu
(dziatalnosc sieciowa) koszty wynikajgce z boomu inwe-
stycyjnego byly natychmiast, w krotkim okresie, przeno-
szone na odbiorcow (inwestycje te maja przeciez na celu

3} Na marginesie warto odnotowac pojawienie sie kolejnego

watku w dyskusji na temat kalkulacji i formuly oplat za
przylgczenie do sieci elekiroenergetyczng;.
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m.n. poprawe efeklywnosci dzialania przedsiebiorstwa
w dlugim okresie).

Wskazane powyze, okolicznosci powoduja, ze ko-
nieczne staje sie dokonanie przez regulatora w ramach
uzgadniania projeklu planu rozwoju (w trybie art. 16 ust. 6
uslawy) oceny, czy proponowany przez przedsiebiorstwo
poziom nakladdw inwestycyjnych znajduje uzasadnienie
w skali prowadzonej dzialalnosci sieciowej, jakosci $wiad-
czonych usiug i dynamice rozwoju rynkdw przedsiebior-
stwa. Oslateczne uznanie kosztow modernizacji | rozwoju
za koszty uzasadnione nastgpi natomiast w decyzji za-
twierdzajace]j taryle przedsiebiorstwa {ustalajgce] poziom
przychodow przedsiebiorstwa w danym okresie regulacii).

Celem ustalenia przez regulaiora poziormu ,uzasadnio-
nych nakladdw inwestycyjnych” jest zatem wskazanie po-
ziomu nakladdw, ktdry przy konstrukcji kolejnych taryf
przedsigbiorstwa bedzie uwzgledniony przy okreslaniu
kosztow uzasadnionych wynikajgcych z przedsiewzied
w zakresie modernizacji i rozwoju, (kosztdw kapitalu
i amortyzaci.” Natomiast nie ma przeszkod, by przedsie-
biorstwo energetyczne w praktyce ponosilo wyzsze nakla-
dy inwestycyijne, jednakze zZrodiem ich finansowania nie
bedg drodki pozyskane poprzez dalsze podnoszenie taryf
przedsiebiorstwa, ale $rodki uzyskane np. w ramach po-
prawy efektywnosci funkcjonowania przedsigbiorstwa, ra-
cjonalizacji procesu inwestycyjnego, czy tez z innych zro-
del. Skutki finansowe wynikte z tych przedsiewzie¢ beda
przedmiolem badania w trakcie kolejnego przegladu regu-
lacyjnego. Przypomniec w tym migjscu nalezy, ze stosowa-
na formula regulacji RPI-X jest formutg putapowa, nie zas
kosztows. W szczegolnosci zas w przypadku inwestycji jej
dzialanie powinno przejawiac si¢ nie tyle poprzez ograni-
czanie zakresu ¢o kosztéw prowadzonych inwestycj.

Obszar w ktérym porusza sie regulator jest w zwigzku
Z POWYZSZYIM Wyznaczony przez, z jednej strony - zgtasza-
ne przez poszczegoine zaktady energetyczne potrzeby in-
westycyjne i konieczne do ich sfinansowania przychody
przedsighiorstwa (z reguly mamy do ¢czynienia ze znaczny
mi wzrostami nakladéw inwestycyjnych | proponowanym
stosownym zwigkszeniem przychoddw, przy dosc ustabili-
zowanym poziomie sprzedazy uslugi przesylowej i nie-
znacznym wzroscie liczby odbiorcow). Z drugigj zas — obo-
wigzkiem swiadczenia uslug o okreslonej jakosci | dostep-
nosci {art. 4 1 7 ustawy).

Problematyka monitorowania rynkéw energii elektrycz-
nej zwigzana z wyznaczeniem dolnej granicy rozpatrywa-
nego obszaru byla przedmiotem rozwazarh w m.in. nr 5
i 6/2001 Biuletynu URE® Ponizej, jak wspomniano na
wstepie przedstawiono probe oszacowania gémej granicy
ww. obszaru.

4) Temnatyke kosztu kapitalu w regulacji porusza m.in. opracowa-
nie Banku Swiatowego przygotowane dla URE ,Assistance for
the implementation of the new tanff regulatory system. Final re-
porl” Frontier Economecs. February 2000 oraz arlykut J. Bila,
JKoszt kapitatu w regulac)”, Biuletyn URE, nr 4/2001.

8) R. Guzik, Z. Muras ,Promowanie konkureng)”, nr 5/2001,
R. Guzik, A. Jasienowicz ,Regulator wobec jakosci dostaw ener-
gii elektrycznej” oraz opracowanie Dep. Promowania Konkuren-
¢ff URE . Monitoring rynku energii elekiryczne]” z nr 6/2001.
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Zastosowanie procedury pozwalajace] okreslic regula-
torowi maksymalny uzasadniony poziom nakiaddw inwe-
stycyjnych znajduje oparcie w przepisach ustawy - Prawo
energetyczne. Podstawe prawng takich dzialan stanowig
mianowicie przepisy art. 16 ust. 6 w zwiazku z art. 45 ust. 1
i art. 23 ust. 2 pkt 2 lit. a) ustawy oraz § 10 pki 2 § 12 po-
wolanege rozporzadzenia w sprawie szczegdlowych za-
sad ksziaitowania i katkulacji taryf oraz zasad rozliczen
w obrocie energig elekiryczng. Nalezy bowiem mie¢ na
uwadlze, ze — jak juz wspomniano powyzej — poziom PoNo-
szonych nakladdw inwestycyjnych, poprzez wynikajgce
z tych nakladow koszty (amortyzacja, zwrot z kapitalu) be-
dzie wptywal na koszty prowadzenia dziatalnosci w zakre-
sie przesylania i dystrybucii, a tym samym na poziom przy-
szlych taryt przedsigbiorstwa.

W praktyce uzgadniania projektow planow realizacja
powyzszego postulaiu napotyka na pewne ograniczenia.
Wynika ona z asymetrii informacyjnej pomigdzy przedsie-
biorstwem i regulatorem oraz znacznego zakresu rzeczo-
wego inwestycji realizowanych przez zaklady energetycz-
ne. Analiza poszczegdinych inwestycji w ukladzie rzeczo-
wym i finansowym pod kgtem ich zasadnosci nie wydaje
sie w tej sytuacji celowa i racjonalna w kontekscie, z jednej
strony — niezbednego nakladu pracy i zaangazowanych
$rodkow, z drugiej zas — wynikéw moZliwych do uzyskania
ta metoda. Takie podejscie wymagaloby bowiem szczego-
towych przegladow programdw inwestycyjnych, procedur
przetargowych w toku zmudnych negocjacji z przedsie-
biorstwami, ¢o przy wspomnianej asymetrii informacyjne;j,
ograniczeniach czasowych wynikajacych z Kpa i zakresie
rzeczowym inwestycji stawia regulatora juz na wstepie na
dosé trudnej pozycji. Praktyka dotychczasowych uzgod-
nien pokazuje, ze rowniez opinie zarzgddw wojewodziw
uzyskiwane w procesie uzgadniania projekiéw planow
{w trybie art. 23 ust. 3 ustawy) stanowia przy takim podej-
$ciu niewielkg pomoc w werylikacji zakresu rzeczowego in-
westycji.

W zwigzku z powyzszym, majac na uwadze, ze dziatal-
nos$é regulatora ma by¢ substytutem konkurencji, optymal-
ne wydaje sie zastosowanie do oceny maksymalnego uza-
sadnionego poziomu inwestowania zakladdw energetycz-
nych, konkurencji poréwnawczej w oparciu o wielowymia-
rowy model ekonometryczny. Oczywiscie ze wzglgdu na
specyficzne uwarunkowania procesu inwestowania, model
ekonometryczny doznaje tu wigkszych ograniczen niz
w przypadku zastosowania go do okredlania kosztow
przedsiebiorstw sieciowych. Zatem przed ostatecznym
ustaleniem uzasadnionego poziomu nakladdw inwestycy-
nych, wyniki otrzymane z modelu muszg by¢ skonfronto-
wane 2z uzasadnieniem programu rozwoju okreslonym
w projekcie planu rozwoju oraz z zespotem klasycznych
wskaznikow opisujacych sytuacje ekonomiczng przedsie-
biorstwa oraz prognozami poszczegolnych zakladow
energetycznych dolyczacymi przewidywanego rozwoju
obslugiwanego rynku (dotyczy to np. prognozowanych
zmian zapotrzebowania na energie elekiryczng i moc,
zmian liczby odbiorcdw). Weryfikacja taka pozwoli réwniez
oceni¢ na ile polrzeba poniesienia planowanych nakladow
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wynika z koniecznosci odtwarzania istniejacej sieci a na ile
jest konsekwencija rozwoju (ekspansiji) przedsiebiorstwa.
Ustalajac uzasadnione naklady inwestycyjne” nalezy
rowniez miec na uwadze sytuacie losowe wynikajgce np.
z klgsk zywiolowych oraz inne przypadki racjonalnie uza-
sadnione. Niemniej jednak doswiadczenia procesu zatwier-
dzania taryf w roke 2001, w ktorym wykorzystano wyniki
otrzymane z modelu ekonometrycznego pokazujg, ze ckre-
glanie uzasadnionego poziomu nakladdw inwestycyjnych
w oparciu 0 ww. model jest metoda - mimo pewnych ogra-
niczen - dosc efektywna, racjonalng i spojng. Do niewatpli-
wych zalet tej metody mozna rowniez zaliczy¢ powtarzal-
nos¢, obiektywnosc, oraz mozliwosé uwzglednienia uwa-
runkowan podsektora co wynika z faktu, ze wszelkie rankin-
gi i porownania dokonywane sgq w ramach tego podsekto-
ra, bez okreslania bezwzglednego poziomu odniesienia.
Wadg za$, ze - jak kazdy model - stanowi odzwierciedlanie
rzeczywistosci dokonane przy pewnych zalozeniach.

Szacunek maksymalnego uzasadnionego
poziomu inwestowania elektroenergetycz-
nych spétek dystrybucyjnych

Anaiiza wskaznikowa

Ponizej przedstawiono niektére wskazniki ekonomiczne
obliczone na podstawie wielkogci zamieszezonych w pro-
jektach plandw przed ich weryfikacja.

Obliczenie wskaznikéw w ujgciu podsektora dystrybu-
¢ji energii elekirycznej dokonane zostaly po wczesnigj-
szym przeliczeniu danych {dla 33 SD) do poziomu cen sta-
tych roku 2000 (dane liczbowe byly przedstawiane w prze-
roznych ukladach). Wyniki obliczen dla podsektora przed-
stawiono w tablicy 1.

Wskazniki rentownosci przesytania i dystrybucji zostaty
wyznaczone jedynie w oparciu o planowane przychody
z tytulu sprzedazy uslug przesylowych, bez pozostalych
przychodow z dzialainosci przesylowej - tj.: oplat za przy-

lgczenie do sieci, oplat za ponadoptymalny pobdr energii
biernej i przekroczenia mocy, oplat za nielegalny pobdr
energii elekirycznej. W rzeczywistosci rentownosc tej dzia-
lalnosci bedzie wiec nieco wyzsza.

Na podstawie przedstawionych danych mozna wnio-
skowac, ze podsekior przesytania i dystrybucji planuje
dos¢ intensywny rozwdj, Np. dla pordwnania warto$é wy-
konanego wskaznika WPMT obliczona dla podsektora na
podstawie sprawozdan F-01 wyniosia: 0,87 w roku 1999
i 1,09 w roku 2000.

W toku analizowania projektow plandw rozwoju, poza
wskaznikami przedstawionymi powyzej, na podstawie pro-
gnoz zamieszczonych w tych projektach, zestawione zo-
staly rdwniez inne parametry ekonomiczne i techniczne
charakleryzujace przyszlg dzialalno$¢ zakladdw energe-
tycznych. Czes¢ tych wielkosci zostala przedstawiona
w publikacji wymienione] w przypisie 1. Na ich podstawie
wyznaczono szereq wskaznikow, ktére postuzyly do wery-
fikacji wynikow otrzymanych przy zastosowaniu modelu
ekonometrycznego, ¢ ¢zym ponize;.

Model ekonometryczny

Okreslenie maksymalnego uzasadnionego poziomu
inwestowania zakladow energetycznych zostalo przepro-
wadzone przy zastosowaniu regresji pomiedzy naktadami
inwestycyjnymi @ zmiennymi charakteryzujacymi dziataria
zakladdw energetycznych w przedmiocie podejmowania
decyzji inwestycyjnych.

W celu ustalenia zaleznosci pomiedzy naktadami inwe-
stycyjnymi a zmiennymi charakterystycznymi dla poszcze-
goinych przedsiebiorstw (wplywajacymi na poziom nakia-
dow), zbudowano jeden usredniony model ekonometrycz-
ny dla 33 zakladow energetycznych, kidry zostal nastepnie
rozwigzany metoda regresji ortogonalnej {Principal Com-
ponent Regression — PCR)®. Dla potrzeb zbudowania mo-

6) Szerszy opis metody: Model regutacji poréwnawczy” Pawel
Urbanigki, URE Warszawa 1999 r. oraz strona internetowa URE

Tabiica 1. Wartosci podstawowych wskaZnikow ekonomicznych dia podsektora dystrybuci energii elektrycznej ogdlem [%s]

2001 1,57 2001 1,32 2001 0,87 2001 0.21
ROS 2002 2,06 ROE 2002 1,56 ROA 2002 1.14 w2z 2002 0,22
2003 2,48 2003 2,08 2003 1,52 2003 0.23
2001 0,03 2001 123 2001 0,65 2001 0,90
wzD 2002 0,04 WPMT 2002 1,34 WUST 2002 0,66 WP 2002 0,86
2003 0,05 2003 1,33 2003 0,66 2003 0.82
2001 -4,82 2001 1.86 2001 033
RP 2002 -3,16 RO 2002 1.07 RE 2002 0,84
2003 -2,68 2003 1,20 2003 1.31

ROS - Wskazniki rentownosci
sprzedazy

ROA - Wskazniki rentownosci aktywow
RP - Wskazniki rentownosa
przesylania i dystrybucii

WUST - Wskaznik umorzenia

srodkow trwatych

kapitatdw wiasnych

BIULETYN URZEDU REGULACI ENERGETYKI

ROE - Wskazniki rentownosci

WPMT - Wskazniki reprodukc)
rzeczowego majatku trwatego

RO - Wskazniki rentownosci obrotu
WP - Wskaznik plynnosci

WZ — WskaZniki zadluzenia ogdlnego
WZD - Wskazniki zadiuzenia
diugeterminowego

RE - Wskazniki rentownoscl dziatalnoscel
energetycznej
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delu ekonometrycznego zidentyfikowano - w drodze racjo-
nalnego wyboru oraz w wyniku analizy korelacji z naklada-
mi inwestycyjnymi —~ 26 zmiennych charakterystycznych
(objasniajgcych), zwigzanych z decyzjami o poziomie na-
kladdw inwestycyjnych poszczegdinych zakladow energe-
tycznych. Wektor parametrow charakteryzujacych dziala-
nie .i-tego” zakladu energetycznego w postac
X, = [Xiq5 Xigs Xig woe Xigl

zoslal zatem zdefiniowany przez 26 zmiennych (reprezen-
tujgeych warunki techniczne i rynkowe kazdego zakladu
energetycznego), pozwalajgcych na okresdlenie skali pro-
wadzone] dzialalnosci sieciowej i wielkosci przedsigbior-
stwa. Zestaw zastosowanych zmiennych charakterystycz-
nych (objagniajacych) przedstawiono w tablicy 2. Analizy
wskazuja na dosc¢ wysoka korelacje pomiedzy ww. para-
metrami opisujgcymi poszczegolne przedsigbiorstwa a na-
kiadami inwestycyjnymi.

PLANY | ANALIZY

golnych zakladow skiadowe podstawowe t. Skladowe
podstawowe f, bedgce liniowymi kombinacjami 26
zmiennych charakterystycznych poszczegélnych zakia-
dow energetycznych, mozna interpretowac jako parametr
opisujgcy w sposob syntetyczny .inwestycyjng” wielkosé
przedsiebiorstwa. Skladowe podstawowe t w opisywa-
nym modelu wyjasniajg 81,7% zmiennosci nakladow in-
westycyjnych. Model wykorzystano do okreélenia maksy-
malnego uzasadnionego poziomu inwestowania po-
szczegolnych zakladow energetycznych. Majac na uwa-
dze, ze model ten zostal opracowany na bazie wielkosci
charakteryzujgcych 33 zaklady energetyczne i bedzie wy-
korzystywany do oceny inwestowania tylko pomiotow
z tej zbiorowosci mozna przyjac, Ze otrzymane przy jego
zastosowaniu wyniki bedg opisywaly uzasadniony po-
ziom inwestowania z wystarczajgcg dia celdw regulacii
dokladnoscia.

Odnoszac wartosci nowych zmiennych syntetycznych
t do wartosci nakladéw inwestycyjnych poszczegolnych

Tablica 2. Wykaz wykorzystanych zmiennych charakterystycznych

Lp Zmienna charakterystyczna Lp Zmienna charakterystyczna - ¢.d.
1 Dlugosé linii WN (km) 14 Dostawa odbiorcom w gr. tar. C
2 | Dlugosé linii SN (kmy) 15 Dostlawa odbiorcom w gr. tar. G
3 Dilugasd linii niN (k) 16 Zmiana |. odbiorcdw w latach 2000-2003
4 | Liczba stacji elektroenergetycznych SN inN 17 Liczba przylaczy razem
5 | Liczba stacji elekiroenergetycznych WN 18 Dlugos¢ przylaczy razem
6 | Moc transformatordw WN/SN 19 Przychody z dystrybucii
7 | Moc transformatordow SN/nN 20 Amortyzacja razem
8 | liczba odbiorcdw na SN 21 Przecigtna wartos¢ r. trw. brutto SN
9 | Liczba odbiorcow na niN 22 Przecietna warto$é $r. rw. brutto nn
10 | Liczba odbiorcow w gr. tar. C 23 Przecietna wartos¢ 4r. trw. brutto dla sum. nap.
11 Liczba odbiorcow w gr. tar. G 24 Przecietna wartos¢ ér. trw. netto SN
12 Dostawa odbiorcom na SN 25 Przecietna wartos¢ 4r. trw. netto nN
13 Dostawa odbicrcom na nN 26 Suma przec. wartosci §r. trw. netto

Wartogci zmiennych objasniajgcych zastosowanych
do budowy modelu zostaly przyjete w oparciu © wielko-
$ci wykazane przez zaklady energetyczne w sprawozda-
niach G-10.4 i G-10.5 za rok 2000 (dane wdwczas naj-
bardziej aktualne; dot. 25 zmiennych) oraz w projektach
plandéw rozwoju przekazanych do uzgodnienia z Preze-
sem URE w maju i ¢czerwcu 2001 r. (zmienna charaktery-
zujaca planowane zmiany liczby odbiorcow w okresie
2000-2003). Wprowadzenie czynnika zwigzanego z pla-
nowang zmiang liczby odbiorcow powoduie, ze okresla-
jac uzasadniony maksymalny poziom nakladow
uwzglednia sie nie jedynie wielkos¢ przedsiebiorsiwa,
ale rowniez jego rozwdj (ekspansjg). Innymi slowy, mo-
del poza wrazliwodcig na naklady o charakierze odtwo-
rzeniowym staje sie rowniez wrazliwy na naklady o cha-
rakierze rozwojowym.

Zmienna objasniang jest w rozpatrywanym przypadku
uzasadniony roczny poziom nakiadow inwestycyjnych.

Na podstawie ww. zmiennych charakterystycznych,
metodg regresji ortogonalnej wyznaczono dla poszcze-
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zakladéw energetycznych uzyskano wykres regresji oraz
ranking wzgledne] sktonnosci inwestycyjnej.

W celu ograniczenia wplywu przypadkowosci inwesto-
wania w poszczegdlnych latach, dla celow analizy (tj. okre-
lenia uzasadnionych rocznych nakladdw inwestycyjnych)
jako rzeczywiste nakiady inwestycyjne poszczegoinych za-
ktadow energetycznych Y, zastosowano srednie roczne
naklady inwestycyjne obliczone odrgbnie dla kazdego za-
kiadu wg danych z okresu 1998-2003. Dla lat 1998-2000
nakiady inwestycyjne przyjeto wg wykonania wykazanego
w sprawozdaniach F-01, natomiast dla okresu 2001-2003
- wg projekeji naktaddéw inwestycyjnych przedstawionych
przez zaklady energetyczne w projektach planow rozwoju
przediozonych do uzgodnienia z Prezesem URE w maju
i czerweu 2001 r. W celu obliczenia $rednich rocznych na-
kladaw inwestycyjnych nakiady z poszczegolnych lat okre-
su 1998-2003 zostaly przeliczone wskaznikami inflacji do
roku 2000, kiory dla celdw analizy zostal przyjety za rok ba-
zowy. Dla celow obliczen zastosowano wskaZniki wzrostu
cen towardow i usfug konsumpcyjnych wg komunikatow
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Prezesa GUS (dla lat 1999, 2000} oraz wg uzasadnienia do
ustawy budzetowej na rok 2001 (dla lat 2001, 2002 i 2003).

Wydaje sig, Ze bardziej miarodajne byloby wyznacze-
nie érednich rocznych naktadow inwestycyjnych w oparciu
o nakiady wykonane w ciggu ostatnich np. 20 lat i na tej
podstawie okreslanie maksymalnych uzasadnionych rocz-
nych nakladow inwestycyjnych, z uwzglednieniem ewentu-
alnych cykli inwestycyjnych. Jednakze dane z okresow
wezesnigjszych moga by¢ obarczone znacznym biedem
i mogy wprowadzac¢ dodatkowe zakidcenia do oceny pro-
cesu inwestycyjnego ze wzgledu na m.in, przeszacowania
majatku (i wiazgce sig tym ograniczenia wykazane w spra-
wozdawczosci), przemiany organizacyjne, inna filozofie
cenotworstwa i finansowania rozwoju sieci (m.in. nieod-
platne przekazywanie na majatek).

Z kolei za przyjgciem ww. metody zakladajgcej okresla-
nie uzasadnionych nakiaddw na podstawie wykonania z 3
at oraz prognozy na kolejne 3 lata przemawia fakt, iz otrzy-
mane przy takim podejsciu $rednie roczne naklady inwe-
stycyjne sg wypadkowg rzeczywistego wykonania nakla-
déw w ostatnich trzech latach oraz wynikiem potrzeb inwe-
stycyjnych sygnalizowanych przez podsektor. Podejécie
takie jest zgodne z intencjg ant. 16 ust, 4 ustawy - Prawo
energetyczne, ktory nakazuje takie ksztaltowanie nakia-
dow i kosztow ponoszonych przez przedsigbiorsiwo sie-
ciowe by unikng¢ w poszczegblnych latach nadmiermego
wzrostu cen. W miarg nastepowania kolejrych uzgodnien
zakres danych historycznych bedzie mogt by¢ stosownie
poszerzany.

Linia regresji na uzyskanym w powyzszy sposdb wy-
kresie przedstawia érednie roczne naklady inwestycyjne
zakladdw energetycznych w cenach 2000 r. Na te srednia
skiadajg sie naklady wykonane w latach 1998-2000 oraz
naklady planowane na lata 2001-2003.

W zwigzku z postanowieniami art. 16 ust. 8, art. 45 ust. 1
i art. 23 ust. 2 pkt 2 iit. a) ustawy — Prawo energetyczne
oraz § 10 pkt 2 i § 12 powolanego rozporzadzenia w spra-
wie szczegolowych zasad ksztaltowania i kalkulacji taryt
oraz zasad rozliczen w obrocie energig elekiryczng przyje-
to, Zze uzasadnione reczne naktady inwestycyjne nie moga
przekracza¢ dla danego zakiadu energetycznego kwoty
nakiadow wynikajacych z prostej regresji.

Wyniki oceny uzasadnionego poziomu inwestowania
otrzymane przy zastosowaniu ww. modelu zostaly zweryfi-
kowane poprzez zestawienie z wynikami analizy wskazni-
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kowej. Uwzgledniono wartosci takich wskaznikdw jak
m.in.: wskaznik reprodukcji majatku trwalego (WPMT),
wskaznik umorzenia srodkdw trwalych (WUST), prognozo-
wana zmiana liczby odbiorcow i wielkosci dostaw energii
elekirycznej, wskaznik intensywnosci inwestowania, dyna-
mika nakladdw inwestycyjnych. Wyniki oceny uzasadnio-
nego poziomu inwestowania otrzymane przy zastosowaniu
modelu {tablica 3) znajdujg potwierdzenie w wynikach ana-
lizy wskaznikowej.

Tabiica 3. Naklady inwestycyjne planowane i uzasadnione
ftys. zi, ceny 2000 r)

Naklady inwestycyjne: 2002 2003
- planowane 2 331 554 2 389 401
- uzasadnione 1 847 606 1833 626

Nalezy mie¢ na uwadze, ze w zwigzku ze znacznymi
zmianarmi wystepujacymi w dziedzinie gospodarki oraz sy-
tuacji makroekonomicznej ostateczne okreslenie uzasad-
nionego poziomu nakladéw inwastycyjnych stanowigcych
podsiawg do ustalenia uzasadnionych kosztéw moderni-
zacji i rozwoju na kolejny okres regulacji nastapi po otrzy-
maniu informacji dotyczacych danych charakteryzujgeych
poszczegdine zaklady energetyczne oraz wskaznikow ma-
kroekonornicznych za 2001 r.

Jacek Biedrzycki
specjatista

Jacek Loret
naczeinik wydzialu
Departament Plandw i Analiz URE
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RESTRUKTURYZACJA ELEKTROENERGETYKI
A ROZWOJ RYNKU KONKURENCYJNEGO

12 listopada 2000 r. w siedzibie Urzedu Regulac)i Ener-
getyki odbylo sig kolejne spotkanie z cyklu Warsztaty Regu-
latora pod hastem ,Restrukturyzacja elektroenergetyki
a rozwoj rynku konkurencyjnego, czyli ... jaka jest a jaka
powinna by¢ polska elekircenergetyka w drodze do Unii
Europejskiej”. W seminarium prowadzonym w formie pa-
nelu dyskusyjnego pod przewodnictwem Prezesa Urzedu
Regulacji Energetyki dr. Leszka Juchniewicza i prof. Marka
Okdlskiego, w dyskusji wzieli udzial dr Agnieszka Dobro-
czynska (doradca Prezesa URE), dr Miroslaw Duda (dyrek-
tor Departamentu Promowania Konkurencji URE), dr To-
masz Kowalak (dyrektor Departamentu Taryf URE), Pawel
Smolen (kierownik Grupy Energetycznej Andersen Busi-
ness Consulting) oraz dr Witold Wlodarczyk (dyrektor De-
partamentu Plandw i Analiz URE). Poruszono nastepujgce
tematy:

1) Struktura rynkdw energii elekiryczne] w Unii Europej-
skigj i USA,

2) Panstwo, polityka gospodarcza a bezpieczenstwo
energetyczne,

3) Elektroenergetyka w siuZbie odbiorcow,

4) Struktura organizacyjno-funkcjonalna energetyki.

W warsztatach uczestniczyli rédwniez Grazyna Karlowicz-
Stomma, dyrekior Departamentu Nadzoru i Prywatyzacji I
w Ministerstwie Skarbu Parstwa i Wojciech Tabis, dyrektor
Departamentu Energetyki w Ministerstwie Gospodarki,

Struktura rynkéw energii elektrycznej
w Unii Europejskiej i USA

Proces deregulacji europejskiego rynku energii elek-
trycznej rozpoczat sie pod koniec lat 80-tych wraz z prywa-
tyzacja i reorganizacjg rynku energii elektrycznej w Wielkie
Brytanii. W 1990 roku uruchomiono w tym kraju gielde
energii. Podobne przemiany mialy miejsce na poczatku lat
90-tych w krajach skandynawskich, a pionierem tych prze-
mian byla Norwegia, Dzialania te zakonczyly sie sukce-
sem, znajdujacym swe odbicie przede wszystkim w niz-
szych cenach energii elekirycznej ptaconych przez odbior-
cow, zmniejszonych kosztach wytworzenia oraz zwigkszo-
nym wolumenie energii elektrycznej w obrocie.

Dgzeniem Unii Europejskigj jest transformacija rynkow
energii elekiryczne] poszczegdlnych krajow cztonkowskich
w jeden wspdiny, zliberalizowany rynek energii elektrycznej.

W dniu 19 grudnia 1296 roku Rada Unii Europejskiej
przyjeta Dyrekiywe 96/92/EC (,Dyrekiywa elektroenerge-
tyczna™), ktdre) gidwnym celem byl rozwd] konkurencyjne-
go rynku energii, wzrost bezpieczenstwa energetycznego
oraz skuteczniejsza ochrona $rodowiska. Dyrektywa elek-
troenergetyczna zaleca stopniowe przeprowadzenie pro-
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Krzysziof Giermek, Konrad Godzisz

cesu otwarcia rynku, okreslajac kluczowe daty, do ktdrych
najpozniej panstwa czlonkowskie zobowigzane sg do
wprowadzenia okreslonych zmian liberalizacyjnych. Pierw-
5zg z tych dat byl 19 lutego 1999 roku, kiedy to stopien
otwarcia rynku w krajach Unii powinien wynies¢ 26%, a od-
biorey zuzywajgey ponad 100 GWh powinni mie¢ swobo-
de wyboru dostawcy.

Dyrektywa elekiroenergetyczna naklada obowigzek na
wlagcicieli | operatorow sieci elektroenergetycznej umozli-
wienia swobodnego dostepu do sieci dla innych podmio-
tow = Third Party Access (TPA)".

Zasada TPA, fundamentalna dla procesu liberalizacji
rynku energii elektrycznej, realizowana jest na dwa spo-
soby:

1) Zasada regulowanego dostepu — uprawnieni odbiorcy
energii elekirycznej majg zagwarantowany dostep do
sieci w oparciu o taryfy zatwierdzane przez organ nad-
zorujacy; taryfy te nie sg indywidualnie negocjowane
i majg zastosowanie do wszystkich uprawnionych grup
odbiorcow energii elektrycznej.

2) Zasada negocjowanego dostepu — kazdy uzytkownik
sieci negocjuje indywidualne warunki dostepu do sieci
w zakresie taryf przesylowych z operatorem sieci.

Obecny stopien otwarcia rynku oraz sposob realizacji
zasady TPA w panstwach Unii Europejskiej przedstawia
ponizsza tabela:

Kraj . Poz_iom Dostep
liberalizacji do sieci
Austria 30% Regulowany
Belgia 35% Regulowany
Dania 90% Regulowary
Finlandia 100% Regulowany
Francja 30% Regulowany
Hiszpania 45% Regulowany
Holandia 33% Regulowany
Gracja 30% Regulowany
Ifandia 30% Regulowany
Niemcy 100% Negocjowany
Poriugalia 30% Regulowary
Szwecja 100% Regulowany
Wielka Brytania 100% Regulowany
Wiochy 3% Regulowary
Razem UE 65% Regulowany

35

[BIULETYN URZEDL! REGULACJ! ENERGETYKI |



B 'PLANY | ANALIZY/

(36

Struktura wlasnosciowa w poszczegaolnych krajach Unii
Europejskiej jest zroznicowana, udzial panstwa waha sie
od kilkunastu do prawie 100%.

W Stanach Zjednoczonych sytuacja rézni sie znaczaco
w poszczegolnych stanach. Dziewie¢ standw weszio w fa-
ze konkurenciji, badz tez uchwalilo przepisy jg wprowadza-
jace. Sg to: Kalifornia, Illinois, Massachusetts, Nowy Jork,
New Jersey, Montana, Pensylwania i Rhode Island, W dwu-
dziestu czterech stanach przedsiewzigto kroki majace na
celu wprowadzenie mozliwosci wyboru przez klienta do-
stawcy energii elektrycznej.

Panstwo, polityka gospodarcza,
bezpieczenstwo energetyczne

Wszyscy dyskutanci uznali, ze panstwo w ramach za-
pewniania bezpieczenstwa energetycznego jest zobligo-
wane do zagwarantowania stabilnosci bilansu energetycz-
nego kraju, zardwno w krétkim, jak i diugim okresie, przy
zachowaniu akceptowalnych cen energii oraz przy spelnie-
niu wymagan ochrony $rodowiska,

Jednoczesnie polityka energetyczna panstwa nie moze
funkcjonowac w oderwaniu od polityki gospodarcze] kraju.
Zwrdcono uwage, iz w kontekscie wejscia do Unii Europej-
skiej i otwierania sig polskiego rynku, nie mozna mowic wy-
lacznie o koniecznosci zapewnienia konkurencyjnosci pol-
skiej energii wobec energii produkowanej w innych krajach
Unii, ale takze 0 zapewnieniu konkurencyjnosci krajowych
produktow wytwarzanych w oparciu o energie. Z drugiej
strony energetyka nie moze byc¢ sektorem subsy-

diujgeym inne galezie gospodarki, w szczegdlno- —|

géci chodzi o wspieranie reformy gdmictwa wegla |
kamiennego poprzez stosowanie odgdrnie narzu- -
canych cen na wegiel w rozliczeniach wytworcy-
kopalnie, Wymieniono takze koleje, hutnictwo,
przemysl zbrojeniowy oraz inne dzialy, ktdre nieter-
minowo rozliczajg sie z platnosci lub w ogdle nie
ptacy za odebrang energie, a przez to, w praktyce,
sg finansowane przez spoiki dystrybucyijne.

Z tych powoddw w polityce energetycznej po-
winno sig zwréci¢ uwage na taki rozwo] sektora,
ktéry zapewniatby konkurencyjnosé calej gospo-
darce narodowej, przy zachowywaniu racjonalne;
strukiury zuzycia paliw pierwotnych.

Uczestnicy panelu prébowali rowniez znalezé
odpowiedz na pytanie ile panstwa i ile rynku oraz

[ BRULETYN LIRZEDA! REGULAC. ENERGETYKI

jakiego panstwa i jakiego rynku w elektroenergetyce. Zgo-
dzono sig ze stwierdzeniem, ze udzial panstwa powinien
kszlaltowac sig jedynie na poziomie niezbednie koniecz-
nym dla wiasciwego dziatania sektora i relacji dostawca-
konsument. Ponadto, nie mozna rozwazac ile panstwa”,
ale przede wszystkim jakie funkeje powinno pemnié pan-
stwo aby jak najlepiej reprezentowac interes spoleczen-
stwa. W nawigzaniu do powyzszego padaly uwagji, ze pan-
stwo moze niemalze calkowicie ograniczyC swoj udzial
w sekiorze jako wilasciciel przedsigbiorstw jedynie wtedy,
gdy bardzo sprawnie bedzie dzialal regulator. Do czasu,
kiedy tak sie stanie powinno zachowad swdj wplyw na sek-
tor rowniez poprzez nadzdr wlascicielski. To z kolei wywo-
tato dyskusje na temat sposobu wykonywania poszczegol-
nych funkgiji (wlascicielskiej, regulacyjnej i kreatora polityki
energetycznej) przez odpowiednie instytucie panstwowe
oraz dualizmu jakiemu poddawane sg organy wladzy je re-
alizujgce. Jako przyklad stawiano pytanie czy przedstawi-
ciele Skarbu Panstwa zglaszani przez Ministra Gospodarki
w radach nadzorczych powinni zajmowac sie kwestiami
wlagcicielskimi, czy rdwniez wspiera¢ polityke regulacyjna.

Zwrocono uwage, ze nie nalezy intensyfikowaé proce-
sow prywatyzacyjnych do czasu wprowadzenia rozwinie-
tych i stabilnych zasad regulacji. Dzialanie takie ulatwi
sprzedaz akcji przedsigbiorstw, a takze umozliwi wynego-
cjowanie korzystniejszych warunkdw w umowach prywaty-
zacyjnych.

W czasie dyskusji podniesiono takze brak w polityce
energetyczne] kraju strategii urealniania cen energii elek-
trycznej. Wskazywano rowniez na niewlasciwe rozwiazania
przyjete do ustalania cen na energie elektryczng pocho-
dzacy ze zrédet pracujacych w skojarzeniu, korzystaja-

WARSZTATY REGULATORA

.Restrukturyzacja eclcktroenergelyki a ro.zwél
rynku konkurencynego. czyl . jak jest 2 jaka
powinna byc polska elekiroencrgetyka w drodze
do Unii Europejskiej

VWarszawa, dria 12 kstopada 20017
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cych z obowiazku zakupu energli przez przedsighiorstwa
sieciowe. Znacznie wyzsze, w tym przypadku, od rynko-
wych ceny na energie elekiryczng umozliwiajg obnizac ce-
ny na wytwarzane w tych Zrédiach cieplo, subsydiujac
przez to lokalnych odbiorcdw tego ostatniego kosztem od-
biorcow energii elektrycznej w calym kraju — zardwno prze-
mysiowych, jak i indywidualnych. Wspomniano tez o ko-
niecznosci precyzyjniejszego wyodrebniania kosztow
i przychodéw zwigzanych z dzialalnogcig energetyczna,
majgc szczegolnie na uwadze rozwdj innych rodzajéw
dzialalnosci gospeodarczej zwlaszcza przez spolki dystry-
bucyjne (np. dziatalnosé telekomunikacyjna przy wykorzy-
staniu majgtku sieciowego).

Elektroenergetyka w stuzbie odbiorcéw

Dyskutanci zauwazyli, ze wigkszos¢ ludzi zajmujgeych
sie reformami sektora to elektroenergetycy — praktycznie
oni decydujg o przysziosci elekiroenergetyki, nie ma wsrdd
nich reprezentantdw drugiej strony rynku (odbiorcéw),
a decyzje podejmowane sg tak, aby sekior byt zadowolo-
ny. Ponadto w dyskusjach i informacjach na temat zmian
na rynku energii poruszane sa kwestie i uzywane sformu-
towania niemalze niezrozumiale dla wiekszoséci odbiorcow.

Stwierdzono takze, ze niezbedne jest znaczne zinten-
syfikowanie korzystania z zasady dostepu stron trzecich
do sieci (TPA) przez odbiorcdw koncowych. Obecnie obrot
na zasadach rynkowych odbywa sie prawie wylgcznie mig-
dzy wytworcami a spélkami dystrybucyjnymi. Cdbiorcy
koncow! w ramach TPA kupujg zaledwie okolo 1% energii
sprzedawane] w Krajowym Systemie Elektroenerge-
tycznym. Z tego powodu postulowano koniecznosc prze-
prowadzenia kampanii informacyjnej wéréd odbiorcow
majgcej na celu zwrocenie uwagi na przysfugujgce im pra-
wa, a takze na korzysci plyngce z TPA. Z drugiej strony na-
lezy wywierac nacisk na przedsiebicrstwa sieciowe, aby
utatwialy odbiorcom zawieranie umdw w ramach TPA.

Struktura organizacyjno-funkcjonalna
energetyki

Przyszia struktura organizacyjna elektroenergetyki za-
lezy w duzym stopniu od sposobu przeprowadzenia pry-
watyzacji w tym sektorze. Obecnie w polskiej energetyce
mozna wyraznie wyroznié¢ podsektory wytwarzania, przesy-
fu oraz dystrybucji. Obrét energig elektryczng, pomimo ist-
nienia duzej liczhy przedsigbiorsiw posiadajacych konce-
sje na te dzialalnog¢, jest zdominowany przez przedsig-
biorstwa sieciowe.

Zdaniem uczestnikow seminarium, konieczna jest kon-
solidacja pozioma przedsigbiorstw, szczegolnie w podsek-
torze dystrybucji, gdyz obecnie czesé spolek dystrybucyj-
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nych jest zbyt mala, aby samodzielnie istnie¢ na rynku.
Otwartg kwestia pozostaje docelowa liczba przedsie-
biorstw dystrybucyjnych oraz sposdb ich faczenia. Konso-
lidacja pionowa jest bardziej dyskusyjna, stwarza cna bo-
wiem niebezpieczenstwo utworzenia monopoli lokalnych,
w kiorych utrudnione bedzie wlasciwe przypisanie kosztdw
do poszczegdinych rodzajow dzialalnosci.

Obecny sposob prywatyzacji stwarza pewne zagroze-
nie dla rozwoju konkurencji w sektorze elektroenerge-
tycznym. Prywatyzacja projekt po projekcie oraz inicjatywy
oddolne przedsiebiorsiw energetycznych mogg doprowa-
dzi¢ do utworzenia firm zajmujacych sie wytwarzaniem,
przesylaniem i dystrybucjg oraz cbrotem energig elektrycz-
ng. Konieczne sg zatem dzialania ograniczajgce mozli-
wose faczenia przedsigbiorstw sieciowych z przedsigbior-
stwami z pozostalych podsektordw.

Rozwoj rynku energii elektrycznej jest rowniez uzalez-
niony od rozwigzania problemu kontrakiow dliugotermino-
wych. Brak decyzji w tym zakresie z calg pewnoscig utrud-
ni rozwo; konkurenc|l w sektorze, konieczne jest zatem zin-
tensyfikowanie dzialan majacych na celu rozwigzanie pro-
blemu kentrakiow diugoterminowych.

Giownym celem restrukturyzaciji sektora elektroenerge-
tycznego powinien by¢ wzrost konkurencyjnosci
z uwzglednieniem interesdw odbiorcow. Znaczgcg funkcje
w procesie restrukturyzacji ma réwniez regulator, gdyz
zadna restrukturyzacja nie przyniesie zadowalaigcych
efekiow bez efektywne| regulac:

Konrad Godzisz
Autorzy sg pracownikami
Departamentu Planow i Analiz URE

Krzysztof Giermek

la7]

"BIULETYN URZEDU REGULACUI ENERGETYHI |



DIALI2U3IU3 DSOYLSAZUJ

|OPINIE

QUO VADIS, SEKTORZE?

N in2. Tomasz Kowalak

.Rzgdy na calym swiecie

skupiaja swa aktywnosc na trzech glidwnych obszarach.

Sg to podatki, wydatki oraz requlacja.

Jednak funkcja reguilacyjna jest rozumiana najsiabiej.”
[Scott H. Jacobs, tlum. T. K]

Skala oddzialywania sektora elektroenergetycznego na
gospodarke oraz nikly stopien odwracalnosci przeksztal-
cen strukturalnych sklaniaja do zastanowienia, w jakim kie-
runku toczy sig dyskusja wokdl jego restrukturyzaciji.

Analizujgc konsekwencje przeksztatcen strukturalnych
nie nalezy zapominac, ze ,motorem napedowym wszel-
kiej dziatalnosci biznesowe] jest sila chciwosci” [prof.
Hung-po Chao, ekspert EPR}, 2001]. Rolg Panstwa jest
utrzymanie jej w ryzach, by nie dopusci¢ do zachwiania
subtelne] rownowagi pomiedzy jej charakterem pozylyw-
nym, stymulacyjnym - to ona jest Zrodlem inicjatyw go-
spodarczych — i negatywnym, drenazowym - wynikaja-
cym z uzyskanej przewagi rynkowej lub pozycji monopoli-
stycznej.

Funkcje sektora elektroenergetycznego

Ocena docelowej struktury sektora winna by¢ poprze-
dzona analiza wykonywanych przezen funkgji: podstawo-
wej oraz dodatkowych.

Funkcja podstawowa polega oczywiscie na zaopatrze-
niu gospodarki w energie elekiryczna. Jej wlasciwa ocena
wymaga uprzedniego rozstrzygniecia dylematu czym
w islocie jest energia elektryczna. W jakim stopniu jest to
Jowar”, podlegajgcy wszelkim regulom dziatalnosci ko-
mercyjnej, w jakim ,dobro cywilizacyjne”, ktdrego dostar-
czanie obywatelom jest niezbywalnym obowigzkiem Par-
stwa, w jakim, wreszcie, ,material strategiczny”, wymaga-
jacy szczegoinego nadzoru ze strony Panstwa.

Ustawodawca uzaleznil realizacje dostaw energii od
zawarcia umowy i zezwolil na ich wstrzymanie w sytuacji
poboru energii z naruszeniem postanowien umowy (art. 5
ust. 11 3 ustawy Prawo energetyczne). Opowiedzial sie
wigc za je ,towarowym” charakterem, aspekt ,strategicz-
ny" ograniczajac jedynie do ogdlnych regulacji zwigzanych
z zasadami planowania | wprowadzania ograniczen, a ,do-
bro cywilizacyjne” kwitujgc milczeniem.

Wobec powyzszego uznaé nalezy, iz zasadniczym ce-
lem przedsiebiorstw energetycznych, tworzgcych sektor,
jest dostarczanie energii elektrycznej na zasadach komer-
cyjnych, przy zachowaniu okreslonych obowigzkow doty-
czgcych ulrzymania sieci i wymagan jakosciowych przy
zachowaniu uzasadnionego poziomu cen.

PowyZsze pozwala w sposob nastepujgcy zdefiniowad
cele regulacii;
¢ w horyzoncie diugoterminowym zapewnienie stabilne-
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go poziomu dostaw energii 0 wymaganych parame-

trach, przy racjonalnym poziomie kosztow realizacii,

e w okresie krétkoterminowym zastgpienie dotychczaso-
wego rynku dostawcy (wytworey) rynkiem odbiorcy.
Specyficzne uwarunkowania pozwalajg na nalozenie

na sektor elekiroenergetyczny funkcji dodatkowych, takich

jak: zasilanie budzetu panstwa przychodami z podatkéw
oraz z prywatyzacji przedsiebiorstw sektora, a takze pole-
gajgce na bezposrednim finansowaniu z przychodow sek-
tora, a wigc przez odbiorcow energii, programéw rzado-
wych, ktére w innym ukladzie bylyby finansowane z budze-
tu. Ponadto sa to takze funkcje socjalne, do ktérych nale-

24 lolerowanie przerostu zatrudnienia w sektorze i ,socjal-

na” taryfa dla odbiorcéw komunalno-bytowych.

Nalezy podkreslic, ze realizacja funkcj ,pasozytni
czych” skutkuje dwojako: -
¢ powoduje bezposredni wzrost cen dia odbiorcow po-

nad poziom faktycznie uzasadniony (lub sztuczne jgj

zanizene), co jest zrodlem falszywych sygnaiow dla
gospodarki,

» oslabia presje na poprawe efektywnosci funkcjonowa-
nia.

To ostatnie stwarza przedsiebiorstwom pretekst do za-
wyzana przychodow, w celu ukrycia braku efekiywnosci
lub osiggniecia dodatkowych korzysci. Najbardziej jaskra-
wym przyktadem takigj sytuacji moze by¢ Poludniowy Kon-
cem Energetyczny S.A., kidry swojg regionaing potege bu-
duje na przychodach osigganych w wyniku kontraktow dtu-
goterminowych i ,szczegdlnej” relacji z PSE S.A.

Wobec nieuchronnej utraty narzedzia cddzialywania na
podmioty sekiora, jakim wciaz jeszcze jest nadzér wiasci-
cielski, niezbgdne staje sig ich ograniczenie, a przynaj-
mniej okreslenie $ciezki ich wygaszenia. Pozostaje pyta-
nie, czy funkeje ,pasozytnicze”, z istoty sprzeczne z wywa-
zonym, diugofalowym interesem przedsigbiorstw energe-
tycznych i odbiorcow energii, ale nie do zlekcewazenia
z perspektywy polrzeb biezgcej polityki, a zwlaszcza kolej-
nych kampanii wyborczych, nie sg wazniejsze od celu
podstawowego.

Nalezy mie¢ nadzieje, ze tak nie jest. Wszak energia
elektryczna uzywana jest do produkcji niemal wszystkiego,
a koszty jej wytwarzania i ceny sg jednym z czynnikow de-
terminujgcych miedzynarodowg konkurencyjnosé gospo-
darki, co powinnoe mobilizowa¢ do wykorzystania wszel-
kich mozliwych sposobéw podniesienia efektywnosci
przedsigbiorstw elektroenergetycznych.

Szczegodlne uwarunkowania sektora
i ich wplyw na otoczenie

Sita sektora elekiroenergetycznego wynika z dwoch
przestanek: charakteru energii (jednak nie do korica towa-
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rowego”) oraz potengjalu ekonomiczrnego i intelektualnego
przedsiebiorstw sektora.

Niemal sziywny popyt na energie dowodzi jej nie-
odzownosci z punktu widzenia odbiorcow. Rodzi to poku-
se wykorzystania jej przez administracje publiczng jako no-
$nika dla podatkow posrednich lub parapodatkdw. Nie bez
znaczenia takze jest fakt, ze odbiorcy energii stanowig po-
kazny e'ektorat.

Z drugiej strony strategiczne znaczenie energii elek
tryczne| dla funkcjonowania gospodarki stwarza pokuse
wywierania szantazu wobec administrac)i, ukierunkowane-
go na wymuszenie zgody na poziom cen powyze| obiek-
tywnie uzasadnionego przez przedsiebiorstwa sektora,
zwlaszcza ich struklury zintegrowane pionowo, kontrolujg-
ce znaczng jego czesd. Przy czym wspomniana powyzej
ntegracja nie musi mie¢ charakieru instytucjonainego, wy-
starczy wspélnota interesdw. Aktualnie w Polsce mamy do
czynienia z formalno-prawnym rozdzieleniem przedsig-
biorstw wytworczych od przesylu energii, jednak struktura
umdw diugoterminowych (KDT) integruie zainteresowane
przedsiebiorstwa na tyle skutecznie, by byly zainteresowa
ne blokowaniem jakigjkclwiek zmiany status quo

W ten sposob tworza sig przesianki dla cichej gry,
w ktorej administracja rzgdowa najpierw godzi sie na
wzrost cen, by nastepnie ,wyrwac” czes¢ tak osiggnigtych
przychodow i przeznaczy¢ je na inne cele. Dokladnie iaki
charakter miato wdrozenie podatku VAT w latach 1995-97,
podobnie bedzie w przypadku wdrozenia podatku akeyzo-
wego.

Potwierdzeniem sily intelektualnej sektora $g skutki od-
dania mu inicjatywy w kszialtowaniu dotyczgcych go norm
prawnych. Trzeba nieskonczonej naiwnosci, by wierzyc, ze
nie jest to wykorzystywane do ksztattowania regul gry
w sposob najwygodnigjszy dla sekiora, przy zachowaniu
jedynie pozordw wdrazania konkurencji zorientowanej na
odbiorce.

Stymulowanie pozgdanych zachowar
podmiotow sektora

Podnoszenie efektywnosci funkcjonowania sekiora jest
mozliwe na dwa sposoby: poprzez wymuszanie jej meto-
dami administracyjnymi oraz wdrozenie mechanizmow
konkurencyjnych. Skutecznosc pierwszego z nich jest
ograniczona z uwagi na naturalng przewagg informacyjng
przedsiebiorstw. Jej podniesienie jest mozliwe tylko przy
spelnieniu $cisle okreslonych warunkéw. Natomiast bez-
posrednia konkurencja o odbiorce, toczona pomigdzy
przedsiebiorstwami, zmusza je do uruchamiania rezerw
efektywnosci znacznie skuteczniej niz ingerencja admini-
stracyjna. Jednakze wdrozenie wolnej konkurencji nie jest
obiektywnie mozliwe, gdy mobilnosc odbiorcow na rynku
jest wykluczona przez naturalny monopol dostaw za po-
$rednictwem sieci.

Proces wytwarzania i dostarczania energii elekirycznej
jest podatny na zastosowanie mechanizmow konkurencyj-
nych w stopniu zréznicowanym —w zaleznosei od jego eta-
pu. Konkurencja bezposrednia moze wystapic w obszarze
wytwarzania energii i obrotu. Naturalny monopol sieciowy,
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wyklucza tg ostatnig w dzialalnosci transportowej (przesy-
tania i dystrybuciji}, co wigcej, jest zrodlem istotnych barier
dla wdrozenia konkurencji w wytwarzaniu. Problem polega
na tym, ze pomigedzy odbiorcg a wytwdrcg zawsze znajdu-
je sie fizyczny posrednik w postaci przedsigbiorstwa sie-
ciowego, do kitérego sieci sg przylgczeni. Realizacja kon-
kurencji w wytwarzaniu jest wiec uwarunkowana urucho-
mieniem procedur, zwanych ,prawem dostepu strony trze-
cigj" (TPA), na podstawie ktorych sie¢ bedzie wykorzysty-
wana wytgcznie do realizacji ustugi transporiowe|, bez
mozliwosci wykorzystywania faktu jej posiadania do narzu-
cania odbiorcom warunkdw sprzedazy energil.

Naturalny monopol sieciowy, nie jest jednak caltkows-
cie ,odporny” na konkurencie. Wyjatkiem sg struktury
obejmujace caly kraj, tak jak to ma miejsce w odniesieniu
do PGNIG S.A. W przypadku funkcjonowania wigksze
liczby przedsiebiorstw sieciowych, zlokalizowanych na
réznych obszarach i obstugujgcych réznych odbiorcow,
wdrozenie konkurencji pomiedzy tymi przedsigbiorstwami
jest mozliwe jedynie na styku ich obszaréw dzialania. Ale
w przypadku, gdy analogiczna dzialalnosé jest realizowa-
na przez liczbe przedsiebiorstw na tyle duza, by mozna
bylo wdrozy¢ narzedzia oceny statystycznej (minimum
15-20 podmiotéw), mozliwe jest wdrozenie konkurencii
posredniej (pordwnawczej). Jej realizacja jest podstawo-
wym celem organdw regulaciji w odniesieniu do monopoli
sieciowych.

Warunkiem efektywnego wdrozenia jest rozdzielenie
dziatalnosci, ze szczegdinym naciskiem na rozdzielenie
dziatalnosci regulowans, tj. realizowanej w warunkach na-
turalnego monopolu, od realizowanej na rynku konkuren-
cyjnym. Moze ono by¢ dokonywane na poziomie ksiggo-
wym, organizacyjnym (prawnym) iub wlagcicielskim. Wdro-
zenie tego typu regulacji, opartej na zobiektywizowane)
ocenie efektywnodci | stwarzaniu zachet do jej poprawy,
przyniosto wymierne obnizenie kosztow obstugi odbiorcow
energii, praktycznie niezaleznie od nosnika (czy byla to
energia elekiryczna czy paliwa gazowe), czy lokainej spe-
cyfiki kraju, w ktorym zostaio dokonane.

Alternatyws, w syluacji monopolu zintegrowanego pio-
nowo, lgczgcego dzialalnod$é wytwarzania, przesylania
i dystrybucji oraz obrotu, jest regulacja kosztowa (audyt),
polegajaca na szczegotowym $ledzeniu kosztow raporto-
wanych przez przedsiebiorstwo, niejako ,pozycja po pozy-
cji". Zmusza to do wprowadzania szczegolnie precyzyj-
nych standardow ewidenciji i kontrolowania in situ popraw-
nosci ich przestrzegania. Model ten, do niedawna po-
wszechnie stosowany w USA, zostal roéwniez tam poddany
istotneg] krytyce. Potrzeba przelamywania asymetrii infor-
macyjnej, jaka wystepuje pomiedzy podmiotermn regulowa-
nym a Regulatorem, zmusza bowiem do angazowania
ogromnych sit i srodkow, a jej skutecznosé jest i tak ogra-
niczona. Co wigcej, zawezenie procedury do dialogu z po-
jedynczym przedsiebiorsiwem oraz uciekanie sig Regula-
tora do metod ,zastgpczych”, pozwalajgcych ograniczy¢
skutki asymetrii informacynej, niesie realne niebezpie-
czenstwo | przereguiowania®, tj. zanizania przychodow
przedsiebiorstwa np. pod politycznym naciskiem okresio-
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nych grup odbiorcow, ze wszystkimi negatywnymi skutka-
mi takiego zjawiska.

Moze sie zdarzyc, ze koszty regulacji koszlowej prze-
krocza mozliwe do osiggniecia korzysci.

Formy ,.samoobrony” przedsiebiorstw

Podmioty sektora elektroenergetycznego nie pozostajg
bierne w obliczu zagrozenia, jakie stwarza im coraz sku-
teczniejsza regulacja. | dotyczy to nie tylko przedsiebiorstw
krajowych. Z duzym prawdopodobienstwem mozna przy-
jac. ze procesy obserwowane w Europie majg to samo to.

Przyktadem okopania sie sekiora na pozycjach ,anty-
regulacyjnych” jest historia kontrakiow diugoterminowych
(KDT). Formula zapoczatkowana w okresie, gdy rynek
funkcjonowal wg modelu ,jedynego nabywcy”, kiedy ca-
los¢ energii wytwarzane] kupowana byla przez przedsie-
biorstwo przesytowe | nastepnie odsprzedawana po-
szczegolnym spodlkom dystrybucyjnym z powodzeniem
byla kontynuowana réwnolegle do prac nad ustawa — Pra-
wo energetyczne, uwzgledniajacg koniecznosé wdroze-
nia zasady TPA. W pracach tych brali udzial ¢i sami ludzie
- trudno twierdzi¢, ze zawieranie kontraktow w latach
1996-97 odbywalo sie w nieswiadomosci nadchodzacych
zmian. Tym bardziej dotyczy lo kontrakidow podpisanych
po wejsciu ustawy w zycie, W ten sposob wdrazanie kon-
kurenciji do energetyki, zainicjowane ustawa zostalo sku-
lecznie zablokowane jeszcze przed jej podpisaniem. Zna-
mienne jest tez, w jaki sposdb spelzia na niczym proba
rozwigzania tego problemu poprzez SOK, atrakcyjny dla
przedsiebiorstw wytworczych tylko pod warunkiem nigna-
ruszenia status quo.

Ale $wiadomosé, ze KDT leza niczym kioda na drodze
do konkurengiji, upowszechnia sie coraz bardziej, moze sie
okazac, ze kolejna préba uporania sie z tym problemem
wreszcie sig powiedzie i przedsiebiorstwa wytworcze sta-
ng oko w oko z najwigkszym dla nich zagrozeniem, jakm
jest zasada TPA. Jej wdrozenie bowiem uruchamia fak-
tyczne warunki wzajemnego konkurowania o odbiorce.

Najskuteczniejsza metoda obrony ze strony przedsie-
biorstw jest pozbawienie odbiorcdw, uprawnionych do wybo-
ru dostawcy, mozliwosci tego wyboru np, poprzez koncen-
tracje potencjalu wytworczego. Trudno uwierzy¢ deklaracjom
publikowanym np. w materialach PKE $.A., ze daZenie do
wzrostu sily rynkowej sluzyé ma obnizeniu cen energii. Do
dominacji na rynku dazy sie w celu doktadnie odwrotnym.
Koncentracja, z oddelnej inicjatywy, przedsiebiorstw wytwor-
czych, jest odpowiedzig branzy na zagrozenie jakie niesie
konkurencja, nabierajgca znaczenia w miarg liberalizowania
rynku, w miare jak rosnie realne zagrozenie ze strony TPA.

Podab:nie mozna oceniac efekty dzialan legislacyjnych
i prac nad modelem rynku, wdrozenym przez PSE S.A.:

* zgodnie ze znowelizowanym rozporzgdzeniem taryfo-
wym wytworcy zostali zwolnieni z ponoszenia jakich-
kolwiek kosztéw zwigzanych z utrzymaniem sieci,

e wprowadzona tym samym rozporzadzeniem stawka
systemowa, jako element taryfy przesylowej, zapewni-
la przedsiebiorstwom wytworczym objetym KDT pokry-
cie ich kosztdw stalych,
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e model rynku dobowo-godzinowego, jako finansowo
neutralny dla administrujgcego nim Operatora Syste-
mu Przesytowego, wprowadzil jednakowg ceng rozli-
czeniowg dla wszystkich uczestnikdw tego rynku.
Rynek bilansujacy powinien by¢ rynkiem technicznym,

przenoszacym koszty ograniczen i jako taki generowac naj-

wyzszg zmiennosé cen. Obarczony jest bowiem najwyz-
szym ryzykiem. W efekcie podmioty dokonujgce na nim
transakcji winny ograniczac swg aktywnos¢ jedynie do dzia-
tart interwencyjnych. W praktyce stal sig rynkiem handlowym

z ¢eng przecigtnie znacznie nizszg od gieldowej. Dzigje sie

tak gdyz rynek bilansujgcy przenosi jedynie zmienne koszty

wytwarzania. Nie dziwi faki, ze wytwdrcy stowarzyszeni

z PSE S.A., aktywnie operujgcy na tym rynku, publicznie glo-

873 swoje zadowolenie z zaistnialej sytuaciji.

W swietle powyzszych rozwazan szczegélnego zna-
czenia nabiera zjawisko reintegracji pionowej (lgczenia
przedsigbiorstw wytwdrczych i dystrybucyjnych) skoncen-
trowanej wokdt najwickszych wytworcow. W tym przypad-
ku mamy bowiem do czynienia z probg restytucji pionowo
zintegrowanych monopoli (kilku w skali krajix)‘ ktérych od-
biorcy o zasadzie TPA bedg mogli zapomniec, Jest rzeczg
Znarmienng ze inspiracja do tych dzialan wyplywa wlagnie
od wytworcow. Rodzi sig pytanie, czy zakaz tego rodzaju
dziatari nie powinien sie znalezé w warunkach wykonywa-
nia koncesii.

Pytaniem, w zasadzie retorycznym, pozosiaje kwestia,
czy rzadowy program prywatyzacji i okreglony w tym pro-
gramie docelowy ksztalt podmiotowy sektora powinien wy-
biega¢ naprzeciw oczekiwaniom wytwdrcow. | to nigjako
niezaleznie od sygnaldw naplywajacych z krajow UE,
gdzie toczy sie analogiczna rozgrywka, tyle tylko, ze na
wigkszg skale.

Podnoszony przez apologetéw konsolidacji argument
koniecznosci przygotowania przedsiebiorstw krajowych do
stawienia czota konkurencji w warunkach otwarcia na jed-
nolity rynek europejski wymaga rozwazenia kilku, pomija-
nych chyba argumentdw. Jednym 2z nich jest relacja cen
energii do cen wegla. Podejmuije sie obronic teze, ze pol-
skie zrodla wylwaércze sg konkurencyjne w stosunku do
europejskich pod warunkiem zaopatrzenia w paliwo takze
na warunkach konkurencyjnych. Czynnikiem poprawy kon-
kurencyjnoscl wytwarzania moze byc takze racjonalizacja
zatrudnienia. Trzecim - w odniesieniu do energii kupowa-
nej przez odbiorcow — zakres ,pasozytniczych” abcigzen
ceny energii, w innych krajach przejmowanych m.in, przez
system podatkowy Wszystkie majg niewiele wspdinego ze
struklurg podmiotowa sektora. Tak wiec zapewnienie kon-
kurencyjnoéci polskich wytwdrcow wymaga wdrozenia roz-
wigzan zupelnie innych niz koncentracja potencjatu wy-
twirczego, a zwlaszcza jego integracja z podsektorem
dystrybucii.

Regulacja a prywatyzacja

Ocena podmiotowej struktury sektora, jaka wylonic sie
ma w wyniku prywatyzacji, wymaga okreélenia celu, jakie-
mu proces prywatyzacji ma sluzyé. Warto przypomnied
prof. Littllechildea, ktéry przestrzegal, ze sukcesdw prywa-
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tyzacji nie nalezy mierzy¢ krotkoterminowym efektem ze

sprzedazy przedsiebiorstw, ale funkcjonowaniem ich i sys-

temu regulacji w horyzoncie diugookresowym.,

W powyzszym konteksécie koncepcja prywatyzacji sek-
tora elektroenergetycznego wymaga uwzglednienia naste-
pujacych aksjomatow.

e lstnieje Scisly zwigzek pomiedzy wartoscia przedsig-
biorstwa i zdolnoscig generowania przychodow (Sciez-
kg cenowg). Niezbgdne jest wigc dokonanie wyboru,
czy realizowac sprzedaz przedsigbiorstw wedtug okre-
$lonej wartosci, ale liczac sie z prawem inwestora do
odzyskania zaangazowanego kapitatu w postaci odpo-
wiednio stromej sciezki cenowej (model wegierski), czy
tez ustalic z gory Sciezke cenowa energii, zgodnie
z kiorg okresli sie wartosé przedsigbiorstw | cene ich
sprzedazy.

e Zachodzi scisty zwigzek pomiedzy wartoscig przedsie-
biorstwa a stabilnogcig regul regulacii. Jej brak jest po-
strzegany jako ryzyko regulacyjne, kire ma swo|g ce-
ne w negocjacjach (nie bez powodu do polskiej ener-
getyki nie wchodza inwestorzy naprawde prywatni”
tylko zagraniczny kapital panstwowy, gotowy ponosic
2wickszone ryzyko).

e Przedsigbiorstwo prywatne (sprywatyzowane} znacz-
nie trudniej poddaje si¢ adminisiracyjnym prébom wy-
muszenia na nim realizowania celdw innych niz te, kto-
re sobie samo wyznaczylo.

» Monopol prywatny jest, z punktu widzenia regulacji,
znacznie trudniejszym przeciwnikiem od monopolu
panstwowego. Inacze] mowiac, nie ma gorszego pola-
czenia niz prywatny monopol i nieskuteczna regulacja,
aw zwigzku z tym przed rozpoczeciem procesu prywa-
tyzacji konieczne jest ukonstytuowanie i wdrozenie do
praktyki regul regulacji, zapewniajgcych skuteczne
réwnowazenie intereséw przedsigbiorstw (wlascicieli)
i odbiorcow.

Dopoki nie zostaly rozstrzygniete kluczowe kwestie
przedstawione powyzej, stwarzanie fakidw dokonanych
w procesie prywatyzacji moze by¢ szalenie niebezpiecz-
ne. Z dotychczasowej praktyki URE mozna przytoczyé
wiele przykladow identyfikacji problemoéw, kiedy przy pro-
bie ich racjonalnego rozwigzywania natrafiano na ,mur”
w postaci stwierdzen w rodzaju: ,moze i macie racje, ale
prawo tak stanowi”, albo ,ale zawarte wczesniej umowy
obowigzuja | sg niswzruszaine”. Bez odpowiedzi pozosta-
je pytanie kto i w czyim interesie prawo to stworzyl. Czy
tez pytanie: kto te umowy zawarl. Mozna powiedzied, Ze
zaistniata sytuacja jest skutkiem niezamierzonym. Ale
w dziwny sposéb sluzy stale jednej stronie. Przedsigbior-
stwa energetyczne znakomicie potrafig wykorzystac .ren-
te chaosu™. A przedsigbiorstwa prywatne robi¢ to bedg
jeszcze skuteczniej.

Reakgja inwestorow, jezeli w wyniku spdZnionej autore-
fleksji polskich wiadz mieliby by¢ narazeni na utrate korzy-
$ci, jakie zagwarantowano im w umowach prywatyzacyj
nych, moze doprowadzi¢ do kompromitacji Polski na are-
nie miedzynarodowej, ich odplywu i koniecznosci ponow-
nej nacjonalizacji branzy.
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Przyktadem takiego zagrozenia jest prywatyzacja elek-
trocieplowni. Ich boom prywatyzacyjny wynika w znacz-
nym stopniu z niezwykle atrakcyjnej formuly cen energii
elekirycznej z tych Zrodel. Jej ewentualna rewizja radykal-
nie pogorszy notowania tych podmiotow. Ale pozostawie-
nie status quo skutkowaloby nieuzasadnionym obcigza-
niem gospodarki jako odbiorcy energii.

Wahadfo regulacyjne

Michael Klein, ekspert Banku Swiatowego. postawil
W SWOIm czasie pytanie:

Jezeli prywatna wlasnos¢ mafglku infrastrukiurainego
jest tak dobra, to dlaczego infrastrukiura nie pozostala
w prywatnych rekach po XiX wieku?"

Odpowied? na to pytanie moze by¢ pomocna przy
analizowaniu uwarunkowan procesu prywatyzacyjnego
sektora elektroenergetycznego takze w Polsce

Historia przemystéw infrastrukturalnych, od poczatku
ich powstania w || polowie XIX w dowodzi, ze ich status
wlasnosciowy podlega cyklicznym przemianom. Pierwot-
nie funkejonowaly na wolnym rynku, jako przedsiebiorstwa
prywatne. Nieskrepowana konkurencja pomigdzy nimi do-
prowadzita do dwoch zjawisk. postrzeganych przez lokal-
ne wiladze jako zagrozenie: do obnizania standardow
utrzymania sieci do poziomu fizycznie zagrazajgcego bez-
pieczenstwu obywateli (przykladem jest seria wypadkow
$mierteinych z powodu zaniedbania sieci gazowych
w Londynie w koncu XIX w) oraz do wykorzystywania przez
przedsiebiorstwa elektroenergetyczne, dostrzezonej bar-
dzo szybko, cywilizacyjnej wartosci energii elektrycznej
i naduzywania monopolistycznej pozycji na rynku. Sprowo-
kowalo to lokalne wiadze do ograniczenia ich swobody
rynkowej. Regulacja stabej jakosci, poddana priorytetom
politycznym, prowadzila do zanizania cen energii a tym sa-
mym forsowania popytu i poglebiania nieoplacalnosc: po-
dazy. Pogorszylo to atrakcyjnose tych sektordw, odptyw in-
westorow | degradacje majatku sieciowego. Koniecznosé
podtrzymania pefnionych przez nie funkcji doprowadzita
do nacjonalizacji, ktdrej towarzyszy obnizenie wewnetrznej
efektywnosci i taiwosc obciazania sektordw infrastruktural-
nych, zwlaszcza elektroenergetyki, funkcjami dodatkowy-
mi. Zawyzanie kosztow zaopatrzenia w energie obniza
migdzynarodowg konkurencyjnos$¢ catej gospodarki, co
nabiera szczegodinego znaczenia w dobie globalizacji. Po-
wrét do wlasnosci prywatnej, postrzegany jest jako gwa-
rancja wyzszej efekiywnosdé. Ale jezeli prywatyzacji nie be-
dzie towarzyszy¢ skuteczna regulacja, to korzysci z nigj
pozostang niewidoczne dla odbiorcdw i historia zatoczy
krag — pojawi sie uzasadnienie dla ponownej nacjonaliza-
cji. llustracjy powyzszego jest przypadek Kalifornii, gdzie
bledy regulacji sektora prywatnego zaowocowaly koniecz-
noscia jego nacjonalizacii i przejecia przez wladze stano-
we bezposdredniej odpowiedzialnosci za bezpieczenstwo
energetyczne obywateli.

Czy zatem za kilka lat, jezeli niedoskonatosé systemu
regulacji nie zapewni podziatu korzy$ci z poprawy efektyw-
nosci sprywatyzowanych przedsigbiorstw energetycznych
pomiedzy ich wiascicieli i odbiorcéw, lecz pozwoli na ich
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wyprowadzenie poza seklor (byé moze poza Kraj), albo
przeciwnie — zbyt restrykcyjna reguiacja .w interesie od-
biorcow” spowoduje zniechecenie | odplyw inwestorow,
nie staniemy wobec pytania ,Po codmy jedli te zabe?"

Korelacje z procesem akcesyjnym

Analizujgc argumentacje apologetéw konsolidacii pio-
nowej w aspekcie zharmonizowania tego procesu ze sce-
nariuszem realizowanym w panstwach UE, nie sposob po-
wstrzymac sie przed refleksjg o instrumentalnym traktowa-
niu stosowanych przez nich argumentéw

O koniecznoéci sprostania konkurencji migdzynarodo-
wej byla juz mowa wczesniej.

Teza, ze w paristwach UE na naszych oczach dokonu-
je sig konsclidacja w zgodzie z prawodawstwem unijnym
jest nieprawdziwa. W miejsce wymogu wyodrebnania
dziatalnosci sieciowe] od wytwarzania | obrotu na poziomie
wilascicielskim pojawilo sig zadanie zagwarantowania bra-
ku wpiywu wiasciciela na hiezgce zarzadzanie majgtkiem
sieciowym. Nieprawdziwa jest takze teza o braku wymaga-
nia prawnege (podmiotowego) rozdzielania dzialainosci
sieciowej od pozostatych. Nie dziwi, gdy rzecznikami po-
wyzszych tez, chcgeych niejako wykorzystac przewage in-
formacyjng sektora nad administracja, sg przedstawiciele
sektora. Gorzej, gdy powlarza je sama administracja. Ho-
mo sectorus jest wszechobecny.

Poza dyskusjg pozostaje pylanie, w jaki sposdb wply-
nie na proces akcesyjny wdrozenie do praktyki rozwigzan
co do istoty sprzecznych z Dyrektywg 96/92 i ustaleniami
przyjetymi w zamknietym juz rozdziale ,Energia”. To ostat-
nie dotyczy zreszta nie tylko struktury podmiotowej sekto-
ra, ale takze statusu Regulatora.

Podsumowanie

Rekapitulujac, przedstawione powyzej problemy moz-
na sprowadzi¢ do nastepujacych tez:

+ Jezeli rynek, jaki wyloni sig w wyniku restrukiuryzacii nie
ma jedynie umocni¢ przewagi przedsiebiorstw energe-
tycznych nad odbiorcami — proces ten musi zapewnié¢
zachowanie (stworzenie) realnych szans dla wdrozenia
zasady TPA.

o Wymog rozdzielenia organizacyjnego i prawnego dzia-
lalnosci sieciowej od pozostatych form aktywnosci jest
niezbywalnym warunkiemn koniecznym ale nie wystar-
czajacym.,

¢ Dopuszczalne granice koncentracji poziomej przedsie-
biorstw wytworczych wyznacza koniecznoéé zachowa-
nia mozliwosci wyboru dostawcy,

s Koncentracja pionowa wytwarzania z gormictwem jest
procesem naturalnym w odniesieniu do ukladow tech-
nologicznie powigzanych, z jakimi aktualnie mamy do
czynienia wylgcznie w weglu brunatnym, Historyczne
doswiadczenia na ten lemat potwierdzajg, ze jest to
kierunek ,pro-rynkowy”, ktory przez przedsiebiorstwa
sektora postrzegany jest jako zagrozenie. Natomiast
konsolidacja pionowa elektrowni z kopalniami wegla
karniennego mogtaby mie¢ sens tylko w przypadku,
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gdyby dopuscic bezpodrednie przenoszenie sygna-
tow rynkowych na sektor paliwowy. Przy sztucznie
usztywnionych cenach wegla dla energetyki dziatanie
takie zwigksza jedynie presje ,antyrynkowg" na od-
biorcow a ,sita przekonywania® braci gomicze}, zjed-
noczonej z energetykami w ewentualnym sporze z ad-
ministracjg, postawi te ostatnig w znacznie trudniejszej
pozycj.

Nie ma przeciwwskazan dla konsolidacji wytwarzania
Z dzialalnoscig obrotu, pod warunkiem, ze nie dotyczy
obrotu na rzecz odbiorcdw taryfowych.

Struktura pionowo zintegrowana jest welna od ryzyka
komercyjnego i ryzyka uméw, obcigza jg natomiast
koszt nieefektywnosci oraz niecheé do dzielenia sig
z odbiorcami wypracowanymi efektami. Presja na roz-
dzielenie dziatalnosci, wyrazona w nowelizowanej Dy-
rektywie 96/92 UE, wskazuje, ze wady tego systemu
przewazajg nad korzysciami.

Struktura rozdzielona obcigzona jest koniecznoscig
ubezpieczania ryzyka rozkladanego na poszczegolne
czlony, ale otwiera mozliwose skuieczniejszej identyfi-
kacji rezerw i podzialu efektow z odbiorcami.

Stopien ujawnienia zardwno wad jak i zalet obydwu al-
lernatywnych opcji bezposrednic zalezy od jakosci re-
gulacji, ktdra obiektywnie jest najtrudniejsza (i najbar-
dziej kosziowna) w warunkach pionowo skonsolidowa-
nego monopolu prywatnego. Koszty regulacji mogg
zZniweczyc efekty jej funkcjonowania.

Inicjatywa konsolidacji “wyplywa od przedsigbiorstw
sekiora, zwlaszcza wytworcow oraz inwestorow, dla
ktorych stanowi naturaing obrone przed konkurencia.
Administracja publiczna, dziatajaca w imieniu, i z wy-
boru, kilkunastu milionéw odbiorcow, chyba nie powin-
na reprezentowaé w swoich decyzjach partykularnego
interesu 100 tys. przedstawicieli sektora.
Skonsolidowat¢ jest zawsze latwiej niz podzieli¢, jezeli
za kilka lat okaze sie, ze konkurencja w energetyce,
z jakich$ wzgledow, nie jest mozliwa - mozna bedzie
ten proces zrealizowac, w ,miedzyczasie” doskonalac
reguly regulacji. Jezeli zrobimy to teraz, a Eurcpa obro-
ni sig przed remonopolizacjy, bedzie bardzo trudno ten
proces odwréci¢, a za wszystko zaplacg odbiorcy.
Wszak korzysci przejmg inwestorzy.

Autor petni obowigzki dyrektora
Departamentu Taryf URE
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RYNEK KONKURENCYJNY DOSTAWCOW
ENERGII ELEKTRYCZNE]J

] ¢ Mirosiaw Duda

Europejskie doswiadczenia w zakresie rynku ener-
gii elektrycznej $wiadczg, 2e w wiekszosci krajéw Unii
Europejskiej mamy do czynienia z rynkiem dostaw-
cow energii elekirycznej a nie - jak to wynika z czystef
teorii rynkow typu ,pool” - z konkurencyjnym rynkiem
wyitworcow. Taki ksztalt rynku wynika z fakiu, e w Eu-
ropie dominujg przedsiebiorstwa pionowo zintegro-
wane, a wiec zajmujgce sie zaréwno wylwarzaniem,
jak i dziafalnoscia sieciowg a takze obrotem. W Polsce
w swietle zamiarow konsolidacji przedsigbiorstw elek-
troenergetyki, w tym réowniez przedsiebiorstw wylwor-
czych z dystrybucyjnymi, istniejgcy juz obecnie rynek
konkurencyjny wytwércow przeksztalci sie w rynek
dostawcow energii elektrycznef”. W artykule rozpa-
trzono niektore aspekly rynku konkurencyjnego do-
stawcow energii elektrycznej w warunkach krajowego
systemu elekiroenergetycznego.

Specyfika rynku dostawcow

Z punktu widzenia odbiorcow uczestniczgcych w ryn-
ku konkurencyjnym energii elekirycznej rynek dostawcow
nie rézni sig od rynku wytworcow. Odbiorca uprawniony
do korzystania z uslug przesylowych, $wiadczonych obo-
wigzkowo przez przedsigbiorstwa sieciowe, co jest reali-
zacjy zasady dostepu do sieci (TPA), zawiera umowe na
zakup energii z dostawcg energii, ktorym moze by¢ wy-
tworca lub pionowo® zintegrowane przedsigbiorstwo

1) W tym miejscu niezbedne jest przypomnienie, ze w polskim
prawie energetycznym nie ma definicj .dostawcy”, co — jak sig
okazuje bedzie chyba potrzebne, gdyz dosé czesio spotyka
sie mylne laczenie tego pojecia z pojgciem ,sprzedawcy”.
W nowej organizaciji rynku energii sieciowej, w ktorym istnieje
podziat kosztéw na koszt energii i koszt ustug jej przesylania,
nalezy bardzo wyraznie rozrézniac ,dostawce”, jako podmiot
dostarczajacy fizycznie energie do sieci lub odbiorcy, od
.sprzedawcy”, kidrym moze by¢ podmiot nie dostarczajgcy fi-
zycznie energii bezposrednio odbiorcy. Oczywiscie podmioty
moga by¢ jednoczesdnie ,dostawcami” i sprzedawcami”, np.
spatki dysirybucyjne, kidre doslarczaja i jednoczesnie sprze-
dajg energie swoim odbiorcom.

Pod pojeciem przedsiebiorstwa energetycznego zintegrowarne-
go pionowo rozumie sie przedsiebiorstwo, ktore zajmuje sig co
najmniej dwoma ogniwami cyklu pozyskiwania, przetwarzania
i dostarczania energii odbiorcom. Na ogdl s3 lo przedsiebior-
stwo sieciowe posiadajgce jednostk wylworcze, a zatem
przedsiebiorstwo zajmujace sie przesylaniem i dystrybucja
energii a takze |ej wytwarzaniem. Zwykle kazde przedsigbior-
stwo sieciowe dystrybucyjne zajmuje sig rowniez obrotem
energia, a wiec jej zakupem i sprzedazg na rzecz tzw. odbior-
cow tarytowych, czyli tych ktorzy bad? to nie sg uprawnieni do
korzystania z TPA badz nie cheg z tych uprawnien korzystac.
Do picnowo zintegrowanych przedsiebiorstw energetycznych

2

—
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energetyczne, krajowe lub zagraniczne, jesli zasada TPA
dotyczy¢ bedzie rowniez energii dostarczane] do sieci
z zagranicy®.

Dla odbiorcow taryfowych, kidrzy nie sg uprawnieni do
korzystania z ustug przesylowych lub nie cheg z nich ko-
rzysta¢, rynek dostawcéw wprowadza pewng specyfike,
gdyz sa oni zdani na dostawy energii wedlug taryf regulo-
wanych a regulacja dzialainosci przedsiebiorstw pionowo
zintegrowanych jest obarczona wiekszym ryzykiem regula-
cyjnym niz regulacja dziatalnosci przedsiebiorstw zdezin-
tegrowanych. Jest to spowodowane tendencjami w przed-
siebiorstwach pionowo zintegrowanych do skrognego
subsydiowania dzialalnosc! konkurencyjne| przez dziatal-
nosé regulowana w celu poprawy pozycji przedsiebiorstwa
na rynku konkurencyjnym. Oczywiscie zakres tego zjawi-
ska zalezy od sprawnosci regulacji. W takich przypadkach
nalezy pamietac, Ze zawsze istnieje przewaga informacyj-
na przedsiebiorstw regulowanych i nigdy sprawnosé regu-
lacji, kiora w zasadzie zaslepuije tylko mechanizmy konku-
rencji, nie dordwna sprawnosci tych mechanizmow. Na
szczescie obserwuje sie zjawisko tzw. samoregulacii lub
konkurencji pordwnawczej. Oté2, jak to zaobserwowano
w wielu krajach wprowadzajgcych rynki konkurencyjne sie
ciowych nosnikéw energii, przedsigbiorstwa sieciowe, kid-
re zajmujg sie rowniez obrotem energig, dostosowujg ceny
energii w swoich taryfach do poziomu wystepujgcego na
rynku konkurencyjnym, aby zniechecic¢ tych potencjalnych
odbiorcdw, ktérzy majg zamiar kupowac energie u innego
dostawcy.

Dla cperatora systemu przesylowego i rynku bilansuja-
cego energii elekiryczne| rynek dostawcdw nie wprowadza
istotnych zmian, gdyz kazdy dostawca bedgcy pionowo
zintegrowanym przedsiebiorstwem energetycznym i tak
musi okresli¢ posiadane przez niego jednostki wytworeze
oraz migjsce i parametry dostarczania energii w systemie.

mozna zaliczyc rowniez przedsiebiorstwo energetyczne, kidre
w swoje] strukturze posiada jednostke wydobywczg paliwa
pierwotnego (np. wegla brunatnego lub kamiennego). W od-
roznieniu od pionowo zintegrowanych przedsigbiorstw funk-
cjonujg przedsiebiorstwa energetyczne zintegrowane poziomo,
ktére zajmuja sig tego samego typu dzialalnoscig dla kilku no-
$nikow energii. np. przedsiebiorstwo dysirybucyjne energii
eleklirycznej i ciepta lub paliw gazowych.
Obecnie poiskie prawo energetyczne ogranicza obowigzek
gwiadczenia uslug przesylowych przez przedsiebiorstwa sie-
ciowe tylko do nosnikdw wytwarzanych w kraju. Z chwi'g przy-
stapienia Polski do Unii Europejskiej ten obowigzek bedzie
rozszerzony na nosniki wytwarzane lub pozyskiwane w kra-
jach UE.

A

[BIULETYN LURZEDLF REGULACI ENERGETYKI

2
— 4
-
~
o]
—
~
&
-~
m
0
=
—
=g




-~
=<
—)
m
-~
-~
(o]
—
o~
<
~
im
o
=
— |
=’

OPINIE]

Dostawca bedacy importerem energii musi to samo uczy-
ni¢ w odniesieniu do parametréw migjsca dostarczania im-
portowanej energii do sieci KSE.

Struktura konkurencyinego rynku
dostawcow

Wymaganie poprawnosci dzialania rynku konkuren-
cy|nego dostawcow energii sieciowej naklada ograni-
czenia na wielkos¢ przedsigbiorstw uczestniczacych
w rynku. | w tym przypadku obowigzuje kryterium Herfin-
dhala - Hirschmana, méwigce o tym, ze suma kwadra-
tow procentowych udziatdw w rynku wszystkich jego
uczestnikdw nie powinna przekraczac¢ 2500. Warto zwro-
Ci¢ uwage, ze kryterium to ma zastosowanie do obszaru
rynku a nie do danego kraju. Jesli bedzie dzialal jednoli-
ty rynek energii elektrycznej lub gazu w skali Unii Euro-
pejskiej, to spelnienie tego wymagania jest mozliwe na-
wet przy istnieniu duzych przedsiebiorstw pionowo zinte-
growanych uczestniczgcych w rynku, ktéry nie ma ogra-
niczen znieksztatcajacych lub uniemozliwiajgcych obrét
energig na calym obszarze rynku, Ograniczenia, ktére
prowadzg do koniecznosci segmentacii rynku, owe kry-
teria przenosza na rynki lokalne,

Wyrmagania dotyczace struktury rynku maja wiec cha-
rakter dynamiczny. Dla krajowego rynku energii elektrycz-
nej na obecnym etapie, kiedy polskie przedsigbiorstwa
nie uczestniczg jeszcze w jednolitym rynku energii elek-
trycznej krajow Unii Europejskiej, liczba dostawcow ener-
gii na rynku powinna wynosi¢ co najmniej cztery. Po akce-
sji Polski do UE i utworzeniu warunkow do dziatania jed-
nolitego rynku owa liczba moze ulec zmnigjszeniu. Nie be-
da zagrazac mechanizmom konkurenciji dalsze konsolida-
cje. W procesie konsolidacji organ antymonopolowy powi-
nien bada¢ aktualng sile rynkowg konsolidowanych
przedsiebiorsiw.

W przypadku rynku konkurencyjnego dostawcow
mniejsze znaczenie ma struktura wewnetrzna dostawcow
energii. Dla rynku tylko przedsiebiorstw wylworczych jest
to istotny problem, a zwlaszcza kiedy przedsigbiorstwem
wytworczym jest jedna elekirownia z jednostkami o okre-
$lonych charakterystykach techniczno-ekonomicznych.
Niekldrzy wytworcy w okreglonym pasmie obciazenia mo-
ga nie mie¢ konkurentéw lub miec¢ pozycje dominujaca
{np. EL Beichatéw w podstawie obcigzenia). Dostawcy
majg wigkszg elastycznose dziatania, gdyz mogaq zarowno
sprzedawa¢ wlasng, jak | kupowad¢ energie od innych do-
stawcow. W ten sposob zapewniona jest rowniez wieksza
plynnos¢ transakeji na rynku.

W Polsce uzyskanie prawidlowej struktury dostawcow
na rynku konkurencyinym energii elektrycznej wymaga ak-
tywnej roli panistwa i to na etapie przed prywatyzacjg. Po-
winno sig do tego celu wykorzystac uprawnienia wiasci-
cielskie panstwa, gdyz w procesie konsolidacji po prywa-
tyzacji zawsze nalezy sie liczy¢ z dominujgcym wplywem
inwestorow, kidrych cele nie muszg sie pokrywad z celami
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polityki energetycznej Polski. Poza tym juz skonsolidowane
przedsiebiorstwa stanowia wyzszg warto$é w procesie pry-
watyzacjl i Skarb Pansiwa moze uzyskac wieksze wplywy
Z tytulu ich prywatyzacji. Nalezy podkreslié, ze koszty pro-
cesu prywalyzacji skonsolidowanych przedsigbiorstw mo-
ga bycC istotnie nizsze dzigki mnigjszej liczbie ekspertyz
prywatyzacyjnych i mnigjszemu zakresowi negocjacji pry-
watyzacyinych.

»Chinski mur” w pionowo zintegrowanych
przedsig¢biorstwach

Bardzo istotnym warunkiem poprawnosci dzialania
rynku konkurencyjnego dostawcow energii, ktorzy prowa-
dza jednoczesnie dzialalno$¢ regulowans, jest skuteczne
rozdzielenie dziatalnosci regulowane] od rynkowej. Wy-
twarzanie i obrot energig w takim przedsigbiorstwie mogg
by¢ poddane w calosci mechanizmom rynku konkuren-
cyjnego, co oznacza brak taryfowania na energie®,
a dzialalnos¢ sieciowa, a wigc uslugi przesylania energii,
muszg by¢ poddane zaostrzonej kontroli regulacyjnej,
zarowno co do koszitdw, jak i jakosci swiadczonych
uslug. Naczelng zasadg musi byé jednakowe traktowanie
odbiorcéw wlasnych, ktérzy pobierajg i kupujg energie od
tego przedsigbiorsiwa, i odbiorcdw kupujacych energie
u innych dostawcow i korzystajgeych tylko z uslug prze-
sylowych przedsiebiorstwa dostarczajgcego im fizycznie
energie,

Realizacja ,chinskiego muru” wymaga przejrzystych
przepisow prawnych okreslajacych, bardziej precyzyjnie
niz to jest u nas obecnie, zasady rozdzielenia kosztéw
dzialainosci regulowanej od konkurencyjnej, zasady sepa-
racji przeplywow finansowych pomiedzy tymi rodzajami
dzialainosci a takze zasady odrebnego nimi zarzgdzania.
W ustawie - Prawo energetyczne powinny by¢ sformuto-
wane precyzyjne warunki, przy wystapieniu ktérych przed-
sigbiorstwo moze odmowi¢ dwiadczenia uslug przesylo-
wych®

W celu zapewnienia poprawnego dziatania rynku do-
stawcow powinny by¢ szczegdlne ostre kryteria rozdziele-
nia dzialalnosci regulowanej i konkurencyjnej w odniesie-
niu do przedsigbiorstwa sieciowego bedacego operato-
rem systemu przesylowego. W zasadzie takie przedsie-
biorstwo nie powinno prowadzi¢ zadnej innej dzialalnosei,
kidra moze ulalwiac skrosne subsydiowanie i praktyki

4) Taki sposdb jest wykorzystywany w wielu krajach europejskich,
m.in. przez przedsiebiorstwa dystrybucyjne w Anglii i Walii,
kicre dokonaly zakupu elektrowni w ramach procesu ,odchu-
dzania" rynkowych gigantow wytworczych PowerGen i Natio-
nal Power, a oslainio przez Austrie, kidra wprowadzila rynek
konkurencyjny energii elektryczne; dla wszystkich odbiorcow
Z taryfowaniem tylko dzialalnosci sieciowe].

5) Jest to jeden z warunkow przystosowania polskiego prawa
energetycznego do wymagari Unii Europejskiej. Chodzi tutaj
o art. 4 ust, 3 ustawy - Prawo energetyczne, klory okresla wa-
runki gwiadczenia uslug przesylowych w dosé enigmatyczny
sposdb.
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dyskryminacyjne w dziatalnosci zasadniczej, w szczegol-
nosci nie powinno posiadac jednostek wytwdrczych nie
sluzacych do celdw zapewnienia stabilnosci systemu lub
wymaganej jakosci dostaw a takze nie powinno prowa-
dzi¢ dzialalnosci w zakresie obrotu. W przypadku prowa-
dzenia rowniez dzialalno$ci pozaenergetycznej, czego
w zasadzie nie mozna calkowicie wykluczyé, chinski
mur® powinien by¢ szczegdlnie szczelny i kontrolowany
przez organ regulacji. Dotyczy to zwtaszeza wykorzysty-
wania majatku sieciowego do dzialalnosci telekomunika-
cyjnej. Beneficjentami zyskow z dzialalnosci telekomuni-
kacyjnej powinni by rowniez odbiorcy uslug przesylo-
wych energii elekirycznej, a nie tylko wiasciciel majatku
sieciowego.

W organizaciji rynku dostawcow warto zwrocié uwage
na sam zakres kensolidacji, czy tylko kapitalowa czy row-
niez organizacyjna. W przypadku konsolidacii tylko kapita-
lowej nie zawsze mozna uzyskaé w peini .efekt skali”, po-
niewaz w lak skonsolidowanej organizacji pozostang ien-
dencje do obrony kosztéw poszczegdinych jednostek
i nieche¢ do podporzadkowywania sie poleceniom wladz
nadrzednych racjonalizujacym dzialanie catej firmy. Z dru-
giej strony pewna samodzieinosé jednostek organizacyj-
nych moze wyzwalac impulsy do wewnetrznej kankurencii.
Wybdr sposobu konsolidacii, zwlaszcza w perspekiywie
prywatyzacji, jest zagadnieniem wymagajacym optymali-
zacji wewnetrznegj, kidra ma mniejsze znaczenie dla istoty
konsolidaciji natomiast ma duze znaczenie dia efektywno-
ci dzialania skonsolidowanych przedsiebiorstw. Wieksze
efekty mozna uzyskac poprzez konsolidacje organizacyjng
a nie tylko kapitalowsg.

Koszty ,osierocone”

Jak wiadomo obecnie koszty wytwarzania energii elek-
trycznej w krajowej elekiroenergetyce sa bardzo zroznico-
wane. Dotyczy to zwlaszcza El. Belchatdw, w kidrej koszty
paliwa sg znacznie nizsze od kosztéw w elektrowniach na
wegiel kamienny. Owe réznice powinny by¢ uwzglednione
w organizacji struktury i mechanizmach dziatania rynku
energii elektryczne] w Polsce, gdyz sg one w wigkszosci
spowodowane czynnikami niezaleznymi od samych przed-
sigbiorstw. Potrzebne jest stworzenie prostych i skutecz-
nych mechanizmdw rozliczeniowych na rynku konkuren-
cyjnym, kidre kompensu g owe rdznice w kosztach wytwa-
rzania energil, Prébg stworzenia takich mechanizméw
w odniesieniu do skutkdw kontraktéw diugoterminowych,
zawartych pomiedzy wytwércami a PSE S.A., byl System
Oplat Kompensacyinych, ktéry jednak napotkat na trudno-
$ci wdrozeniowe zwigzane przede wszystkim z rozliczenia-
mi podatkéw w relacjach kompensacyjnych. Owe rozlicze-
nia nadal odbywajg sie poprzez oplaty wyrdownawcze sta-
nowigce czesé optat systemowych za uslugi przesylowe
$wiadczone przez PSE S.A.

W celu stworzenia niedyskryminacyjnych warunkdw
dziatania dostawcow na rynku kenkurencyjnym celowe jest

utworzenie specjalinego funduszu rozliczeniowego kosz-
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16w ,osieroconych”®, Powinien on zawieraé mechanizmy

rozliczen kosztow:

s kontraktdw diugoterminowych zawartych przed utwo-
rzeniem rynku,

e ochrony srodowiska {przy ewentualnym wykorzystaniu
mechanizmow tzw. handlu emisjami zanieczyszczen),

o obowigzkowego wytwarzania lub zakupu energii odna-
wialnej i wytwarzanej w skojarzeniu z ciepiem",

o roznic w kosztach transportu wegla, jesli panstwo nalo-
2y preferencje zakupu paliwa krajowego.

W celu stworzenia poprawnie dzialajacego rynku do-
stawcdw energii elekirycznej niezbedne jest uporzadkowa-
nie rynku wegla kamiennego dla energetyki. Wykorzysty-
wanie energetyki do posredniego subsydiowania gornic-
twa poprzez wlascicielskie oddzialywanie panstwa na ce-
ny wegla powoduje ograniczenie mechanizmow konkuren-
cyjnych na tym rynku. Obecnie cena wegla wskaZnikowe-
go zalecana na 2001 r. przez Ministra Gospodarki byla
wy?sza od ceny FOB na rynku $wiatowym i nie ma pod-
staw ekonomicznych, aby w najblizszej przysziosci ta cena
mogla by¢ podwyzszana.

Rynek dostawcow nie stanowi wigc istotnej zmiany w fi-
lozofii wprowadzania konkurencji do obrotu energig siecio-
wa, W szczegonosci energig elekiryczng. Wymaga nato-
miast precyzyjniejszego prawa i silniejszej pozyciji organu
regulacyjnego w obszarze dzialainosci przedsigbiorstw
pionowo zintegrowanych, kidra nie poddaje sie mechani-
zmom konkurencyi.

Autor pelni obowiazki dyrektora
Departamentu Prormowania Konkurencji URE

8) Cazyli lakich, ktore nie sg zalezne od efekiywnosci przedsie-
biorstw i ktdrych nie da sie odzyskac na rynku konkurencyjnym,

7} W tym migjscu warto zauwazyé, ze rozliczenie rdznic w skut-
kach obowigzkow nalozonych przez parstwo powinng odby-
wat sig w niedyskryminacyjny sposéb, a wige w sposob scen-
tralizowany, co nie jest niestety realizowane w obecnych prze-
pisach prawa energetycznego.

[BIULETYN URZEDU REGULACI ENERGETYKI
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Biblioteka Regulatora

LPerspektywy rozwoju elektroenergetyki w $wiecie i w Polsce”
to tytut trzeciego juz tomu z serii wydawnicze] Biblioteka Regulatora, za-
inicjowane;j i adrgsowapEJ przez Frezesa Urzedu He‘gulaq .Energetyk| do RELES URFEIN REGLLACT ENERGETVR]
kregu decydentow politycznych i gospodarczych, srodowiska naukowe- < BIBLIOTERY BT GLLATORY «
go, przedstawicieli izb towarzystw energetycznych z zamiarem stworzenia
platformy do dyskusji o dylematach 1 refleksjach zrodzonych na kanwie
praktyki regulacyjnej dotyczacej seklora energetycznego.

Dotychczas w Bibliotece Regulatora ukazaly sie ,Prawo energetycz-
ne. Zbidr Przepisow”, przygotowane przez Ryszarda Taradejne, dyrektora
Biura Prawnego URE oraz ,Kontrakly dlugoterminowe a rynek energii elek- PERSPEKTYWY ROZWOJU
trycznej w Polsce” autorstwa prof. Jana Czekaja, specjalisty w zakresie za- “E, L&:,If ((::EI Tiﬁ;g&t'k
rzgdzania finansami przedsighiorstw i rynku kapitalowego. B

Kolejna pozycja to autorska préba przedstawienia problemow rozwoju
sektora elekiroenergetycznego w Polsce i na $wiecie z uwzglednieniem
specyfiki okresu transformacji. Ksiazka dr. Miroslawa Dudly, doradcy Pre-
zesa URE, zawiera poglady, niekiedy odbiegajace od przedstawianych
w takich dokumentach jak np. ,Zatozenia polityki energetycznej Polski do
2020 roku” | stanowi swego rodzaju zaproszenie do merytorycznej dysku-
sji nad problemami polskiej elektroenergetyki oraz propozycje weryfikacii
przyjgtych koncepciji kierunkow jej rozwoju. Autor, kidry jest cerionym eks-
pertem nie tylko w grodowisku energetykdw, postawil sobie w tej publikacii zadanie przyblizenia Czytelnikowi spraw
zwigzanych nie tylko ze specyfikg sektora elektroenergetycznego w Polsce, I8¢z réwniez z transiormacia rynkows
calej naszej gospodarki oraz infrastruktury energetycznej, ktéra obecnie dokonuje sie take w wielu innych krajach.

«Perspektywy rozwoju elektroenergetyki w $wiecie | w Polsce”, podobnie jak i tomy wczesniej opublikowane
w serii Biblioteka Regulatora sg dostepne na stronie internetowe] pod adresem: hitp:/Awww.ure.gov.pl.

MIROSEAW DLIDA

Rozbudowa Elektrocieptowni Rzeszow S.A.

T s

16 listopada 2001 r. na terenie Elektrocieplowni Rzeszow jej Prezes, Grzegorz Gilewicz (na zdjeciu)
w obecnosci Prezesa Urzedu Regulacii Energetyki — Leszka Juchniewicza wmurowal kamien wegielny pod
blok gazowo-parowy. Inwestycja bedzie kosztowala 365 min zl, a pienigdze pochodzg z Eko — Funduszu, Mi-
nisterstwa Srodowiska, Banku Ochrony Srodowiska i $rodkéw wlasnych Elektrocieplowni. Jak zapewniali
przedstawiciele glownego wykonawcy, blok zostanie oddany do uzytku w styczniu 2003 r. i bedzie jednym
z najnowoczesnigjszych na swiecie.
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2 | POLECENIE PRZELEWU A

2 | POLECENIE PRZELEWU D

W cigzar rachunku Na dobro rachunku

W cig2ar rachunku

Na dobro rachunku

Nazwa diuznika: Nazwa wierzyciela:

URZAD REGULACUI ENERGETYKI

Nazwa diuznika:

Nazwa wierzyciela:

URZAP REGULACJI ENERGETYKI

00-872 Warszawa 00-872 Warszawa
ul. Chiodna 64 ul. Chlodna 64
w {Banku}) w (Banku): w (Banku} w {Banku):
NBP OfC Warszawa NBP O/0 Warszawa

Nr rachunku: Nr rachunku:

58101010100028732231000000

Nr rachunku;

Nr rachunku:
58101010100028732231000000

Pl. Kas.: Data: Kwota: Pl. Kas.: Data: Kwota:
Tytulem: Tytulem:
Opflata za Biuletyn URE Opfata za Biuletyn URE
{pleczed zleceniodawcy | podpisy) {stempel Banku) {pieczec zleceniodawey i podpisy) {stempe! Banku) J
2 | POLECENIE PRZELEWU B 2 | POLECENIE PRZELEWU C
W ciezar rachunku Na dobro rachunku W ciezar rachunku Na dobro rachunku
Nazwa diuznika: Nazwa wierzyciela: Nazwa diuznika: Nazwa wierzyciela:
URZAD REGULACJI ENERGETYK! URZAD REGULACJI ENERGETYKI
00-872 Warszawa 00-872 Warszawa
ul. Chiodna 64 ul. Chiodna 64
w (Banku) w (Banku): w (Banku) w (Banku):
NBP OfQ Warszawa NBP O/O Warszawa

Nr rachunku:
58101010100028732231000000

Nr rachunku:

Nr rachunku:

Nr rachunku:
58101010100028732231000000

Pl. Kas.: Data: Kwota:

Pl. Kas.: Data:

Kwota:

Tytudem:
Opfata za Biuletyn URE

{stempel Banku) ‘

(pleczed zleceniodawcy | podpisy) ‘

Tytulermn:
Opfata za Biuletyn URE

(piecze¢ zleceniodawcy i podpisy)

(stempel Banku)



Zamodwienie — Biuletyn URE - 2002

Numery:

Liczba egzemplarzy:

Wartosc:

Imig i nazwisko lub nazwa firmy:

Imig | nazwisko bezpogredniego odbiorcy Biuletynu:

Ulica:

nr.:

Miasto:

kod:

Telefon kontaktowy (z kier.):

NIP: - - -

Oswiadczam, Ze jestern platnikiem VAT | upowazniam Uzad
Regulacji Energetyki do wystawienia faktury bez mojego podpisu.

Pieczgtka i podpis

Zamowienie - Biuletyn URE - 2002

Numery;

Liczba egzemplarzy:

Wartosaé:

Imie i nazwisko lub nazwa firmy;

Imie i nazwisko bezposredniego odbiorcy Biuletynu:

Ulica:

nr.:

Miasto:

kod:

Telefon kontaktowy (z kier.):

NIP: - - -

Oswiadczarm, ze jestem platnikiem YAT i upowazniam Urzad
Reguiacfi Energelyki do wystawienia faktury bez mojego podpisu.

Pieczatka i podpis

»Biuletyn
Urzedu Regulacji Energetyki”

zawiera m.in.:

- wykaz przedsiebiorstw ubiegajacych sie o udzie-
lenie koncesii,

- zestawienie udzielonych koncesji,

- zeslawienie zatwierdzonych taryf,

- adresy komisiji kwalifikacyjnych,

- akty wykonawcze do ustawy - Prawo ener-
getyczne,

-informacje o sporach rozstrzyganych przez
Prezesa Urzedu,

—artykuly o pracach Prezesa Urzedu Regulacii
Energetyki.

Biuletyn ukazuje sie jako dwurniesigcznik,

* * K% % *

Warunki prenumeraty w roku 2002
dwumiesigcznika:
»Biuletyn Urzedu Regulacji Energetyki”

Prenumeratg mozna zamdéwic na dowolng liczbe
egzemplarzy, w dowolnym terminie.

Cena rocznej prenumeraty (6 numerdw x 15 zi
za 1 egz.) wynosi 90 zl, 2 egz. odpowiednic 180 zI.

Dwumiesigcznik bedzie przesylany na nazwisko
osoby i adres wysylki podany na zamowieniu.

WARUNKIEM PRZYJECIA | REALIZACJI ZA-
MOWIENIA JEST OTRZYMANIE — FAKSEM LUB
POCZTA - PODANEGO KUPONU PRENUMERATY
WRAZ Z KOPIA PRZELEWU ZA ODPOWIEDNIA
ILOSC EGZEMPLARZY.

Prosimy o czytelne wypeinienie WSZYSTKICH
rubryk kuponu prenumeraty.

Biuletyn ukazuje sie od 15 lipca 1998 r.

Egzemplarze archiwalne poza numerem 1/98,
sg do nabycia w Urzgdzie Regulacji Energetyki,
ul. Chiodna 64, 00-872 Warszawa, tel.: (022) 661 62 22,
fax: (022) 661 62 24.
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StOWNIK REGULACJI | REGULATORA

Traktat Karty Energetycznej - podpisany w Lizbonie
17 grudnia 1994 r. jest podsumowaniem dyskusiji woké! Euro-
pejskiej Karty Energetyczne] oraz rozwinieciem jej deklaracii
politycznych,

Traktal jest pierwszym gospodarczym porozumieniem, kté-
rego sygnatariuszami zoslaty wszystkie kraje bylego Zwigzku
Radzieckiego, kraje Europy Srodkowo-Wschodniej oraz czton-
kowie Organizacji Wspdtpracy Gospodarczej i Rozwoju {z wy-
jatkiem USA, Kanady, Meksyku oraz Nowej Zelandii). Na mocy
Traktatu powstal Sekretariat i Konferencja Karty Energetyczne;j.
Konierencija zbiera sie zwykle dwa razy do roku dla omowienia
i zatwierdzenia przygotowanych dokumentéw. Pomiedzy obra-
dami Konferencji dziataja Grupy Robocze i Sekretariat. Obec-
nie funkcjonuija trzy stale Grupy robocze Konferencii:

1. Grupa Robocza ds. traktatu uzupetniajgcego,
2. Grupa Robocza ds. handlu,
3. Grupa Robocza ds. tranzytu.

Traktat Karty Energetycznej ma te zalete, Zze utatwia osig-
gniecie dlugoterminowej stabilizacji, ktora jest szczegodlnie
wazna dla inwestordw. Gwarantuje on bowiern bezpieczenstwo
dziatan i dostaw oraz przyklada szczegding wage do zagad-
nieA ochrony $rodowiska. Akt ten jest nie tylke instrumentem
prawa miedzynarodowego, ale takze w zwigzku z podpisaniem
go przez kilkadziesiat panstw, politycznym faktem. Jego sygna-
tariuszami moga zostaé wszystkie kraje, ktore opowiadaja sig
za ofwartym, nie dyskryminujacym zagranicznych podmiotdw,
rynkiem energetycznym. Celem traktatu jest m.in. promowanie
nowego modelu dlugoterminowej wspolpracy w dziedzinie
energii, opartej na zasadach gospodarki rynkowej, wzajemnej
pomocy, rownosci szans inwestordw krajowych i zagranicz-
nych, a takZze rozstrzyganie spordw migdzy stronami Traktaiu,
bgdz tez krajami i inwestorami.

Strony Traklatu zobowigzaly sie do podjgcia niezbednych
krokdw dla utatwienia tranzytu materialow i produkidow energe-
tycznych, zgodnie z zasadami wolnego tranzytu i bez réznic
z uwagi na ich pochodzenie, przeznaczenie lub prawo wiasno-
$ci. Parfstwa zobowigzaly sie takze do wspolpracy w zakresie
modernizowania srodkdw transportu energii, ich rozwoju i eks-
ploatacji w przypadku, gdy obsluguje wigcej niz jeden kraj,
a takze do podejmowania przedsiewzieé stuzacych fagodzeniu
skutkdw przerw w dostawach materialow i produktow energe-
tycznych.

Zgodnie z protokolem dodatkowym, jednym z priorytetow
Traktatu Karty Energeiycznej jest promowanie efektywnosci
energetyczne] jako powaznego Zrddla oszczednosci energii.
Taka polityka umozliwia zmnigjszenie negatywnych oddziaty-
wan systemow energetycznych na érodowisko jak rowniez
okresla wytyczne do opracowania programdéw efekbywnosci
energetyczne], wskazuje obszary wspolpracy oraz wyznacza
ramy dla przygolowania wspoinego i skoordynowanego dziata-
nia. Poiska ratyfikowala Traktat w 2000 r.

(RS)

Regionalne Stowarzyszenie Regulatoréw Energetyki
(ERRA) — utworzone w czasie IV Dorocznej Konferencji Regu-
latorow Energetyki Krajéw Europy Centralnej i Wschodniej oraz
Eurazji, kidra odbyla sie w Bukareszcie w dniach 11-13 grudnia
2000 r. Do stowarzyszenia, o charaklerze ,not-for-profit’, przy-

stapily organy reguiacii energetyki z 15 krajow Europy Central-
nej i Wschodniej oraz Wspdlnoty Niepodleglych Panistw, tj.: Al-
banii, Armenii, Bulgarii, Estonii, Gruzji, Kazachstanu, Kirgizji, Li-
twy, totwy, Moldawii, Polski, Rumunii, Rosji, Ukrainy i Wegier.
Czlonkiem stowarzyszonyrm ERRA jest Amerykanskie Stowa-
rzyszenie Regulatordw (NARUC) natomiast wsparcie finanso-
we jest udzialem Amerykanskiej Agenciji Rozwoju Miedzynaro-
dowego (USAID).

Celem ERRA jest wymiana infermaciji | do$wiadczen w za-
kresie regulacii energetyki w krajach transformujgcych swa go-
spodarke | wprowadzajacych rynkowa reforme energetyki, jak
réwniez zwiekszenie dostepu do wiedzy na temat regulacii oraz
promocii szkolen z tego zakresu w panstwach regionu.

W ramach ERRA dzialajg merytoryczne grupy robocze, {.
Komitet ds. Taryf i Cen oraz Komitet Koncesyjny i Konkurencii.

#3s)

Amerykanskie Stowarzyszenie Regulatoréw (NARUC)
- Amerykariskie Stowarzyszenie Regulatorow (The National As-
sociation of Regulatory Utility Commissioners — NARUC) jest
organizacjg non-profit zalozong w 1889 r. Stowarzyszenie to
skupia organizacje rzadowe zaangazowane w regulacje przed-
sigbiorstw energetycznych, wodnych oraz telekomunikacyj-
nych prowadzacych swojg dzialainos¢ w 50 stanach oraz Dys-
trykcie Columbia, Puerto Rico oraz Wyspach Dziewiczych.
Giownym zadaniem Stowarzyszenia jest regulacja przed-
siebiorstw energetycznych, zgodnie z prawem stanowym, kon-
trolowanie parametréw jakogciowych dostaw i obslugi odbior-
cow, wspoldzialanie z wiasciwymi organam w przeciwdziataniu
praktykom monopolistycznym przedsigbiorstw energetycz-
nych, publikowanie informacji sluzacych zwigkszeniu efekiyw-
no$ci uzytkowania paliw i energii oraz zbieranie | przetwarzanie
informacji dotyczgeych gospodarki energetycznej.
(R 3)

Europejska Rada Regulatoréw Energetyki (CEER) -
Europejska Rada Regulatoréw Energetyki (The Council of Eu-
ropean Energy Regulators — CEER) zostata formalnie ukon-
stytuowana 7 marca 2000 r. i skupila w swoich szeregach
15 Regulatorow z panstw Unii Europejskiej, tj.: Austrii, Belgii,
Danii, Finlandii, Francji, Grecji, Holandii, Hiszpanii, Irlandii,
Luksemburga, Norwegii, Portugalii, Szwecji, Wioch i Wielkiej
Brytanii.

Do gidwnych zadah Rady nalezy m.in. ulepszanie norm
i metod regulacii energetyki w krajach czlonkowskich, ujednoli-
canie harmonogramdw otwarcia rynkow energii elekiryczne
i gazu, ujednolicanie wymagan w odniesieniu do TPA czy tez
okreslenie zakresu dziatania regulatoréw w formulowaniu ogol-
nych warunkow prowadzenia dzialalnosci przez przedsigbior-
stwa energetyczne (stanowienie tary).

Rada Regulatoréw bardzo $cigle wspdlpracuje z Dyrekto-
riatern ds. Energii i Transportu (DGTREN) Komisji Europejskiej,
jak rowniez ze stanowymi urzedami regulacyjnymi USA oraz
krajow aspirujacych do czionkostwa w Unii Europejskiej. W ra-
mach CEER dziatajg merytoryczne grupy robocze m.in. ds. ga-
zu, $rodowiska i taryf, jakosci | bezpieczenstwa dostaw oraz
porownywania cen.

(RS)






