Sygn. akt Il SK 31/07

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2008 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie :

SSN Andrzej Wrobel

w sprawie z powocdziwa L Z E Spdtki Akcyjnej z
siedziba w L

przeciwko Prezesowi Urzedu Regulacji Energetyki

z udziatem zainteresowanej "D " Spotkt Akeyjnej w L / cbecna
nazwa "B " Spdétka Akeyjna /

o wsirzymanie dostaw energii elektrycznei,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 27 marca 2008 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony zainteresowane] od wyroku Sadu Apelacyjnego
w Warszawie

z dnia 16 marca 2007 r., sygn. akt VI ACa 1254/086,

odrzuca skarge kasacyjna

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 marca 2007 r., sygn. akt VI Aca 1254/06 Sad Apelacyjny
w Warszawie oddalit apelacje zainteresowanej D - GA w L od
wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 25 wrzesnia 2006 r., sygn. akt XVl
AmE 60/05 w sprawie z odwotania L Z E SA z/s w
L od decyzji Prezesa URE z dnia 10 maja 2005 r. o wstrzymanie dostaw
grargi:glektryczne;.



Zainteresowany zaskarzyt powyzszy wyrok skargg kasacyjng w catosci,
zarzucajac zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie przepiséw prawa materiainego 1.
art. 6 ust. 3a ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne (Dz.U. z 2006
r., Nr 89, poz. 825, z pézn. zm.) przez przyjecie, ze wskazany przepis uprawnia
przedsiebiorstwo energetyczne do wielokrotnego wstrizymywania dostaw energii
elektrycznej w oparciu ¢ jedno powiadomienie kierowane do zadtuzonego odbiorcy,
w sytuacji gdy witasciwa wyktadnia tego przepisu powinna prowadzi¢ do wrniosku,
ze kazde jednorazowe wstrzymanie dostaw energii elektrycznej powinno byc
poprzedzone procedurg przewidziang w tym przepisie oraz przez przyjecie, ze
przepis ten uprawnia przedsigbiorstwo energetyczne do wstrzymania dostaw
energii elektrycznej w kazdym innym dowolnym terminie niz termin wskazany w
powiadomienie, jezeli odbiorca energii nadal zalega z zaptata czg$ci naleznosci w
sytuacji, gdy wiasciwa wykiadnia tego przepisu powinna prowadzi¢ do wniosku, ze
jezeli wskazany w powiadomieniu termin wstrzymania dostaw energii elektryczne,
uptynat i przedsiebiorstwo energetyczne nie dokonato wsirzymania dostaw energii
to planujgc po jakim$ czasie wstrzymanie dostaw energii, powinno o tym
powiadomié odbiorce energii z zachowaniem procedur wskazanych w powofanym
powyZej przepisie; a takze naruszenie art. 61 § 1 k.c. przez przyjecie przez Sad i
instancji, ze oswiadczenie woli skierowane do drugiej strony w przesyice poleconej
dwukrotnie awizowanej nalezy uznac za skutecznie doreczone z daig nastepnego
dnia po pierwszym awizowaniu.

Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zainteresowana
wskazata, iz ,istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne
watpliwosci oraz wywotujacych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw (art. 398° § 1
pkt 2):

1. art. 6 ust. 3a ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne
a) w zakresie mozliwosci stosowania przez przedsiebiorstwo
energetyczne sankcji w postaci wielokrotnego wstrzymywania dostaw
energii elekiryczne] do zadtuzonego odbiorcy w oparciu ¢ jedno
pisemne zawiadomienie,
b) w zakresie mozliwosci wstrzymania przez przedsiebiorstwo

energetyczne dostaw energii elekirycznej w oparciu o pisemne



powiadomienie, w ktorym wskazano terminy wstrzymania dostaw
energii, ktére nie zostaly przez przedsiebiorstwo energetyczne
dochowane, a nastepnie w oparciu o to powiadomienie

wstrzymywanie dostaw energii w innym odlegltym terminie.

2. art. 61 § 1 k.c. w zakresie przyjmowania przez sady chwili ztozenia drugiej

stronie o$wiadczenia woli skierowanego do niej w przesylce polecone]

gwukrotnie awizowane].”

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

1.

Warunkiem rozpoznania skargi kasacyjnej jest uprzednie jej przyjecie przez
Sad Najwyzszy do rozpoznania (postanowienie SN z dnia 29 wrzeénia -
2005 r., sygn. akt Ill CSK 22/05; postanowienie SN z dnia 11 pazdziernika
2007 r., sygn. akt Il SK 24/07). Dlatego na mocy art. 398* § 1 pkt 3 kp.c.
skarga kasacyjna musi obligatoryjnie zawiera¢ wniosek o przyjgcie jej do
rozpoznania i jego uzasadnienie. W art. 398° § 1 k.p.c. ustawodawca
okreslit odrebnie w czterech punktach konstrukcyjne elementy kazde;j
skargi kasacyjne], awiec cechy jej istotne (kreatywne), podkreslajac
zarazem w ten sposob range i znaczenie tychze elemenidéw. Sg 1o
wymagania bezwzgledne, a ich ewentuainy brak nie moze by¢ uzupetniony
po uptywie terminu do wniesienia skargi (postanowienie SN z dnia 20
grudnia 2005 r. sygn. akit Il PZ 49/05; postanowienie SN z dnia 11
pazdziernika 2007 r., sygn. akt til SK 24/07).

Wymoég zawarcia w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi
kasacyjne] wraz z uzasadnieniem zwigzany jest z instytucja tzw. -
przedsadu, uregulowang w art. 398° k.p.c. Jego spetnienie polega na
wskazaniu, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne lub, ze
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne
watpliwosci lub wywolujacych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow lub, ze
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (postanowienie SN z dnia 11 pazdziernika 2007 r.,
sygn. akt Il SK 24/07). Podstawy kasacyjne (naruszenie prawa

materialnego i naruszenie przepisow postepowania) oraz ich uzasadnienie



nie zastepujg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienia, o ktérych mowa w art. 398° § 1 pkt. 3 (postanowienie SN z
dnia 11 pazdziernika 2007 r., sygn. akt |l SK 24/07). Gdyby bowiem
okoliczno$ci dajace Sadowi Najwyzszemu podstawe dokonania przedsadu
(przyjecia lub odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania) nalezato |
wywodzic z tresci podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, nie bytoby
potrzeby ustanowienia odrebnego od przytoczenia podstaw kasacyjnych |
ich uzasadnienia (art. 398* § 1 pki. 2 kp.c.) wymagania, kiorym jest
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie,
zaé unormowanie zawarte w art, 398* § 1 pkt. 3 k.p.c. nie miatoby wéwczas
normatywnego sensu (postanowienie SN z dnia 11 pazdziernika 2007 r.,
sygn. aki Il SK 24/07).

. Za spetienie wymogu z art. 398* § 1 pkt 3 kp.c. nie mozna uznac
odwotania sie przez skarzacego do uzasadnienia podstaw kasacyjnych
i sformutowanych w ich ramach zarzutéw, z pominieciem wyraznego,
odrebnego i Scislego przytoczenia co najmniej jednej z spo$rod
okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., wraz z jej stosownym
uzasadnieniem przy pomocy argumentow jurydycznych '
(por. postanowienie SN z dnia 11 pazdziernika 2007 r., sygn. akt lil SK
24/07; postanowienie SN z dnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC
2001, z. 10, poz. 156; postanowienie SN z dnia 5 czerwca 2001 1., sygn.
akt IV CZ 45/01, OSNC 2001, z. 10, poz. 157). {postanowienie SN z 21
czerwca 2007 1., sygn. akt | CSK 178/07). Samo powotanie sie na art. 398°
K.p.c. nie czyni zatem zadoS¢ wymogowi skargi przewidzianemu w art. 398"
§ 1 pkt 3 k.p.c. (postanowienie SN z 15 czerwca 2007 r., sygn. akt | CSK
149/07). Wynika to z tego, iz na posiedzeniu, ktérego przedmiotem jest
przyjecie lub odmowa przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, Sad
Najwyzszy bada jedynie wystepowanie przestanek okreslonych w art. 398°
§ 1 k.p.c. (postanowienie SN z 6 lipca 2007 r., sygn. akt | CSK 187/07,;
postanowienie SN z dnia 11 pazdziernika 2007 r., sygn. akt Ill SK 24/07).
Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nastepuje za$ wtedy, gdy zachodzi '

chocby jedna z przestanek okreslonych w powofanym przepisie. Sad



Najwyzszy, badajgc w tej fazie postepowania skarge kasacyjng, nie jest
uprawniony do okreslania, kidra z przestanek przyjecia skargi do rozpoznania
moze by¢ brana pod uwage (postanowienie SN z 6 lipca 2007 r., sygn. akt |
CSK 206/07; postanowienie SN z dnia 11 pazdziernika 2007 r., sygn. akt lil
SK 24/07). Przestanke te musi okresli¢ sama strona skarzaca w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (postanowienie SN z 6
ipca 2007 r., sygn. akt | CSK 206/07; postanowienie SN z dnia 11
pazdziernika 2007 r., sygn. akt [l} SK 24/07).

. Uzasadnienie tego wniosku polega na wyjasnieniu, czyli na wykazaniu,
dlaczego, w ocenie strony skarzacej, zachodzi kidraé z przestanek okrestonych
w art. 398° § 1 kp.c. (postanowienie SN z dnia 11 pazdziernika 2007 r.,
sygn. akt lll SK 24/07). Tres¢ tego uzasadnienia nie moze by¢ jednak dowolna
i nalezy jg oprze¢ na argumentacii jurydycznej (postanowienie SN z dnia 11
pazdziernika 2007 r., sygn. akt 1l SK 24/07). Jest tak z tej przyczyny, ze Sad
Najwyzszy, rozpoznajac ten nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, dziafa w
interesie publicznym, wyjasniajgc istotne zagadnienia prawne, dokonujac
wykladni przepisow budzacych powazne watpliwosci lub  wywolujacych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, badz usuwajac z obrotu prawnego
orzeczenia wydane w postepowaniu dotknietym niewaznoscia lub oczywiscie
wadliwe (postanowienie SN z 6 lipca 2007 r., sygn. akt | CSK 206/07).
Dlatego czynigc zado$é¢ formalnemu wymogowi skargi kasacyjnej,
okreslony w art. 398" § 1 pkt 3 k.p.c., skarzacy powinien przedstawic
odpowiednie argumenty prawne, uzasadniajgce wysigpowanie SciSle
okreslonej w ustawie przestanki (postanowienie SN z dnia 11 pazdziernika
2007 r., sygn. akt Il SK 24/07).

. W razie powotania sie na przestanke wskazana w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.,
skarzacy powinien — takze w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, @ nie w jakimkolwiek innym migjscu skargi
Kasacyjne] — sformulowac¢ abstrakcyjnie ujete zagadnienie prawne
wystepujace w sprawie | dotyczace przepisow, kiérych naruszenie stanowi

podstawe skargi kasacyjne;.



6. W dotychczasowej praktyce — ograniczajac sie tylko do rozstrzygniec
podjetych w 2007 r. - Sgd Najwyzszy odrzucit skargi kasacyjne, w kidrych
1) wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, podniesiono, ze
postepowanie przed Sadem drugiej instancji dotkniete byto niewaznoscia, a
ponadto skarga jest oczywiscie uzasadniona ale na poparcie tych '
twierdzen nie przedstawiono jednak jakichkolwiek argumentow w formie
odrebnego i niezaleznego wywodu (postanowienie SN z 24 kwietnia 2007
r., sygn. akt | CSK 100/07); 2) uzasadnienie wniosku © przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ograniczato sie do sformutowania, iz przyjecie
skargi usprawiedliwione jest istniejaca w sprawie problematyke prawng i
potrzebe wykladni przepisdw p‘rawa"materialnego i procedury w kierunku
dostosowania do tresci art. 45; }j'{o_nstytu'cji i art. 6 pkt 1 Europejskiej] Konwencii
Praw Cziowieka” oraz ,,uz’ééadhionq oczywistoscig skargi  kasacyjnej”
(postanowienie SN z 27 lipca 2007 r., sygn. akt | CSK 226/07); 3) wniosek
0 przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie ograniczaty sie do
stwierdzenia, ze ,w sprawie wystepuja istotne zagadnienia prawne
dotyczace instytucji zasiedzenia i oceny prawnej skutecznosci przerwania
biegu terminu zasiedzenia poprzez dokonanie czynnosci majgcych moc .
ugody sgdowej oraz poprzez decyzje administracyjne” (postanowienie SN z
8 maja 2007 r., sygn. akt | CSK 119/07).

7. Sad Najwyzszy odrzucat takze skargi kasacyjnej, w ktorych sformufowano
wprawdzie wniosek © przyjecie do rozpoznania, ale brak byio
odpowiedniego,  wyodrebnionego  wywodu  prawnego  stuzgcego
uzasadnieniu tego wniosku w nawigzaniu do tzw. przestanek przedsadu
(postanowienie SN z 15 czerwca 2007 r., sygn. akt | CSK 149/07,
postanowienie SN z 9 maja 2007 r., sygn. akt | CSK 119/07) oraz skargi
kasacyjne, w kiorych uzasadnienie wniosku o przyjecie do rozpoznania
ograniczato sie do werbalnego powotania sie na ktérakolwiek z przestanek
wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. (por. postanowienie SN z dnia
22 wrzeénia 2005 r. sygn. akt il CSK 7/05; postanowienie SN z 21
czerwca 2007 r., sygn. akt | CSK 178/07). |



8. Odnoszac przedstawione powyzej zasady dotyczace wniosku 0 przyjgcie
skargi kasacyjnej i jego uzasadnienia do niniejszej sprawy nalezy
stwierdzi¢, iz skarga powoda zawiera wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania (s. 3), ale nie zawiera jego uzasadnienia. Nie mozna
bowiem traktowa¢ jako takiego treéci wywodow skargi kasacyjne] na
stronach 4-10, kidre dotyczg uzasadnienia zarzutow skargi kasacyjne;.

9. W te] sytuacji Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odrzucit
wniesiong skarge kasacyjna.
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