Sygn. akt VI ACa 1496/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2006 r.
Sad Apelacyjny w Warszawie Wydzial VI Cywilny w skladzie:

Przewodniczgcy - Sedzia SA- Ewa Sniegocka (spr.)
Sedzia SA - Urszula Wiercinska
Sedzia SA - Krzysztof Tucharz

Protokolant: - st. sekr. sad. Iwona Klukowska

po rozpoznaniu w dniu 29 czerwea 2006 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z odwolania Spoldzielni O -P w

. _

od decyzji Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki

z dnia 8 kwietnia 2004 r.

z udzialem zainteresowahego E Zakladow Energetycznych SA
wE

na skutek apelacji powddki

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 8 sierpnia 2005 r. ~ sygn. akt XVII Ame 39/04

oddala apelacje.
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Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i
Konsumentdw oddalit odwotanie Spdétdzielni O -P w K

od decyzji Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki z dn. 8 kwietnia 2004r.

Sad Okregowy ustalit | zwazyl, co nastepuie:

Obiekty Spotdzielni O -P w K zostaly przytgczone do
sieci elektroenergetycznej i zawarta zostala umowa o dostarczanie energii
elektrycznej z E Zaktadami Energetycznymi S.A., zgodnie z ktérg granica
eksploatacji sg zaciski pradowe odtgcznika stupowego 15 kV Nr 71845 od strony
zasilania. Pismem z dn. 23 wrzesnia 2003r Spéidzielnia zwrdcita sie do E
Zaktadow Energetycznych S.A. o zawarcie umowy sprzedazy energii elektrycznej z
mozliwoscig rozliczania za dostarczong energie na niskim napieciu wskazujac, iz jej
odbiorniki przystosowane sa do odbioru energii o napieciu 220V lub 380V, a Zaklady
Energetyczne dostarczajg energie o napieciu 15.000V. Jednoczesnie Spdidzielnia
zaoferowata zbycie zbednego dla niej transformatora. W odpowiedzi Zakiady
Energetyczne wyjasnity, iz odbiorcy pobierajacy energie elekiryczng z wlasnych stacji
transformatorowych sa zasilani napieciem 15kV, co wynika z uwarunkowan
technicznych oraz rozliczani wedlug taryfy B-21. Miedzy stronami toczyta sie dalsza
korespondencja, m.in. w przedmiocie ustalenia ceny za transformator, ale nie doszio
do porozumienia. Pismem z dn. 13 stycznia 2004r Spéidzieinia O -
P w K zwrécita sie do Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki z
wnioskiem o ustalenie warunkdéw S$wiadczenia ustug przez E Zaktady
Energetyczne S.A. Zobowiazana do sprecyzowania wniosku Spotdzielnia okreslita, iz
spér z Zaktadami Energetycznymi dotyczy:)usta!enia warunkow swiadczenia usiug
polegajagcych na przesytaniu  energii, odmowy przyigczenia do  sieci
elektroenergetycznej o napieciu 0,4 kV, odmowy zawarcia umowy sprzedazy energii

elektrycznej na rownoprawnych warunkach w stosunku do innych podobnych
odbiorcéw.
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Rozstrzygajac spoér Prezes Urzedu Regulacji Energetyki uznal, iz jego istotg jest
ustalenie, do jakiej grupy taryfowej powinna zosta¢ zakwalifikowana Spétdzielnia, a
tym samym, jakie majg by¢ do niej stosowane stawki optat. Prezes URE ustalit, iz
bezspornie miejscem dostarczania energii elektrycznej sg zaciski pradowe
odiacznika stlupowego 15 kV od strony zasilania, a wigc obiekty Spdtdzielni sg
przytaczone do sieci elektroenergetycznej na $rednim napieciu. Nastgpnie Prezes
URE wzial pod uwage, iz zgodnie z zapisami taryfy dla energii elektrycznej E
Zaktadéw Energetycznych S.A. zatwierdzonej przez Prezesa URE w dn. 12 czerwca
2003r podziat odbiorcow na grupy taryfowe dokonywany jest wedlug kryteriow
okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dn. 14 grudnia 2000r w
sprawie szczegdfowych zasad ksztattowania | kalkulacji taryf..., zad z podzialu tego
wynika, ze odbiorcy zasilani z sieci sredniego napigcia kwalifikowani sg do grupy
taryfowej B-21, B-22, B-23, ponadto, kiedy moc umowna zaméwiona przez odbiorce
jest wieksza od 40kW lub prad znamionowy zabezpieczen przedlicznikowych w torze
pradowym jest wigkszy od 63A i odbiorca ma zainstalowany w obiek‘cie.
jednostrefowy uktad pomiarowo-rozliczeniowy (a tak jest wilasnie w przypadku
Spoétdzielni), to taki odbiorca kwalifikowany jest do grupy B-21.

Wobec powyzszych ustalen Prezes URE decyzjg z dn. 8 kwietnia 2004r orzek!
zawarcie umowy sprzedazy energii elektrycznej pomiedzy Spoéidzielnia O -
P w K a E Zakltadami Energetycznymi S.A. wediug
wzorca stosowanego przez Zaklady dla odbiorcéw zakwalifikowanych do grupy
taryfowej B-21 ze zmianami wynikajacymi z wejécia w Zycie rozporzadzen Ministra
Gospodarki z dn. 21 pazdziernika 1998r w sprawie szczegolowych warunkdw
przylaczenia podmiotéw do sieci elektroenergetycznych [... ] oraz z dn. 3 grudnia
1988r w sprawie szczegodtowych zasad'ksztaﬁowania i kalkulacji taryf [...], ktdre to
akty prawne stanowig podstawe prawng zatwierdzania przez Prezesa URE taryf dla
energil elektrycznej, a takze regulujgcych wzajemne prawa i obowigzki stron
wynikajace z uméw na dostawe energii elektrycznej.

Powodka Spdidzielnia O -P zZlozyta odwotanie od tej decyzji, w
ktorym wnosita o ustalenie, ze zuzycie przez nig energii elektrycznej moze byé
rozliczane na jej zyczenie na podstawie taryfy C-11, ze w przypadku podtaczenia
powodki do sieci energetycznej winna ona pokryé¢ Vi kosztdw podiaczenia, ze razacy
niegospodarnoscia jest budowa nowej infrastruktury energetycznej z pominieciem juz

istniejacej bez wzgledu na jej przydatnoss.
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W uzasadnieniu zaznaczyta, iz wedlug niej jedynym kryterium mozliwym do
stosowénia przez zaktady energetyczne przy kwalifikowaniu do grup taryfowych jest
wielko$¢ odbiorcy, a jako parametr moze shuzy¢ moc pobieranej energii.
Zastosowanie taryfy nie moze by¢ uzaleznione od posiadania transformatora.
Pozwany Prezes URE wniést o oddalenie odwolania.

Zainteresowane E Zakiady Energetyczne S.A. takze wniosty o oddalenie
odwotania.

Sad Okregowy wzigt pod uwage, iz obiekty powddki sag przylaczone do sieci
elektroenergetycznej na $rednim napieciu i Ze sg wyposazone w jednostrefowy uklad
pomiarowo-rozliczeniowy, a prad znamionowy zabezpieczen przedlicznikowych w
torze pradowym wynosi 125A, zatem powddka spetnia kryteria zakwalifikowania jgj
do grupy taryfowej B-21. Kryteria podziatu odbiorcow na grupy taryfowe okreslone sg
w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dn. 14 grudnia 2000r w sprawie
szczegotowych zasad ksztattowania i kalkulacji taryf oraz zasad rozliczen w obrocie
energig elektryczna, zgodnie z ktdérym wartos¢ mocy umownej lub zuzycie energii jést
jednym z parametrow podzialu odbiorcow na grupy taryfowe, ale nie jedynym.
Zmiana grupy taryfowej dla powddki moze nastapié poprzez zmiang parametrow
odbioru energii, co w rozpoznawanym przypadku oznacza zmiang przylacza, to za$
nie zostato wykonane.

Sad podkreslit, ze czes¢ zarzutdow odwotania powddki dotyczy kwestii nie objgtych
decyzja, a wiec nie mogg by¢ przedmiotem rozpoznania Sadu.

Z tych wszystkich wzgledow wyrokiem z dn. 8 sierpnia 2005r Sad Okregowy oddalit
odwotanie powddki.

Apelacje od tego wyroku ztozyta powoddka.

Zarzucita wyrokowi bledy w ustaleniu stanu faktycznego, zignorowanie stanowiska
strony powodowej i nierozstrzygniecie co do istoty sprawy.

W uzasadnieniu powddka podniosta, iz nieprawdziwe jest stwierdzenie Sadu, ze
powddka spetnia kryteria do zakwalifikowania jej do grupy taryfowej B-21, gdyz Sad
btednie przyjat, ze powddka zamowila moc umowng wiekszag niz 40 kW. Cyfra ,2" w
okresleniu taryfy oznacza odbiorce, ktéremu dostarcza sie energie 0 mocy umownej
wigksze] niz 40 kKW, a wiec nie dotyczy to powddki.
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Ponadto zarzucila, ze Prezes URE nie chce uregulowaé kwestii taryfy wiasciwej dla
powodki, a Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw nie chce ochroni€ konsumenta
przed ponoszeniem dwukrotnie zawyzonych optat za energig elektryczna.

W konkluzji powédka wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie, ze
strona zainteresowana i pozwana zaniedbata opracowania taryfy dla odbiorcow o
parametrach takich jak powddka, przydzielenie powodce taryfy wedlug ktorej bedzie
ona ponosita koszty zwigzane ze zuzyciem energii elektrycznej przyblizone do
kosztow ponoszonych przez innych bodobnych odbiorcow badz o przekazanie
sprawy sgdowi | instancji do ponownego rozpatrzenia.

Nastgpnie pismem zatytutlowanym ,Uzupeinienie apelacji” powddka cofneta wniosek
o przydzielenie powoddce taryfy, wedtug ktorej bedzie ona ponosita koszty zwigzane
ze zuzyciem energii elektrycznej przyblizone do kosztow ponoszonych przez innych
podobnych odbiorcow i w to miejsce domagata sig ustalenia tresci umowy, zgodnie z

Ktorg powodka zostanie zakwalifikowana do grupy taryfowej C-11.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie. .

Niestuszny jest zarzut apelacji dotyczacy biednego ustalenia stanu faktyczhegd.‘
Whbrew twierdzeniom powodki to nie ustalenie Sadu Okregowego, ale jej w’fasner
wywody zawarte w apelacji obarczone sg bledem wynikajgcym z nienalezytego
rozumienia tresci zapisow taryfy. W pkt 3.1.2. Taryfy dla energii elektrycznej
E Zaktaddéw Energetycznych S.A. zatwierdzone] decyzjg Prezesa Urzedu
Regulacji Energetyki z dn. 12 czerwca 2003r (k-40) ustalono sposéb konstrukgji
oznaczen grup taryfowych, i tak: litery oznaczajgce poziom napiecia sieci w miejscu
dostarczania energii elektrycznej A, B, C, G i R, przy czym litera A oznacza napiecie
wysokie, litera B oznacza napigcie $rednie, litera C oznacza napigcie niskie: cyfry
oznaczajgce wielkos¢ zamowionej mocy 1 i 2, przy czym cyfra 1 oznacza moc nie
wigksza niz 40kW i prad znamionowy zabezpieczenia przedlicznikoweéo w torze
pradowym nie wigkszy niz 63A, a cyfra 2 oznacza moc wigkszg od 40 Kw lub prad
znamionowy zabezpieczen przedlicznikowych w torze pragdowym wigkszy od 63A;
cyfry oznaczajace liczbe rozliczeniowych stref czasowych 1, 2 i 3, przy czym cyfra 1
oznacza jedng strefe, cyfra 2 oznacza dwie strefy, cyfra 3 oznacza trzy strefy. Z
zapisu tego wynika jasno, ze powodka kwalifikuje sie do grupy taryfowej B-21, gdyz

poziom napigcia w miejscu dostarczania energii elektryczne] jest $redni (B), prad
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znamionowy zabezpieczen przedlicznikowych w torze pradowym wynosi 125A (2), a
pobierana przez powoddke energia mierzona jest przy pomocy jednostrefowego
uktadu pomiarowo-rozliczeniowego (1). Zwréci¢ uwage nalezato na zapis dotyczacy
oznaczenia wielkosci zamowionej mocy, gdzie cyfra 2 okresla moc wigkszg od 40 kW
lub prad znamionowy zabezpieczeh przedlicznikowych w torze prgdowym wigkszy
od B3A. Uzycie spojnika ,lub” oznacza, ze wystarczy spetnienie jednego z dwoch
wymienionych warunkéw. Powddka spetnia drugi warunek, mianowicie prad
znamionowy zabezpieczen przedlicznikowych w torze pradowym wynosi 125A, czyli
jest wiekszy od B63A. Z powyzszej analizy wynika, iz prawidlowo zakwalifikowano
powddke do grupy taryfowej B-21, a Sad Okregowy nie popetnit zadnego btedu w
ustaleniach faktycznych. Skoro przydzielenie powddki do grupy taryfowej B-21 jest
zgodne.z kryteriami ustalonymi w taryfie zatwierdzonej przez Prezesa URE, to tym
samym niemozliwe jest uwzglednienie wniosku powddki zawartego w ,Uzupeieniu
apelacji” i zakwalifikowanie jej do grupy taryfowej C-11. Obowigzujace przepisy
(rozporzadzenia Ministra Gospodarki powotane przez Prezesa URE) nie stwarzaja
mozliwosci kwalifikowania odbiorcow do grup taryfowych z pominigciem kryteriow
ustalonych w tych przepisach przy uwzglednieniu jedynie mocy umownej
dostarczane] energii i wielkosci jej zuzycia, czego powoddka nie chce przyjgé do
wiadomosci. Twierdzenie powodki, Ze powinno sig ja zakwalifikowaé do takiej taryfy,
ktdra umozliwi jej ponoszenie kosztow energii elektrycznej nizszych niz dotychczas, a
zblizonych do kosztéw ponoszonych przez innych, podobnych —zdaniem powddki
odbiorcow wynika jedynie z rachunku ekonomicznego powddki, ale nie znajduje
oparcia w przepisach regulujacych kwestie obrotu energig elektryczna.

Spoér migdzy powddkg a E Zakladami Energetycznymi S.A. co do
transformatora — ceny jego odsprzedania i kosztéw budowy ewentualnego nowego
przytacza nie nalezy do 'kategorii spraw pozostajqbybh w kompetencjach Prezesa
Urzedu Regulacji Energetyki i powinien by¢ rozwxiazény_ [:irzez same strony
polubownie lub na drodze sadowej, ale w zupelnie innym trybie. Kwestia ta nie
znalazia odzwierciedlenia w decyzji Prezesa URE, nie moze wigc by¢ rozpatrywana
przez Sad.

Zarzut apelujacej, ze Prezes URE nie chce uregulowaé kwestii braku taryfy wiasciwej
dla parametrow odbiorcy takiego jak powddka jest oczywiscie niestuszny, nie ma
bowiem potrzeby stwarzania nowych uregulowan, skoro istnigjaca taryfa przewiduje

odbiorce o takich parametrach jak powddka. Zupeinie natomiast inng kwestig jest
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niezadowolenie powddki ze skutkédw zgodnej z przepisami kwalifikacji do grupy
taryfowej, brak jest jednak podstawy prawnej do uwzglgdnienia subiektywnego
stanowiska powadki.

Réwnie bezzasadny jest zarzut, iz Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw nie chee
chroni¢ powddki przed ponoszeniem zawyzonych optat za energie elektryczng. Sad
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw moze chroni¢ konsumenta tylko w ramach
obowigzujacych przepisoéw i nie moze ich naginac do jednostkowych potrzeb danego
konsumenta, poza tym Sad wskazal powoOdce, co nalezy uczyni¢, aby zostac
przydzielonym do innej taryfy i ponosi¢ nizsze koszty (chodzi o budoweg nowego
przytacza), jednak powodka rozwigzania tego nie akceptuje z uwagi na koszty
takiego przedsigewziecia.

Z powyzszego wynika, ze Sad | instancji wcale nie zignorowat stanowiska powodki,
lecz — po uprzednim rozwazeniu — nie podzielit go.

Zarzut nierozstrzygniecia istoty sprawy jest niezrozumiaty. Powddka odwotata sie od
decyzji Prezesa URE, zatem rzecza Sgdu bylo rozpatrzenie kwestii oijtyoh
zaskarzong decyzjg i oddalenie odwotania badz uchylenie decyzji. Sgd Okrggowy
uznal, ze decyzja Prezesa URE jest stuszna merytorycznie i znajduje uzasadnienie w
przepisach prawa, dlatego tez oddalit odwotanie, a wigc rozstrzygnat co do istoty
sprawy. Z twierdzen powodki wydaje sie natomiast wynikag, iz Wjej mniemaniu istotg
sprawy jest ekonomiczne pokrzywdzenie powodki przy sprzedazy energii
elektryczne], jednak ten problem nie mégt by¢ przedmiotem rozpoznania Sadu
Okregowego.

W tym stanie rzeczy wobec bezzasadnoéci zarzutow apelacji podlegata ona




