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Sygn. akt VI ACz 1659/05
POSTANOWIENIE

Dnia 29 grudnia 2005 .

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydziat Cywilny w nastepujacym
sktadzie: _

Przewodniczacy-Sedzia SA Zofia Markowska
Sgdzia SA Maria Cyran
Sedzia SA Urszula Wiercifiska

Po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2005 r.na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa H L SA wkL G

przeciwko

Prezesowi Urzedu Regulacji Energetyki z udzialem zalnteresowanego
G SA wG

0 wydanie tytutu wykonawczego

na skutek zazalen Prezesa Urzedu Regulacji  Energetyki  oraz
Ge ' SA wG

od postanowienia Sadu Okrggowego w Warszwie - Sadu Ochrony

Konkurencji i Konsumentéw z dnia 29 kwietnia 2005 1. sygn. akt XVII
Amz 5/05.

postanawia:

oddali¢ oba zazalenia



VI ACz 1659/05
UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2005 r. Sad Okregowy w Warszawie
uchylit zaskarzone postanowienie Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki z dnia
10 grudnia 2004 r. OKA/0291/11(10)/2004/PF w catosci oraz postanowit o
kosztach postepowania.

Zazalenia na powyzsze postanowienie ztozyli: Prezes Urzedu Regulacji
Energetyki oraz zainteresowany G _ ~ S.A.
w G

Skarzacy Prezes Urzedu Regulacji Energetyki zarzucil naruszenie
przepisow prawa materialnego, tj. art. 45 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997r.
Prawo energetyczne (Dz.U. z 2003 r. Nr 153, poz. 1504 z pdzn. zm.) przez
uznanie, ze prawidlowym bedzie wystawienie tytulu wykonawczego
zawierajacego ceny za energie niepokrywajace kosztow uzasadnionych
zainteresowanego przyjetych do taryfy obowiazujacej w dniu zlozenia wniosku
o wystawienie tytulu wykonawczego oraz naruszenie przepisu postepowania, tj.
art. 233 § 1 k.p.c. - zasady swobodne] oceny dowodow. Wniost o zmianeg
orzeczenia przez oddalenie zazalenia.

Skarzacy G " SA w G
zarzuclf naruszenie przepisow prawa materialnego, tj.: art. 45 ust. 1 i art. 45 a
ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne (Dz.U. z 2003 r. Nr
153, poz. 1504 z pdin. zm.) przez uznanie, ze mozliwe byloby podjecie
egzekucjl administracyjne;j postanowienia.Prezesa URE z dnia 12 pazdziernika
2001 r. polegajacej na przymuszeniu zainteresou@nego do sprzedazy energii
elektrycznej po cenie nizszej niz wynikajaca z zat\}ierdzonej taryty; art. 2 § 1
ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w

administracji przez blgdne przyjecie, ze egzekucji administracyjnej podlegaja



takze obowiazki cywilnoprawne oraz naruszenie przepisu postepowania, tj. art.
233 § 1 k.p.c. przez poczynienie niezgodnych ustalefi z materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie. Wskazujac na powyzsze skarzacy qués} 0 zmiang
orzeczenia przez oddalenie zazalenia, ewentualnie o uchylenie pc?%tanowienia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na oba zazalenia powdd - Huta | S.AA.wkb
G - wniosta o ich oddalenie. '

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Zazalenia nie sg zasadne.

Prezes Urzedu Regulacji Energetyki w dniu 12 pazdziernika 2001 r. na
podstawie art. 8 ust. 2 1 art. 30 ust. | ustawy Prawo energetyczne, wydat
postanowienie nakazujace G
SA wG podjecte 1 kontynuowanie dostaw energii elektrycznej dla
H 'L S A wil G , na warunkach okreslonych w umowie
nr 06-487 z dnia 30 lipca 2001 r., do czasu ostatecznego rozstrzygnigcia sporu w
sprawle  nieuzasadnionego  wstrzymania dostaw energti  elekirycznej.
Postgpowanie, ktorego przedmiotem jest zaskarzona decyzja Prezesa URE z
dnia 14 listopada 2001 r. (OKA/1244/2001/JC/PF) w czgsci stwierdzajacej, ze
wstrzymanie dostaw  energit elektryczne] przez G

SA. w G do obiektéw H L SA w
¥ G byto uzasadnione jest w toku. W tej sprawte w uzasadnieniu
do wyroku z dnia 4 marca 2004 r. Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze w
wypadku, gdy w sentencji postanowienia o podjgciu | kontynuowaniu dostaw
energii stwierdza sie, ze nastepuje na warunkach okreslonych w umowie, to
wygasniecie tej umowy przed ostatecznym rozstrzygnigciem sporu o
nieuzasadnione wstrzymanie dostaw przez sad ochrony konkurencji 1
konsumentdéw, nie powoduje ,wygadnigcia” tego postanowienia. Zatem
postanowienie z dnia 12 pazdziernika 2001 r. pozostaje aktualne i H L

S.A. jest uprawniona do ztozenia wniosku o wystawienie tytutu wykonawczego



w oparciu o powolane postanowienie 1 skierowanie go do egzekucji
administracyjnej.

W ocenie Sadu Apelacyjnego tego rodzaju obowiazek o charakterze
niepienigznym orzeczony postanowieniem (powotane wyzej postanow. z dn.
12.10. 2001 r.) wydanym przez centralny organ administracji rzgdowe] (Prezesa
Urzedu Regulacji Energetyki) podlega egzekucji administracyjnej, zgodnie z art.
2 § 1 pkt 10 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym w
administracji. Odmienny poglad skarzacego G

S.A. jest nietrafny.

Zatem nalezato rozwazy¢ czy Prezes URE odmawiajac wystawienia
tyttu  wykonawczego 1 skierowania go do egzekucji w postgpowaniu
administracyjnym dokonat prawidlowej analizy przedstawionego mu do
rozpoznania wniosku. Sad I instancji uchylajac zaskarzone postanowienie uznat,
ze ustalenia Prezesa URE sa niewystarczajace 1 wskazat zakres koniecznych
wyjasnien. W ocenie Sadu Apelacyjnego istotne dla oceny postanowienta z dnia

10 grudnia 2004 r. jest bledne zastosowanie w stanie faktycznym poddanym pod

,08ad” Prezesa URE - w zwiazku z wnioskiem H L S.A. -art. 7§ 3
ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji. Wstrzymanie dostaw
energil elektryczne) przez G ) S.A.
spowodowalo, ze H' L S.A. zawarla umowe o sprzedaz energii z innym

podmiotem, za$§ umowe o $wiadczenie ustug przesylowych z G
SA. w G . Okolicznose, ze
uprawniony zmuszony dziataniem zobowigzanego zaspokaja swoje ,,potrzeby”
poprzez zawarcic umowy z podmiotem trzecim nie oznacza, zdaniem Sadu
odwolawczego, bezprzedmiotowosci obowiazku czynienia przez zobowiazanego
1 nie uprawnia do odmowy wystawienia tytulu wykonawczego.
Zarzuty sformutowane przez skarzacych zwigzane z brakiem aktualnosci
ceny sprzedazy energii elektrycznej wynikajacej z umowy stron z dnia 30 lipca

2001 r. nr 06-487 w $wietle wyzej cytowanego pogladu Sadu Najwyzszego sa



nietrafne. Ten aspekt sprawy pozostaje bowiem obojetny dla rozpoznania
wniosku H L S.A. o wystawienie tytutlu wykonawczego w oparciu o
postanowienie z dnia 12 pazdziemike 2001 r. i skierowanie go do egzekucji
administracyjne;j. \

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny postanowit jak w sentencji na

podstawie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 k p.c.

 Haoryginale whascivs ,:em

. Za zgodn }
Ee‘% 4.: ekrat :



