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Sygn. akt VI A Cz 2155/05
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\
Dnia 29 grudnia 2005 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydziat Cywilny
w nastgpujacym sktladzie:

Przewodniczacy-Sedzia S.A. Zofia Markowska
Sedzia S.A. Maria Cyran
Sedzia S.A. Urszula Wiercinska

po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2005 r. na posiedzeniu nigjawnym

sprawy z odwotania Przedsigbiorstwa W »H -S 7 Spoitki z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w K

przeciwko Prezesowi Urzedu Regulacji Energetyki

o zwolnienle z obowiazku przedkiadania taryf do zatwierdzenia

na skutek zazalenia odwolujacego sig

od  postanowienia Sadu Okregowego w Warszawie Sadu Ochrony Konkurencji
Konsumentow

z dnia 28 lipca 2005 r.  sygn. akt XVII Ame 85/03

postanawia:

oddali¢ zazalenie

UZASADNIENIE.

Skarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Warszawie, Sad Ochrony Konkurencji 1
Konsumentdw odrzucit apelacje powoda oraz nakazat zwrécié ze Skarbu Panstwa na rzecz

odwolujacego sig kwotg 100 zt. uiszczona tytutem wpisu sadowego od apelacji.
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Podstawa niniejszego orzeczenia bylo nieusunigeie przez ,,H -5 ” Sp.zo.0.
w K braku formalnego w postaci uwierzytelnionego za zgodnos¢ z oryginatem odpisu
z Krajowego Rejestru Sadowego pomimo wezwania go do dokonania tej czynnoéci przez Sad.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl odwolujacy sig - Przedsigbiorstwo
W Wi - S " Spétka z ograniczong odpowiedzialnodcia z siedzibg w
Krakowie i wnidst o uchylenie postanowienia.

Odwolujacy sie podnidsl, iz na wezwanie Sadu ziozyt potwierdzony odpis KRS, zas w

aktach sprawy jest juz zalaczony taki odpis jako dowdd. . -

Sad Apelacyjny zwazyl co nastgpuje:

Zazalenie odwolujacego sig jest bezzasadne.

Zarzadzeniem Przewodniczacego XVIH Wydziatu Sadu Okrggowego w Warszawie
Sadu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow wezwano skarzacego do usuniecia brakow
formalnych apelacji poprzez potwierdzenie przez prezesa Spéiki ,,za zgodno$é z oryginatem”
fotokopii odpisu z KRS z dnia 21.08.2003 r. lub nadestanie uwierzytelnionego w ten sposob
odpisu tego dokumentu w terminie tygodniowym pod rygorem odrzucenia apelacji (k: 69).

Zarzadzenie to dorgezone zostalo skarzacej spéice w dniu 14 czerwcea 2005 1. (ki 74).
Skarzacy nie uzupetnit tego braku, a jedynie uiscil wpis od apelacji w kwocie 100 zt (k: 75).

Zgodnie z treécia art. 370 k.p.c. Sad 1 instancji odrzuci apelacjg, ktérej brakow
formalnych strona nie uzupeinita w wyznaczonym terminie.

Zarzadzenie z dnia 6 czerwca 2005 r. dokiadnie okre$lalo rodzaj braku jak i sposob
Jego usuniecia, zas wezwanie w tym przedmiocie, doreczone odwolujacemu si¢ odpowiadalo
temu zarzadzeniu, tj. okreslalo, iz spotka H -5 powinna zlozy¢ uwierzytelniony
odpis z Krajowego Rejestru Sadowego, czego nie dokonala, a wbrew twierdzeniu strony
skarzacej w aktach znajduje sig jedynie niepodwiadczona za zgodno$é z oryginalem kopia

tego dokumentu(k: 32 - 36).

Ra aryginaic wiessiog goayts;
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