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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwcea 2006 r.

Sad Okregowy w Warszawie, Sad Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Bogdan Gierzynski
Protokolant: apl. Maciej Lis
po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2006 r. w Warszawie
sprawy z powddztwa Koncernu Energetycznego E. S.A w(G
przeciwko Prezesowi Urzedu Regulacji Energetyki
zainteresowany: Janusz K
0 wstrzymanie dostaw energii elektryczne;j
na skutek odwotania powoda

od Decyzji z dnia 7 lutego 2005r. sygn. akt OGD-5111-19/27/2004/DS

I. oddala odwotanie
2. zasadza od Koncernu Energetycznego E - S, A w G na
rzecz Skarbu Panstwa Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki kwote 720 zt

SSO Bogdan Gierzynski

Na oryginals wiodciws nodpisy
LLLAL N |

Ic nosc Sckretorx




Uzasadnienie:

Decyzja z dnia lutego 2005 r. Pozwany prezes Urzedu Regulacji
Energetyki po rozpoznaniu wniosku zainteresowanego - Janusza K
stwierdzil, ze wstrzymanie dostaw energii elektrycznej przez powoda Koncern
Energetyczny F S.A. Oddziat Zaktad Energetyczny G wG
do obiektu zainteresowanego potozonego na nieruchomosci w miejscowosci
D przy ul. § ' ., bylo nieuzr;lsadnione.

Swoje rozstrzygniecie pozwany opar} na ustaleniu, Ze zainteresowany,
bedacy pracownikiem powoda w dniu zglosit swemu przetozonemu, iz
zauwazyl nieprawidtowe dziatanie uktadu pomiarowo - rozliczeniowego
zainstalowanego w jego obiekcie potozonym w D przy ul. S:

. Przetozony polecil, aby zaintereso-\'évany zapisal w dzienniku reklamacji to
zdarzenie i skierowal do naprawy awarii brygade pogotowia energetycznego,
czego jednak nie uczynit. Zainteresowany poinformowat brygade pogotowia
energetycznego dopiero po otrzymaniu za$ telefonicznej informacji od swojej
zony, 7ze wWystgpuja wahania napiecia.

Nastepnie, dzialajac zas w porozumieniu z jednym z pracownikow
pogotowia energetycznego (m.in. pozyczajac od niego plombownice) podjat
probe samodzielnego usuniecia awarii licznika energii elektrycznej. Po
dokonaniu tej czynnosci zainteresowany zapisat w dzienniku rekiamacii, ze
usunie¢cia usterki dokonato pogotowie energetyczne, zwracajac rp{noczeénie
plombownice czlonkowi pogotowia energetycznego. f{)«'%a 2 it _'

W dniu 30 stycznia 2003 r. zainteresowany ponéwnle zgiosﬂ s;g;);]emu
rprzetozonemu nieprawidlowe dziatanie uktadu pomlarlowo — rozhczemowego

‘hastepstwie czego Egzeiq;ony wystal do jego obiektu brygad_g_kp_@_gotoww
technicznego w skhidzie .dwuosobowym. Z czynnosci wykonanych przez

brygade nie sporzadzono protokotu kontroli, a jedynie wystawiono zlecenie OT

1848/2003 z dnia 30 stycznia 2003 r., gdzie zamieszczono uwage o tresci



»Wypalona listwa zaciskowa licznika - wymiana licznika. Nieczytelne plomby
legalizacyjne”. Adnotacji tej dokonano po podpisaniu tego dokumentu przez
zainteresowanego., Pracownicy pogotowia technicznego przeprowadzajacy
czynnosci zwigzane z usuwaniem awarii nie posiadali upowaznienia do
dokonania kontroli na okolicznos¢ stwierdzenia nielegalnego poboru energii
elektryczne;j.

Zdjety przez brygade uklad pomiarowe - rozliczeniowy zostal przekazany
do ekspertyzy kryminalistycznej. W wyniku przeprowadzonej ekspertyzy
stwierdzono, iz ,,...ujawnione $lady w postaci dziatania wysokiej temperatury,
na powierzchniach korpusu plomb, listwie zaciskowej, ostonie listwy
zaciskowej, powierzchni ostony oraz podstawy licznika powstaty w wyniku
dziatania osob trzecich poprzez miejscowe podgrzanie i topienie; slady w
postaci zarysowan i zabrudzen powierzch'ni, $lady tarczy wirnika swiadcza (...)
o0 ingerencji 0séb trzecich w zabezpieczenie, budowe i prace badanego
licznika.”

W zwiazku z powyzszym w dniu 24 lutego 2003 r. zainteresowanemu
dorgczono powiadomienie, w ktérym rozwiazano z nim umowe o prace bez
wypowledzenia z uwagi na cigzkie naruszenie obowiazkéw pracowniczych.

Pozew zainteresowanego przywrocenie go do pracy zostat prawomocnie
oddalony.

Niezaleznie od powyzszego, pismem z dnia 18 kwietnia 2003 r. znak: ZZ
OS/ZOS /RW/2680/2003 powdd poinformowat zainteresowanego, ze na skutek
analizy zgromadzonych dokumentdw, w tym ekspertyzy kryminalistycznej
uznano, iz w jego obiekcie zaistniat nielegalny pobér energii elektryczne;.
Dlatego tez dokonano naliczenia optaty sankcyjnej z powyzszego tytutu oraz
oplaty z tytutu zniszczenia uktadu pomiarowe - rozliczeniowego, przesylajac
zainteresowanemu faktury z dnia 17 kwietnia 2004 r. nr 2530/14/R/2003, na
kwotg 3.394,48 zi. oraz z dnia 22 kwietnia 2004 r. nr 2664/36/v/2003, na kwote
247,55 zt.






