ODPIS

Sygn. akt XVII AmE 68/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 sierpnia 2006 1.

Sad Okregowy w Warszawie ~ Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow
w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Andrzej Turlinski

Protokolant ref. stazysta Pawet Kepinski

po rozpoznaniu w dniu 11 sierpnia 2006 r. w Warszawie

sprawy z odwolania Spoétdzielni O -P w W
przeciwko Prezesowi Urzedu Regulacji Energetyki

zainteresowany: Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplne] SA w W

o ustalenie czy wstrzymanie sprzedazy ciepta bylo uzasadnione

na skutek odwotania od decyzji pozwanego

z dnia 16 maja 2005 r. sygn. akt OWR-5110-1(15)2005/IM

I oddala odwotante,

I zasadza od Spotdzielni O -P w W _ na rzecz
Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki kwotg 360 (trzysta szedédziesiat zl)
tytulem zastepstwa procesowego.

SSO Andrzej Turlinski
UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 16 maja 2005 r. Nr OWR-5110-1(15)/2005/JM Prezes
Urzgdu Regulacji Energetyki (Prezes URE) po przeprowadzeniu wszczgtego z
wniosku Spoldzielni O -P wW (Spotdzielni) z
dnia 14 stycznia 2005 r., uzupelionego w dniu 11 lutego 2005r., postgpowania
administracyjnego o rozstrzygnigcie sporu w przedmiocie stwierdzenia czy
wstrzymanie dostaw ciepta do zasobédw Spoldzielni w okresie od 13
pazdziernika 2004 r. do 17 listopada 2004 r. przez Przedsigbiorstwo Energetyki
Cieplnej SA (PEC SA) z siedziba w W bylo nieuzasadnione
postanowit umorzy¢ postepowanie jako bezprzedmiotowe.



We wniosku Spotdzielnia podala, iz od 35 lat jest odbiorca ciepla
dostarczanego przez PEC SA.

PEC SA powotujgc sig na zly stan techniczny przytacza zaprzestat
dostarczania ciepla do zasobdéw Spétdzielni w sezonie grzewczym. Wznowienie
dostaw ciepla uzaleznil od podpisania nowej umowy o przytaczenie do sieci.
Spétdzielnia zmuszona byta w tych okolicznosciach podpisac nowag umowg o
przylaczenie do sieci i poniesé oplate za przytaczenie. Uiszczong kwote uznata
jednak za nienalezna, gdyz byla juz uprzednio przylaczona do sieci. Podniosta
takze, ze przytacze stanowi czesé sieci, a zgodnie z art. 4 ust. 1 Ustawy Prawo
energetyczne przedsiebiorstwa energetyczne zajmujace sig przesytaniem lub
dystrybucja maja obowiazek utrzymywania zdolnosci urzadzen, instalacji i siect
do realizac]i zaopatrzenia w ciepto. W zwiazku z tym domagata si¢ od PEC SA
zwrotu oplaty za przyltaczenie do sieci oraz rozstrzygnigcia tej kwestii na
podstawie art, 8 ustawy Prawo energetyczne przez Prezesa URE. Prezes URE
uznal postanowieniem z dnia 02 lutego 2005 r., Ze jest organem niewiasciwym
do rozpatrzenia sprawy zwrotu optaty i zwroci podanie Spoétdzielni z uwagi na
wlasciwos¢ sadu powszechnego.

Natomiast w wyniku postepowania w sprawie wstrzymania dostaw ciepla
przez PEC SA do zasobow Spotdzielni dokonal nastepujacych ustalen.

Spoldzielnia posiada umowe sprzedazy ciepta zawarta z PEC SA z dnia
01 grudnia 1999 r. Poprzednio wiazala ja umowa Nr rej. MZEC 13/96 o
dostarczanie energii cieplnej zawarta w dniu 30 kwietnia 1996 r. z Miejskim
Zaktadem Energetyki Cieplne) w W . oraz umowa o dostawie energii
cieplnej z dnia 02 marca 1992 r. zawarta z Wojewddzkim Przedsigbiorstwem
Energetyki Ciepluej w W :

Spétdzielnia jest rozliczana wedlug grupy taryfowej A2, do ktorej naleza
odbiorcy posiadajacy wlasne wezty cieplne.

W toku postegpowania zadna ze stron nie przedstawita pierwotnej umowy
o przytaczenie do sieci cieplowniczej sprzed 35 lat.

W toku postepowantia ustalono, iz w dniu 13 pazdziernika 2004 r.
nastapita awaria przytacza w postaci wycieku wody, czego bezposrednia
przyczyna bylo skorodowanie przytacza. W wyniku awarii PEC SA wstrzymat
dostawy ciepfa do zasobéw Spoétdzielni, do dnia 17 listopada 2004 r. tj
wykonania nowego przylacza oraz uiszczenia przez Spoétdzielnig oplaty za
przylaczenie do sieci cieplowniczej i zawarcia umowy o przylaczenie do sieci.

PEC SA podat, iz w dokumentach, na wykazie urzadzen nie posiada
spornego przylacza. Utrzymujac, iz przyltacze to stanowito wiasnosé¢ Spotdzielni
wyjasnit, iz od zawarcia umowy sprzedazy ciepla ze Spotdzielnig do jego awarii
nie wykonywat jego remontu.

Ustawa — Prawo energetyczne w art. 6 ust. 3 wymienia przypadki, w
ktorych upowaznia przedsiebiorstwo energetyczne do wstrzymania dostaw
ciepta. Rodzaje spraw wymienione w ustawie nie dotyczg awarii przylacza.
Wstrzymanie dostaw ciepla jest dziataniem celowym, natomiast awaria ~






