Sygn. akt XVII Ame 14/04

WYROK ¢ .
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEK

1

Dnia 24 marca 2005 r.

Sad Okregowy w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Turlinski

Protokolant sekr. sad. Anna Woroniecka
po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2005 r. w Warszawie na rozprawie
spraWy z odwotania W ' P .- ~Szpitala Psychiatrycznego
przeciwko Prezesowi Urzedu Regulaciji Energetyki
zainteresowany: K : Spotka Gazownictwa Spétka z o.0. w T - 0Od-
dziat Zaktad Gazowniczy w J
0 zmiane¢ umowy sprzedazy gazu ziemnego
na skutek odwotania powoda od decyzji Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki z
dnia 12 stycznia 2004 r. nr OKR 1/2004
L. zmienia zaskarzong decyzje w pkt 3 w ten sposoéb, ze umarza ]ﬁostonwa-

nie administracyjne w zakresie nim objetym,

T 7acadza solidarnie od Prezesa Tlrzedn Regulacii FEnergetvki i K

| Spoltkt Gazownictwa Spotki zo.o. w T Oddzialu Zaktadu Gazow-
niczego w J: na rzecz W | P, Szpitala
Psychiatrycznego w Z1 kwote 100 zI (sto ztotych) tytul‘emj wpisu od

odwolania,
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Prezes URE dziatajac na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia
1997 r. Prawo energetyczne (Dz. U. z 2003 r. Nr 153, poz. 1504 ze zm.) wydat w
dniu 12 stycznia 2004 r. decyzje administracyjna, w ktdrej orzekt zmiane umowy
kupna-sprzedazy gazu ziemnego z dnia 15 maja 2002 r. nr 58/5/2002 w zakresie
dotyczacym:

1. ustalenia stron umowy, poprzez wpisanie — w miejsce PGNiG S.A. w

Warszawie — Oddziat Zaklad Gazowniczy w J , K
Spotki Gazowniczej Sp. z 0.0. w T ~ Qddziat Zaktad Gazowni-
czy w I , ktéra przejmuje wszelkie prawa i obowiazki wyni-

kajace z zawartej. przedmiotowej umowy gazu ziemnego wysokometa-
nowego,

2. dodania do tresci § 4 nowego ustepu 3 o nastepujacym brzmieniu:
LKupujacy zamawia i zobowiazuje si¢ odbiera¢ nizej wymienione go-
dzinowe i roczne ilo$ci paliwa gazowego:

" a) w kazdej godzinie Roku Umownego w ilosci nie przekraczajace;
maksymalnej wielkogci (Moc Umowna) — 100 nm’/h;
b) w kazdym Roku Umownym obowigzywania umowy sprzedazy w
ilogci 392,8 tys. m*/h”,

3. skredlenia dotychczasowego brzmienia § 12 ust. 2, ktéry otrzymuje
nows, nastepujaca tresé:

a) w terminie do 10-go 1 20-go kazdego Miesigca Umownego, w kto-

it wanlimavirana Jact Aactatura nalisva aavaweaan — Kuimniasy nrzelea.
TN PCQAZOWRNG JeT Comtana palnva a9 a muany n

ze na konto Sprzedawcy wplaty planowe, stanowigce wartosé do-
starczonego w tym okresie paliwa gazowego. Wysokos¢ wptat pla-
nowych wynika z wielkosci Mocy Umownej okreslonej w trybie §
4 oraz przewidywanego poboru gazu w miesiacu rozliczeniowym

WYnosi:
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w miesiacu I, IT,II1 - po 10.000 zi kazda
w miesigcu IV - po 6.500 zt kazda
w miesigeu V,VLVILVILIX - po 2.500 zt kazda
w miesigcu X | - po 6.500 zt kazda
w miesigeu XI 1 XTI - po 10.000 zt kazda.

Na ustalone wptaty planowe Sprzedajacy wystawia faktury VAT.
Zmiana cen powoduje proporcjonalng zmiang wysokosci wyzej
wymienionych wptat planowanych bez potrzeby zmiany umowy.
b) w terminie do trzeciego dnia roboczego po rozliczanym Miesiacu
Umownym, Sprzedajacy wystawia fakture za pobrane paliwo gazowe.
c) w terminie dziesigtego dnia roboczego po rozliczanym Miesiacu
Umownym, Kupujacy przekaze na konto Sprzedajacego réznice po-
miedzy wartoscig faktury, o ktérej mowa w pkt b, a naleznoscia wpta-

cang wg pkt a. Ewentualng nadplate Kupujacy zalicza na najblizsza

wplate planowa,

Od wydanej decyzji Szpital wnidst odwotanie do Sadu domagajac sie jej
zmiany w pkt 3 w czedci dotyczacej § 12 ust. 2 umowy poprzez nadanie temu
postanowieniu tresci w brzmieniu: ,Naleznosci z tytutu sprzedazy gazu oraz
$wiadczonych ustug beda regulowane przez kupujacego na podstawie wystawio-
nej przez sprzedajacego faktury w -terminie 14 dniowym od daty wystawienia
faktury”.

Ponadto w pismie procesowym k. 101 zazadal zasadzenia od pozwanych

na swoja rzecz kosztow postepowania sadowego. -

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Prezes URE w oparciu o tresci art. 8 ust. 1 Prawa energetycznego przyjal,

ze posiada kompetencje do zmiany umowy sprzedazy gazu na wniosek jednej ze

stron tej umowy, Wedtug powotanego przepisu w sprawach spornych dotycza-
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II1. zasadza na rzecz W P Szpitala Psychiatrycz-
nego w7 od:

1. Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki kwote 720 zt (siedemset dwa-

dziescia ztotych),

2. K Spotki Gazownictwa Spétki z o.0. w T * Oddziah
Zaktadu (frazowniczego w ] 720 zt (siedemset dwadzie$cia
ztotych)

tytutem kosztow zastepstwa procesowego.

SSO Andrzej Turlinski
Uzasadnienie
K ~ Spétka Gazownictwa Spétka z o.0. w T * dostarcza gaz
W P . Szpitalowi Psychiatrycznemu w 7

(poprzednia nazwa Samodzielny Publiczny Szpital dla Nerwowo i Psychicznie
Chorych) na podstawie umowy z dnia 15 maja 2002 r. nr 58/5/2002.

Przy pismie z dnia 4 lutego 2003 1. Spéika przedstawita Szpitalowi aneks
do umowy sprzedazy gazu, w ktdrym oprocz ustalenia umownej wielkosci pobo-
ru gazu zaproponowano zmiang trybu platnosci naleznodci z tego tytutu.

Szpital n!ie wyrazil zgody na nowe zapisy w umowie i przedstawit Spdice
wiasna propozycje co do przeprowadzania rozliczen za dostarczony gaz, ktérej z
kolei rne zaaprobowa%a Spotka, | .

W zwigzku z tym Szpital wystapl% w dniu 28 sierpnia 2003 r. do Prezesa
Urzedu Regulacii Energetyki z wnioskiem o rozstrzygniecie sporu dotyczacego
wprowadzenia do umowy sprzedazy gazu nowych zasad odplatnosci za to pali-

WO.
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cych ustalenia warunkow swiadezenia ustug, o ktérych mowa w art. 4 ust. 2,
odmowy przylaczenia do sieci, odmowy zawarcia umowy sprzedazy energii
elektrycznej, paliw gazowych lub ciepta albo nieuzasadnionego wstrzymania i
dostaw rozstrzyga Prezes URE, na wniosek strony.

W wyroku z dnia 12 wrzesnia 2003 r. ] CKN 504/01 oraz z dnia 7 paz-

dziérnika 2004 r. Il SK 56/04 Sad Najwyzszy przyjat jednak, ze art. 8 ust. 1

Prawa energetycznego umozliwia uksztaltowanie w drodze decyzji administra-

cyjnej warunkow umowy jeszcze nie zawartej, wobec nie dojscia stron tej umo-

wy do porozumienia. Oznacza to, ze Prezes URE nie moze orzeka¢ w sprawach

dotyczacych uméw juz zawartych. Sad orzekajacy podzielajac wyktadnie oma-

wianego przepisu dokonang przez Sad Najwyzszy i uznajac, ze Prezes URE nie

e b et e s

ma jurysdykcji w sprawach uméw juz zawartych przyjal, ze nie ma on upraw-

nien do zmieniania, na wniosek strony, postanowien umowy nr 58/S/2002 za-

” warte] przez Szpital i Spotke w dniu 15 maja 2002 r.

W zwiazku z tym Sad dzialajac na podstawie art. 479 § 2 kpe uwzglednil
odwotanie i w pkt I wyroku zmienit decyzje¢ Prezesa URE z dnia 12 stycznia
2004 r. nr OKR 1/2004 w zaskarzonej czesci, to jest w zakresie jej pkt 3, w ten
sposob, ze w oparciu o art. 155 kpa umorzy! postepowanie administracyjne.

W pkt II 1 IIT wyroku Sad orzekt o kosztach procesu stosowanie do wyniku
sporu na podstawie art. 98 i 99 kpc.
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