Sygd. akt AmE 47/04

WYROK -
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 pazdziernika 2005 r.

Sad Okrggowy w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

w nastepujacym skitadzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Turlinski
Protokolant sekr. sad. Anna Woroniecka
po rozpoznaniu w dniu 6 pazdziernika 2005r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z odwotania Wspdinoty Mieszkaniowej B: w G
przeciwko Prezesowi Urzedu Regulacji Energetyk
zainteresowany: G. ‘Przedsigbiorstwo Energetyki Ciép]nej Spotka z o.0. w
G
0 zawarcle umowy sprzedazy ciepta
na skutek odwotania od decyzji Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki z dnia 19
maja 2004 r. nr OGD-5110-8(16)2004
[. oddala odwotanie,
Il. zasgdza od Wspolnoty Mieszkaniowej B w G na rzecz:
I. Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki,
2. G Przedsiebiorstwa Energetyki Cieplnej Spétki z 0.0, w

G

kwoty po 720 zt (siedemgel dwadziescia zfotych) tytutem zastepstwa pro-

cesowego.

" 'SSO Andrzej Turlinski




Uzasadnienie _
Prezes Urzedu Regulacji Ensrgetykl dziaiajac na podstawie art. 8 ust.
Prawa energetycznego ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. (5. Dz. U. z 2003 r. Nr

153, poz. 1504 z péZn. zm.) decyzjg z dnia 19 maja 2004 r. orzekd zawarcie

UMOWY sprzedaéy ciepta pomigdzy Wspodlnota Mieszkaniows przy ul. B )
w G ,a G Przedsiebiorstwem Energetyki Cleplnej Spotka z
0.0.w G na zasadach okye$lonych w tresci decyzjl.

Od decyzji Wspdlnota Mieszkaniowa odwotafa sie do Sadu domagajac sie
jej uchylenia w catodci i uzhania, ze strona umowy sprzedazy ciepla sa wiasel-
clele lokali reprezentowani przez Wspélnote Mieszkaniowa, |

Pozwany Prezes URE | zainteresowany PEC Sp. zo.0. w &

0 oddalenie odwolania wskazujac, ze w zaskarzonej decyzji strona umowy - od-

wniesli

blorca ciepla — zostata okreSlona prawidiowo jako Wspélnota Mieszkaniowa
B w G

Sad Oicrqgowy zwazyt co nastepuje:

Jak wynika z tredci art. 6 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wiasnosel
okali (Dz. U. z 2000 r. Nr 80 poz. 903 z pdZn. zm.) ogdf whasciciell, ktdrych
lokale wehodza w skiad okredlone] nieruchomosci, tworzy Wspé’lnotg mieszka-
niowa. Wspolnote Mieszkaniowa moze nabywac -prawa'i zaclagad zobowiaza-
nia, pozywal i byé pozywana. Wspdlnota mieszkaniowa wiec jest jednostka or-
ganizacyjna nisbedaca osoba prawna, ktdrej ustawa przyznaje zdolnosé prawna,
do ktérej na podstawie art. 33 § 1 ke stosuje sie ddpowiednio przepisy ¢ 0s0-
bach prawnych. Od strony prawnej nic zatem nle stol na przeszkodzie, aby
Wspdinota Mieszkaniowa upowainioné w zaskarzonej decyzji byfa strona
PEC jako sprzedawca. W konsekwencii

cgr-

umowy sprzecazy clepia zawarte] z
st zobowlazana do zaptaty ceny sprzedazy cigpta. Cene te PEC wy-

licza w aparciu o ilosé cle pia w nosniku (wodz@ przestanego do migjsca wyda-
nig, ktorym wedlug decyzji ksztaftujgce] umowe sprzedazy w niezasakarzong]

I~



czedei Jest budynek przy ul. B ) w G (zaf. nr | do umowy k. 11).

Rozwiazanie to oparte jest na tredci art. 45a ust. 2 w zwigzku z art. 45a ust. |
Prawa energetycznego, wedhug ktorych przedsigbiorstwo energetyczne wylicza
optaty za ciepto dostarczone do budynku, w ktdrym znajduja sie lokale miesz-
kalne 1 uzytkowe, zamieszkate lub uzytkowane przez osoby nie bedace odbior-
cami. W zwiazku z tym PEC ma obowigzek dostarczac ciepto do budynku, Sci-
sle do znajdujacych sie w nim zaworéw oddzielajacych sie¢ PEC od siect we-
wnetrzne] (odbiorczej) instalacji ogrzewczej i cieple] wody uzytkowe]. Zawory
znajduja sie w wezle cleplnym zainstalowanym w budynku przy ul. B
(k.11). Instalacje odbiorcze stanowi wspdtwilasnosé przymusowa czionkow
Wspolnicy Mieszkaniowej. Dlatego tez ciepto (energia) wydane na granicy sieci
PEC 1 siect wewngtrzne] w budynku jest wydawane Wspdlnocie Mieszkaniowe],
a nie konkretnym, poszczegdlnym wiascicielem lokafi. Uzasadnia to zawieranie
umowy sprzedazy ciepta miedzy PEC 1 Wspdlnota Mieszkaniowa, a nie jej
cztonkami.
Kwestie zwigzane z rozliczeniami z tego tytutu wewnatrz wspolnoty, a w szcze-
golnosel problemy z windykacja naleznosci od tych jej czlonkdw, ktérzy zalega-
Ja z zaptata za ciepto na rzecz Wspélnoty nie maja zadnego wplywu na stosunek
prawny faczacy jg z PEC w ramach nawiazanej umowy sprzedazy energii ciepl-
nej.

W tym stanie rzeczy odwotanie oddalono na podstawie art. 479> § 1 kpe

wania stosownie do wyniku sporu na podsta-

oraz orzeczono o kosztach poste

wie art. 981 99 kpc.

SSO Andrzej Turlifis
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